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STUDIE A CLANKY

CESKOSLOVENSKE STATNE SYMBOLY Z ROKU 1920
LADISLAV VRTEL

Vrtel, L.: Czechoslovak State Symbols from 1920. Slovenska archivistika, Vol. 50, 2020,
No 2,p. 7-34

The Czechoslovak Republic was established on the 28th October, 1918 and two
months later, the presidency of the Council of Ministers established a special heraldic
commission to create the state symbols of the new republic. The study focuses on the
fact how the different concepts of relations between Czechs and Slovaks and their
coexistence in the new state were reflected in the designs of state symbols. The
commission ceased to exist by issuing the Law on State Symbols of 30th March 1920.

Key words: Czechoslovakia, state symbols, heraldry, vexillology

Sto rokov od prijatia zakona z 30. marca 1920 0 §tatnych symboloch Ceskoslo-
venskej republiky® je prilezitostou, ale aj povinnostou pripomenut’ si okolnosti tvor-
by $tatneho znaku, vlajky a peate Ceskoslovenskej republiky, §tatu, na ktorého za-
kladoch stoji dnesné Slovenska republika.

Pre Slovakov je prijatie spomenutého zakona o to dblezitejSie, Ze nim (zakonom)
bol po prvykrat kodifikovany ,,znak slovensky “, ktory mal, pravdaze, za sebou dlhu
histériu®, no nikdy dovtedy nebol uzdkoneny ako slovensky, a teda tak ani nebol vni-
many v medzinarodnom kontexte. Stalo sa tak az pred sto rokmi, ked’ sa slovensky
znak oficialne zacClenil, 1 ked len ako stcast’ Ceskoslovenského Statneho znaku,
medzi medzinarodne akceptované $tatne symboly.

Tvorba §tatnych symbolov Ceskoslovenskej republiky mala svoju pozoruhodni
predohru v uplatiiovani narodnych a teritoridlnych symbolov v rokoch prvej svetovej
vojny, a to jednak v symbolike ¢eskoslovenského zahrani¢ného vojska, ale aj v na-
vrhoch na symboliku projektovanej Ceskoslovenskej republiky. Ako autori sa tu
angazovali vynikajici Ceski vytvarni umelci, ako napriklad vo Francuzsku Zijaci
Frantiiek Kupka®, v Amerike posobiaci Vojtéch Preissig* a viaceri d’alsi®, z politikov

! Zakon ze dne 30. bezna 1920, kterym se vydavaji ustanoveni o statni vlajce, statnich znacich
a statni pedeti. Sbirka zikond a nafizeni statu Geskoslovenského. Castka XLVIII z 22. dubna
1920, ¢. 252.

2 Casopis Slovenska archivistika, ako vobec prvy odborny &asopis, sa tejto téme venoval uZ
vroku 1989 v s§tadii VRTEL, Ladislav. O slovenskom narodnom symbole. In Slovenska
archivistika, 1989, ro¢. 24, &. 2, s. 60-85.

® Frantisek Kupka (1871 — 1957), vyznamny ¢esky maliar a grafik, jeden zo zakladatelov
moderného abstraktného maliarstva. Pomadhal tieZ organizovat’ Ceskoslovenské 1égie vo Fran-
clzsku.


https://sk.wikipedia.org/wiki/1871
https://sk.wikipedia.org/wiki/1957
https://sk.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesko
https://sk.wikipedia.org/wiki/Grafika_(v%C3%BDtvarn%C3%A9_umenie)
https://sk.wikipedia.org/wiki/Abstrakcia_(v%C3%BDtvarn%C3%A9_umenie)
https://sk.wikipedia.org/wiki/%C4%8Ceskoslovensk%C3%A9_l%C3%A9gie

sa 0 vojenski a $titnu symboliku zaujimali predovsetkym Milan Rastislav Stefanik®
a Olga Masarykova.” V nasom prispevku sa viak budeme z priestorovych dévodov
venovat’ len tvorbe tatnych symbolov po vzniku Ceskoslovenskej republiky.

Nezavisle od udalosti v Prahe 28. oktobra 1918, kde bola vyhlasena Ceskosloven-
ska republika, bola v Martine 30. oktobra 1918 ustanovena Slovenska narodna rada,
ktorej vykonny vybor pripravil deklaraciu, podl'a ktorej sa Slovenska narodna rada
stava jedinym zvrchovanym organom opravnenym vystupovat v mene slovenského
naroda. Hlavnym zmyslom deklaracie bolo formulovanie poziadavky vytvorenia
spoloéného §tatu Slovakov a Cechov.

Slovenska narodna rada musela od prvého dna riesit’ mnozstvo naliehavych prob-
lémov, ato v situacii, ked’ Ceskoslovensky §tat uz de iure existoval, ale Slovensko
eSte de facto nebolo jeho sucast'ou, ked’ze ho dosial’ ¢esko-slovenské a dohodové
vojska neovladli. Slovenska narodna rada sa vSak aj v takychto podmienkach ujala
zakonodarnej moci na Slovensku. Hned vo svojej prvej vyhlaske, v tzv. ohlase
vydanom 3. novembra 1918, upravila okrem iného aj pouzivanie slovenskej symbo-
liky v § 8. ,,Odznak Narodnej rady je barva bielo-modro-cervend, verejné budovy
sa takymito farbami maju oznacit — kazdy vojak je povinny miesto rozety ozdobit
Ciapku ndrodnou trikolorou. “® Slovenska narodna rada teda povaZovala za jednu
z mimoriadne naliehavych uloh, aby obyvatel'stvo na Slovensku vnimalo zmenu
politickej situacie demonstrovanu slovenskou trikolérou, pripadne, aby bolo zrejmé
aj to, kto ju odmieta.

Novym ¢eskoslovenskym organom v Prahe vSak nezalezalo na posobeni osobit-
ného organu §tatnej moci na Slovensku, preto uZ dva dni po svojom ustanoveni pri-
jal Klub slovenskych poslancov Narodného zhromazdenia 16. novembra 1918 uzne-
senie, podla ktorého ,,... presla pravomoc Slovenskej narodnej rady na Ndrodné
zhromazdenie a na Ceskoslovenski viadu. Slovenska narodna rada ako taka nemoze

4 Vojtéch Preissig (1873 — 1944), Cesky grafik, Gcastnik prvého aj druhého odboja, pocas prvej
svetovej vojny v USA wvytvoril pre Ceskoslovenski narodni radu jedineénu sériu
propagacnych a agitaénych plagatov a pohl'adnic.

Ludvik Strimpl (1880 — 1937), Cesky maliar, grafik a ilustrator, legionar a diplomat; Emil
Purkhard (1886 — 1953), ¢esky sochar, tcastnik Ceskoslovenského odboja, spolupracovnik
maliarov FrantiSka Kupku aLudvika Strimpla, ktorych vytvarné navrhy odznakov
a vyznamenani plasticky realizoval; Rudolf RaZicka (1883 — 1978), ¢esky knizny grafik, tvorca
pisma, typograf, ilustrator, rytec a maliar, zijici v USA, spolupracovnik Vojtécha Preissiga
a Olgy Masarykove;j.

Milan Rastislav Stefanik sa podiel’al najma na tvorbe vojenskej symboliky, spolu s Vojtéchom
Preissigom vytvoril vlajku &eskoslovenského zahrani¢ného odboja (Cerveno-bielo lemovany
modry list so Styrmi bielymi hviezdami), navrhol tiez systém vojenskych praporov esko-
slovenského zahraniéného vojska a vlajku ¢eskoslovenského vojnového letectva.

Olga Masarykova (1891 — 1978), dcéra Tomasa Garrigua Masaryka, jeho tajomnicka a spolu-
pracovnicka pocas jeho pobytu v exile, autorka spisu The Czechoslovak Flag. Po roku 1918
poslankyna Narodného zhromazdenia (za Klub slovenskych poslancov).

Dokumenty slovenskej ndrodnej identity a §tatnosti. Zv. 2 (Dokumenty sprac.): HRONSKY,
Marian — DEAK, Ladislav — KORCEK, Jan — BARNOVSKY, Michal — STEFANSKY,
Michal. (Vedecki red.): BENKO, Jan — HRONSKY, Marian — MARSINA, Richard —
PEKNIK, Miroslav. Bratislava : Narodné literarne centrum : Dom slovenskej literatury, 1998,
s. 40-41, No 166. ISBN 80-88878-48-9.
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teda viacej vyjedndvat a neméze preberat na seba Statnu moc...° V zlozitej, vo
velkej miere eSte vojnovej situacii na Slovensku prijalo Narodné zhromazdenie
v Prahe 10. decembra 1918 zakon o mimoriadnych opatreniach na Slovensku, kto-
rym 12. decembra 1918 vznikol ako sucast vlady osobitny Minister CSR s plnou
mocou pre spravu Slovenska. Ako prvy tato funkciu zastaval Vavro Srobar.* Ten
svojim nariadenim ¢. 6/1919 z 8. januara 1919 rozpustil ustrednt Slovensku narodna
radu v Martine a v su¢innosti s ¢eskoslovenskymi legionarmi a dohodovymi vojen-
skymi jednotkami organizoval vytlacenie mad’arskych ozbrojenych sil zo Slovenska.

Podobne ako Slovenska narodné rada, musel v§ak aj novy minister s plnou mocou
pre spravu Slovenska naliehavo riesit otazku Statnych symbolov pouzivanych na
Slovensku. Za doélezité povazoval predovSetkym zakazat pouzivanie madarskych
Statnych symbolov vo verejnom Zivote a oznacit’ ich pouZivanie na Slovensku za akt
nepriatel’stva vo¢i Ceskoslovensku. Dvadsiateho 6smeho februara 1919 vydal oso-
bitné nariadenie o zastavach, znakoch (cimeroch) a odznakoch.' Jeho prvy paragraf
znel: ,,Na Slovensku, teda na vizemi byvalého kralovstva uhorského, ktoré cesko-
slovenska republika prevzala do svojej moci, slobodno lenbielocervené alebo bielo-
modrocervené zdstavy, kokardy a podobné odznaky a len znaky (cimer)*? cesko-
slovenskej republiky a jej zemi*® upotrebiivat, cize nosit, predavat a rozsirovat.
Upotrebenie, nosenie, predavanie a rozsirovanie zdstav, kokard, odznakov a znakov
(cimerov) inych §tdtov a narodov sa zakazuje. “**

Navrhy na Statne symboly novej republiky sa objavovali uz od prvych dni jej
existencie. Uz 3. novembra 1918 maliar Jaroslav Jares'® publikoval ,, Navrh znaku
Ceskej (! L. V.) republiky*™® a zaroven navrhol aj vlajku, ktora mala byt ,, bielo-
modro-cervena s Ciernym trojuholnikom so zdkladiiou pri Zrdi avrcholom na

HRONSKY, Marian. Vznik a kratka &innost’ druhej Slovenskej narodnej rady (1918 — 1919).

In PEKNIK, Miroslav akolektiv. Slovenské ndrodné rady acesta k parlamentarizmu.

Bratislava : VEDA, 2008, s. 70. ISBN 978-80-224-1062-5.

Vavro Srobar (1867 — 1950), lekar, slovensky politik, ustredna postava medzivojnovej sloven-

skej politiky v Cesko-Slovensku, v rokoch 1919 — 1920 minister s plnou mocou pre spravu

Slovenska.

Slovensky narodny archiv (d’alej len SNA), fond (d’alej len f.) Minister s plnou mocou pre

spravu Slovenska, Skatul'a (d’alej len sk.) €. 1, inventarne ¢islo (d’alej len i. ¢.) 326, ¢. 39/1919.

U. n. /&. 1007/1919 adm.

Cimer, z mad’arského vyrazu ,,czimer” znamenajiceho erb. Slovo pochéadza z francuzskeho

slova ,,cimier” znamenajiceho heraldicky klenot, nadstitovu Cast’ erbu.

Jozef Novak text nespravne prepisuje a namiesto: ,,... znaky /cimer/ Ceskoslovenskej republiky

ajej zemi...“ uvadza ako: ,,... znaky /cimer/ Ceskoslovenskej republiky na jej vizemi...“ Text

nariadenia vSak umozioval aj samostatné pouzivanie znakov jednotlivych zemi, krajin, teda aj

samostatné pouZivanie slovenského znaku, &o prepis Jozefa Novaka vyluduje. NOVAK, Jozef.

Statne znaky v Cechdch a na Slovensku dnes aj v minulosti. Bratislava : Praca. 1990, s. 36.

ISBN 80-7094-180-4. Tuto pozmenenu formulaciu prebrali aj d’alsi autori.

1% SNA, f. Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, $k. &. 1, i. & 326, & 39/1919. U. n.
/€. 1007/1919 adm./.

15 Jaroslav Jares (1886 — 1967), Cesky maliar, sochar, ilustrator, scénograf a publicista.

1 JARES, Jaroslav. Navrh znaku Ceské republiky. In Socialistické listy, 1918, €. 28., s. 1.
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pozdiznej osi vlajky. “*’ Sochér Josef Sejnost'® 14. novembra 1918 navrhol Narodné-
mu vyboru, aby ¢esky lev mal namiesto I'aliovej koruny korunu s listami slovanskej
lipy®, 2. januara 1919 Frantisek Bé&lohlavek ministerskému predsednictvu odporical
zaviest’ ako Statny znak len Ceského leva, pretoze by to bolo aj ,,ekonomicky vy-

hodné, kedze v Cechdach su uz budovy takto oznacené «?20

OBRAZOK 1 — Tzv. legiondrsky znak, pozostavajiici z erbov Ciech, Slovenska, Moravy
a Sliezska.

Zdroj: BURIAN, Michal — KNIZEK, Ales (eds.). Doteky stdtnosti/The Touches of State-
hood. Praha : Ministerstvo obrany Ceské republiky : VHU Praha, 2018, s. 48. ISBN 978-
80-7278-756-2.

Znakova ,,anketa*

Skutotné aktivity, ktoré viedli ku konstituovaniu $tatnych symbolov Cesko-
slovenskej republiky, sa vSak zacali aZ na pdde oficialnej heraldickej komisie. Pod-
net na jej vznik dal Gustav Friedrich? svojim listom prezidiu ministerskej rady z 28.
decembra 1918. Zaroven predostrel svoju koncepciu, podla ktorej by bolo vhodné
vytvorit’ dva znaky, jednak maly Statny znak, ktorym sa mal stat’ historicky cesky
erb, a potom velky Statny znak, ktory by bol zlozeny zo znakov vsetkych krajin,
ktoré budu tvorit’ nova republiku, ked'Ze, ako pisal: ,,Statny znak ma byt znamenim
zvrchovanosti a prejavom prdavnych ndrokov na urcité krajiny . Komisia bola zria-

7 Narodni archiv (d’alej len NA), f. Archivni registratura — Ministerstvo vnitra 1918 — 34 (NAD
241/2) ((dalej len AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2)), karton (d’alej len kar.) 91, sign. V/7a 1,
fol. 80.

8 Josef Sejnost (1878 — 1941), Gesky akademicky sochar a medailér, venoval sa takmer vyhradne
drobnej plastike, medailam a plaketam.

9 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 21, 87.

20 pozri k tomu: BELOHLAVEK, Frantiek. Nase barvy a znaky. In Moravskd orlice &. 291
z 20. decembra 1918, pokracovanie 21. decembra 1918, ¢. 292 a 24. decembra 1918, ¢. 294.

? Gustav Friedrich (1871 — 1943), Cesky archivar, historik, heraldik, univerzitny profesor pomoc-
nych vied historickych na Karlovej univerzite v Prahe.
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dena pri prezidiu ministerskej rady 31. decembra 1918% a jej ¢lenmi sa stali archi-
vari a heraldici Gustav Friedrich, Ladislav Klicman®, Vaclav Vojtisek®* a Jaroslav
Kursa.® Slovaci zo znamych doévodov nemohli do komisie nominovat’ Ziadneho
heraldika, ktory by bol kompetentnym partnerom spomenutym odbornikom, zasad-
nuti komisie sa ,,za Slovakov* symbolicky zic¢astiioval najmi poslanec Ferdis
Juriga®, ktorého alternoval Juraj Slavik®’, pripadne Josef Zaruba Pfeffermann?®, ¢es-
ky ¢len Klubu slovenskych poslancov v Revolu¢nom narodnom zhromazdeni.

Prvé zasadnutie komisie (tzv. ankety) pre vytvorenie Statneho znaku sa konalo
2. januara 1919. Popri uz spomenutych heraldikoch sa zasadnutia za¢astnil za minis-
terska radu sekény $éf Dr. Stasek, d’alej zastupca ministerstva zahrani¢nych zalezi-
tosti Bedfich Stépanek® a ako zastupca zo Slovenska poslanec Ferdi§ Juriga. Jaro-
slav Kursa tu predlozil naértok navrhovaného malého znaku Ceskoslovenska, ktory
obsahoval podl'a Zelania Gustava Friedricha len ¢eského leva. Napriek tomu, Ze jeho
navrhovatel'om bol Gustav Friedrich, ideologicky ho z ¢echoslovakistickych pozicii
obhajoval najmi Jan Bedfich Novak®, ktory argumentoval zloZito vykonstruovany-
mi historickymi stredovekymi izemnymi narokmi ¢eskych panovnikov na uzemie
Slovenska, ,, ktoré sa dnes napiﬁajd “. Bolo to vel'mi nes$t’astné uvazovanie a zarodok
heraldickej formulacie ¢echoslovakistickej ideologie a ¢eskej supremdacie v novom
State. Komisia vsak, a to (idajne) vratane FerdiSa Jurigu, tento navrh malého $tatne-
ho znaku odporucila na prijatie. Kursa tieZ predlozil farebné navrhy velkého znaku
S tym, Ze jeho definitivny obsah bude zéavisiet’ od teritorialneho rozsahu republiky,

22 Rozhodnutie ministerskej rady & 4048. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign.
V/7a_1, fol.46, 30, 31a. O cinnosti znakovej ankety (znakovej komisie) na vytvorenie ¢esko-
slovenskej statnej symboliky v rokoch 1918 — 1920 dosial’ najpodrobnejsie: HLINOMAZ,
Milan. Vyvoj Ceskoslovenské statni symboliky v letech 1918 — 1990. In Shornik archivnich
praci, 1992, €. 1, s. 81-184. ISSN 0036-5246.

Ladislav Klicman (1867 — 1943), Cesky archivar, diplomatik, medievalista, riaditel’ Archivu
ministerstva vnitra v Prahe.

Viaclav Vojtisek (1883 — 1974), vedecky pracovnik mestského archivu v Prahe, neskor univer-
zitny profesor.

Jaroslav Kursa (1875 — 1950), koncipient prazského Archivu ministerstva vnutra, heraldik
a archivar, spoluautor navrhov Statnych znakov a vlajky, autor vSetkych pévodnych kresieb.
O jeho aktivitach pozri: MUCHA, Jaroslav. Jaroslav Jare$ a Jaroslav Kursa — dva autofi navrhu
Ceskoslovenské vlajky. In Vexilologie, 1980, ro¢. 36, s. 612-621. ISSN 1211-2615.

Ferdinand Juriga (1874 — 1950), slovensky katolicky kiaz, narodny buditel’, politik, publicista,
poslanec uhorského snemu (do roku 1918) a Narodného zhromazdenia CSR (1918 — 1929).
Juraj Slavik (pseudonym Neresnicky) (1890 — 1969), slovensky politik, diplomat, spisovatel’
a prekladatel’, jeden zo signatarov Martinskej deklaracie, ¢len Revoluéného narodného zhro-
mazdenia v Prahe a tajomnik Klubu slovenskych poslancov.

Josef Zaruba-Pfeffermann (1869 — 1938), Cesky a Ceskoslovensky architekt, politik, Gcastnik
domaceho odboja, finanéne podporoval T. G. Masaryka pocas jeho emigracie, profiloval sa ako
slovakofil a ako poslanec Revolu¢ného narodného zhromazdenia zasadal v Klube slovenskych
poslancov.

Bediich Stépanek (1884 — 1943), Gicastnik prvého odboja, spoluzakladatel’ Geskoslovenského
ministerstva zahrani¢nych veci, diplomat, prvy ¢eskoslovensky vyslanec v USA (1920 — 1923).
Jan Bedfich Novak (1872 — 1933), cesky historik, archivar, medievalista, riaditel' Archivu
krajiny Ceske;j.
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ktory definitivne stanovi az mierovd konferencia. Debata o tejto téme bola preto
zatial’ odrocena.

Do diskusie viak zasiahol zastupca ministerstva zahrani¢nych veci Bedfich Stépa-
nek, ktory rozhodne odporucal prijat’ ako znak republiky jedine ten, pod ktorym
bojovali ¢eskoslovenské légie, ,, pretoZe je v cudzine vseobecne znamy, krvou nasich
najlepsich ludi posvditeny, po celom svete oslavovany, a teda sa najlepsSie hodi na
pecat, ktorou zdstupcovia nasej republiky budu pecatit mierovii zmluvu“. PO jeho
vystiipeni sa komisia vyjadrila za ,.kompromisné* rieSenie v tom, ze rozhodla vy-
tvorit’ popri malom Statnom znaku a vel’kom $tdtnom znaku este stredny Statny znak,
ktorého podkladom by bol zmieneny odznak ceskoslovenskych légii. Konstatovala
vsak, ze legionarsky znak je len odznak, dekorativne zoskupenie $tyroch znakov,
a v takejto podobe je ,,ako heraldicky znak nemozny. Komisia teda, zial’, odmietla
legionarsky znak, pretoze mal udajne heraldické nedostatky anavySe evokoval
., separatizmus “, z rovnakych dovodov, pravdaze, odmietla aj, zo slovenského po-
hPadu idealne, rieSenie Gesko-slovenského znaku pozostavajiceho z dvoch poli
s ¢eskym a slovenskym znakom vedl'a seba, najlepSie koreSpondujucich s ndzvom
republiky.

Pretoze viak komisia chcela aspoii formalne vyhoviet Bedfichovi Stépankovi
a jeho poziadavke, aby sa slavny legionarsky znak objavil v ¢eskoslovenskych peca-
tiach, ktorymi budu potvrdené mierové zmluvy, poverila Jaroslava Kursu, aby vy-
pracoval navrh §tatnej pecate, avSak podla sfragistickych zasad tak, aby v nej mohli
byt umiestnené Styri znaky ¢eskoslovenskych krajin vedl’a seba.

Druha schodza znakovej ankety sa uskutoénila 31. januara 1919.% Jaroslav Kursa
na nej predloZil Sest’ farebnych navrhov stredného erbu a dva navrhy Statnej pecate.
V tychto prvych navrhoch stredného znaku stoji slovensky kriz na zelenom trojvrsi,
reSpektuje teda farby hornouhorskej ¢asti niekdajsicho uhorského, teraz uz mad’ar-
ského erbu. Slovensky znak sa medzi americkymi Slovakmi, ale aj v prvom cesko-
slovenskom odboji pouzival v neustalenej farebnosti, vrchy boli spravidla modré, ale
tiez zelené ¢i dokonca Cervené. Preto sa znakova anketa uzniesla poziadat’ sloven-
skych poslancov v Narodnom zhromazdeni, aby sami ur¢ili, v akej presnej podobe
ma byt slovensky znak v Statnej symbolike zastupeny. Napokon sa prostrednictvom
ministerstva vnutra obratila na ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska Vavra
Srobara, aby komisii oznamil zavézna farebnost’ slovenského znaku, ako aj to, ¢i
trojvrsie ma byt korunované alebo nie.

Spomedzi predlozenych navrhov oznacila komisia za najvhodnejsi Stvrteny znak
so symbolmi Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska. Jaroslav Kursa tiez vypracoval
pre anketu pomerne rozsiahly heraldicky elaborat Historicky prehlad o vzniku a vy-
vine znakov jednotlivych krajin republiky ceskoslovenskej. Opisuje v iom vyvoj zna-
kov jednotlivych krajin. Pri slovenskom znaku piSe: ,, Slovensko viastny znak bez-
pochyby nikdy nemalo, pretoze ked erby vznikali, nebolo samostatnym celkom.
Ceskoslovenské ndrodné vojsko, bojujiice po boku Dohody za nasu samostatnost,
malo na svojich praporoch zname dekorativne zoskupenie znakov Styroch hlavnych
zemi, z Ktorych republika nasa pozostdva, a to tak, Ze k trojici znakov zemi koruny

L NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V//7a_1, fol. 46.
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Ceskej pripojilo ako odznak iizemia slovenského mladsi erb uhorsky,* totiz na cerve-
nom Stite tri zelené pahorky (symbolizujice Tatru, Matru a Fatru), z ktorych na pro-
strednom je vztyceny strieborny kriz patriachov...®*® Pretoze vsak prave znak cesko-
slovenskym ndrodnym vojskom za erb slovensky zvoleny (! L. V.) bol v spojeni
S ostatnymi znakmi zemi koruny Ceskej posviteny krvou nasich hrdinov, preliatou na
dalekych bojiskach v boji za sebaurcenie ndarodov a za oslobodenie nasej vlasti
a Slovenska z jarma Habsburgovcov a Madarov, musi byt nami bez vyhrady uznany
ako znak samostatného Slovenska. “*

OBRAZOK 2 — Dva z prvej série navrhov stredného §tatneho znaku z roku 1919
od Jaroslava Kursu.
Zdroj: NA, f. Kursa Jaroslav, PhC (NAD 254), fol. 91, 92.

OBRAZOK 3 — Dva ndvrhy na §tatnu pecat z roku 1919 od Jaroslava Kursu.
Zdroj: NA, f. Kursa Jaroslav, PhC (NAD 254), fol. 103, 104.

% StarSia, najma rakuska heraldicka literatira i pravne predpisy oznacuji dvojity kriz na trojvrsi
ako erb Nového Uhorska (Neuungarn). Osvetl'ovanie povodu tohto pomenovania presahuje ra-
mec tohto prispevku. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 46a.

% Pozri k tomu: VOITISEK, Vaclav. O znacich zemi Ceskych. In Narodni citanka. Praha, 1918,
S. 253-256. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 57.

¥ NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 57, 58a, 54a.
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Ako sme uz uviedli, znakova komisia bola zriadena pri ministerskej rade, heral-
dickej agendy sa vSak vramci svojich kompetencii dozadovalo aj ministerstvo
vnutra. Prvého aprila 1919 bol na zasadnuti komisie po prvykrat pritomny i zastupca
ministerstva vnitra Dr. Vratislav Kalousek.*® Klub slovenskych poslancov parla-
mentu zastupoval jeho tajomnik Juraj Slavik a prezidentski kancelariu osobny
tajomnik prezidenta Tomasa Garrigua Masaryka Jaroslav Cisat.*® Na zasadnuti sa
riesila aj spomenutd kompetenéna otdzka medzi ministerskou radou, jej komisiou
a ministerstvom vnutra. Dohodlo sa, Ze komisia ma problematiku vyriesit' po odbor-
nej stranke, legislativna stranka a uplatiiovanie zakona v praxi bude uz v kompeten-
cii ministerstva vnuatra. Zaroven komisia dala ministerstvu vnttra k dispozicii su-
hrnnii, pomerne obsiahlu pisomnii spravu o svojej doterajsej ¢innosti.*’

Nariadenie o statnom znaku z roku 1919

Komisia pévodne odporucala, aby bol znak upraveny zakonom, a nie iba nariade-
nim vlady, a aby bola upravena sucasne celd Statna symbolika — vSetky tri stupne
statneho znaku, a tiez vlajka, pecat’, Statne farby a pod. No s takymto komplexnym
rieSenim sa muselo pockat’ az do definitivnej Gipravy $tatnych hranic. Stat viak bez
oficidlnych symbolov nemohol existovat’, preto komisia odporacala upravit’ aspon
maly, zakladny $tatny znak, hoci aj vladnym nariadenim. Komisia preto odovzdala
ministrovi vnatra Navrh viddneho nariadenia ktorym sa stanovuje Stdatny znak
aspolu s nim aj ¢ierno-biele a farebné vyhotovenie
erbu, ktoré by sa v pripade schvalenia uverejnilo
Vv Zbierke zakonov anariadeni. Graficky navrh
spracoval koncipient prazského Archivu Minister-
stva vnutra Jaroslav Kursa.® Ministerstvo zaslalo
navrh nariadenia 12. maja 1919 vlade,® ktora na-
sledne vydala nariadenie ¢. 300 Sb. z. a n. z 19. ma-
ja 1919, ktorym sa ustanovil historicky ¢esky znak
ako znak Ceskoslovenska. Jeho prvy paragraf znel:
Az do konecnej upravy Statneho znaku republiky
Ceskoslovenskej ustanovuje sa za jej znak doterajsi
znak kralovstva Ceského...

OBRAZOK 4 — Stétny znak éeskoslgvenskej republiky z roku 1919.
Zdroj: Nariadenie vlady Republiky Ceskoslovenské ¢. 300/1919 Zb. z. a n. ktorym sa
stanovuje Statny znak.

35
36

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 45.

Jaroslav Cisaf (1894 — 1973), vrokoch 1918 — 1920 osobny tajomnik prezidenta T. G.
Masaryka.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol.26.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 38-41, ¢. 6047/19.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 29a, 32,¢. 13440/1919.
Nariadenie viady republiky Ceskoslovenskej zo diia 19. mdja 1919, ktorym sa ustanovuje statny
znak. NA, f. Pfedsednictvo ministerské rady, Praha (NAD 1082), kar. 1776, €. j. 6264. HLINO-
MAZ, ref. 22, s. 94.
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Slovenska reakcia na $tatny znak z roku 1919

Takéto rieSenie, podla ktorého sa mal aj na Slovensku pouzivat’ len cesky znak,
viak bolo pre Slovensko celkom neprijatelné. Vavro Srobér, inak vieobecne znamy
svojim ¢echoslovakistickym politickym profilom, preto vyuzil svoje kompetencie
a na Slovensku pouZivanie samostatného ¢eského znaku jednoducho zakazal. Obez-
nikom zo 6. oktobra 1919 nariadil Zupanom a im podriadenym Uradom: ,,4Z do
konecnej vipravy §tatneho znaku republiky Ceskoslovenskej ma sa uzivat na Sloven-
sku za jej znak dosavadny kombinovany t.z.v. legionarsky cimer, taky aky je na
razitku tohoto dopisu. *

OBRAZOK 5 — Odtlacok peciatky OBRAZOK 6 — Legiondrsky znak
Prezididlnej kancelarie Ministra s plnou V heraldickej srafure.

mocou pre spravu Slovenska. Zdroj: Maly ruzombersky kalendar
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD na obycajny rok 1919. Ruzomberok :
241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 177. Jan Paricka, 1919, s. 32.

Toho istého dna oznamil aj prezidiu ministerskej rady, ze z politickych dévodov
na Slovensku nie je mozné uvadzat’ do platnosti Cesky znak, a teda realizovat’ vladne
nariadenie z 19. maja 1919, a informoval ho 0 svojom nariadeni nad’alej pouZivat’ na
Slovensku legionarsky znak, a to az do konecnej upravy ceskoslovenskej Statnej
symboliky.*

V Ceskoslovensku nastala nezelana dvojkol'ajnost’ v pouzivani tatnej symboliky,
ktoré sa pouzivala v inej podobe v Cechéch a v inej na Slovensku, ¢o vyvolalo inten-
zivnu vymenu nazorov medzi vladnou radou, prazskym ministerstvom vnutra a slo-
venskym ministrom s plnou mocou. Ten vSak neoblomne zotrvaval na stanovisku,
7e ,,znak musi byt v sulade s uradnym ndzvom republiky *“ a rezolitne Ziadal, ,,aby
Slovensko bolo v kazdom vyjadreni Statnej moci ndleZite reSpektované®, teda aby

41 Vynos ministra ¢. 6664 adm. o d’alSom pouZivani legionarskeho znaku na Slovensku. NA,
f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 177; SNA, f. Minister Cesko-
slovenskej republiky s plnou mocou pre spravu Slovenska. Obeznik pre vsetkych panov
zupanov a panov referentov. Bratislava 6. oktobra 1919 ¢. 6264 a i. 1919 odd. Adm.; SNA,
f. Hospodarsky tirad pre Slovensko, $k. 1, i. €. 1, spis ¢. 4386.
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bolo zastipené vo vSetkych Statnych symboloch, vo vSetkych stupiioch Statneho
znaku, v kazdej $tatnej pediatke, v §tatnej vlajke aj v $tatnej hymne.*

Ministerska rada v snahe dosiahnut’ jednotnost’ pouZzivania jedného Statneho zna-
ku v celej republike a s prihliadnutim na rozhodny postoj ministra s plnou mocou
Vavra Srobéra prijala 10. oktobra 1919 uznesenie, aby sa v Ceskoslovenskej republi-
ke upustilo od zavadzania ¢eského znaku a aby sa vo vSetkych oblastiach $tatnej
spravy zaviedol ¢o najrychlejsie legionarsky znak. Ministerstvu vnttra ulozila, aby
urobilo v tomto smere okamzité opatrenia, vydalo ¢o najrychlejsie poucenie vietkym
ministerstvam® a v najkratSom Gase vypracovalo predlohu zikona o vieobecnom za-
vedeni $tvordielneho legionarskeho $tatneho znaku ako $tatneho znaku Cesko-
slovenskej republiky.*

Ministerstvo vnutra vSak svojim listom z 11. oktébra 1919 obhajovalo vladne na-
riadenie ¢. 300 o do¢asnom ¢eskom znaku, pripominalo, Ze ,, bol zavedeny jednotny
Statny znak pre cely stat“, akladlo otazku, ,,¢i a pokial’ spadd do pravomoci pdana
ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska zaviest pre toto tizemie odchylny
znak. “**Aby teda ministerstvo vniitra nemalo pochybnosti o rozhodnuti ministerskej
rady, zaslala mu opédtovne 14. oktobra 1919 urgenciu, ,,aby bola urychlend akcia,
smerujuca k tomu, aby urady, ustavy atd. v republike ceskoslovenskej pouzivali
legiondrsky znak ako znak statny. "

Ministerstvo vnutra sa nasledne uchylilo k obstrukcidm, konstatovalo, Ze nevie,
ako presne vyzera slovensky znak, preto ,, bude potrebné vyZiadat si od nich (Slo-
vikov) presné a zavizné vyjadrenie, aby ministerstvo nemuselo znovu prislusny
navrh pozmenovat. Z toho dévodu by bolo potrebné pisomne oslovit’ ministra Dr.
Srobdra.*" ... PretoZe sa vsak tdto otizka tyka v prvom rade kruhov slovenskych,
hodla ministerstvo vnutra zaujat' v tejto veci definitivne stanovisko az vtedy, ked’ mu
bude zname stanovisko ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska ako povolané-
ho zdstupcu viddnej moci na Slovensku.“*® Prvého novembra 1919 preto Vavro

2 Pozri k tomu list Ministerstva vnatra v Prahe ministrovi s plnou mocou pre spravu Slovenska
7 18. decembra 1919 &. 63042 a i 1919. SNA, f. Minister Ceskoslovenskej republiky s plnou
mocou pre spravu Slovenska, k. 1, a. i. 1126/330, 92/1919.

* Ministerstvu dorudené 16. oktobra 1919. NA, f. AR MV1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign.
VI7a_1, fol. 149.

“ NA f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 118a.

 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 162, 162a.

4 Oznamuje to listom zo 16. oktobra 1919 ¢. 20.505/19 zo 16. oktobra 1919. NA, f. AR MV
1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 153. Ministerstvo financii 15. novembra
1919 navrhlo, ,,aby v otdzke pouzivania Statneho znaku legiondrskeho v peciatkach Statnych
uradov na Slovensku (! L. V.) podla obeznika MPS ¢. j. 6264 bolo vyvolané uznesenie
ministerskej rady . Osemnasteho novembra 1919 tak urobilo aj ministerstvo pre zadsobovanie
Pudu. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 181.

T NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 150a.

8 Zaverom ministerstvo podotyka, ze otazka znaku pre Podkarpatskil Rus sa bude zrejme riesit’
az pri vel’kom §tatnom znaku. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1,
fol. 151.
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Srobér aj forméalne pisomne oznamil ministerstvu vnutra, Ze farba trojvriia sloven-
ského znaku je modr4 a trojvrsie nie je korunované.”

Ministerstvo vnutra 20. oktobra 1919 tiez oznamilo ministerskej rade, Ze minister
Srobér sa sice vo svojom obezniku zo 6. oktobra 1919 odvolava na vzor legionar-
skeho znaku podla odtlacku peciatky, ktory vSak v odpise obeznika chybal, preto
ministerstvo vnutra nevie, ako legionarsky znak vyzera (! L. V.), a bolo by vhodné
poziadat’ ministra s pInou mocou o jeho kresbu. Vavro Srobar preto skutoéne 18. no-
vembra 1919 poslal ministerstvu vnutra vyobrazenie legionarskeho znaku.*

Odmietavy postoj k Geskému znaku ako znaku Ceskoslovenska vyjadril 20. no-
vembra 1919 aj minister pre zasobovanie 'udu Fedor Houdek®, ktory v tejto veci
napisal prezidiu ministerskej rady: ,, ideovy vztah jednotlivych zemi k ceskému levovi
nie je celkom chdpany v krajindch, ktoré si po storocia zvykli na svoje zemské znaky,
a ktorym tieto znaky v §titoch a peciatkach chybajii.“** Este jasnejsie sa vyjadril
Vavro Srobéar vo svojom liste ministerstvu vnutra z 13. decembra 1919, ked’ pie:
,»INa koniec treba povedat, zZe by ani nebolo mozné zavedenie malého sStatneho znaku
na Slovensku, pretoze by sa proti nemu zaiste zdvihol odpor obyvatel’stva. >

Ministerstvo vniitra, najmé v osobe Jitiho Hoetzela®, nadalej obhajovalo oprav-
nenost’ ¢eského znaku vo funkcii ¢eskoslovenského s tym, ze: ,, Pri stanoveni tohto
znaku nejde zaiste o stary zemsky znak, ktory by bol vnucovany inym zemiam, ale
0 novoutvoreny Statny znak, v ktorom sa md prave naznacit celistvost’ nasho Statu.
Tento znak (Ceského leva) mozno rovnakym pravom pouzit pre Cechy, ako aj pre
Slovensko alebo pre Podkarpatski Rus.* Pritom jedinou odlisnost'ou ¢eskosloven-
ského znaku od historického ¢eského bolo premenovanie koruny na levovej hlave na
celenku. Ministerstvo vnutra na margo legionarskeho znaku upozornovalo, ,,Ze vol-
né zoskupenie jednotlivych stitov by zaiste nebolo vyrazom tesného zlicenia jednotli-
vych zemi, z ktorych nas Stat vznikol, ale naopak vyrazom separatizmu. Avsak ak na
Slovensku vznikla potreba zaviest tam Stvordielny legiondrsky znak, je ministerstvo
vautra toho ndazoru, Ze nie je nutné doterajsi Statny znak vobec rusit a nahradzat ho
novym znakom, celkom postaci, ak bude popri teraz platnom znaku zavedeny aj
Stvordielny, a bude na vidade alebo ministrovi s plnou mocou pre spravu Slovenska,

aby stanovili, kedy sa ma ktory znak pouzit.

C. 7187/ adm. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 170.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 157a, fol. 177, fol. 179.
Fedor Houdek (1877 — 1953), slovensky podnikatel, narodohospodar, politik, ¢len Cesko-
slovenskej delegacie na mierovych rokovaniach v Parizi, minister pre zasobovanie (1918 —
1920).

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 181.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 199.

Jifi Hoetzel (1874 — 1961), ¢esky profesor spravneho prava na Karlovej univerzite, spoluautor
ustavy, posobil tiez ako prednosta odboru na ministerstve vnutra a ako poradca vlady pre
legislativu.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol.168a.
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Na toto stanovisko ministerstva vnutra reagoval 6. decembra 1919 Vavro Sro-
bar,*® ktory razne vyhlasil, Ze zo zasadnych dévodov nesuhlasi so stanoviskom zna-
kovej komisie a ministerstva vnutra, aby doteraj$i znak Ceského kralovstva bol po-
uzivany pre celu republiku, teda aby sa, ako ceskoslovensky, nepouzival ani
v Cechach. Odporu¢a, aby bol tatny znak vo vietkych stupiioch kombinovany tak,
aby bol jeho sucastou vzdy — & v Cechach, alebo na Slovensku — aj znak Slovenska.
Ak by nebola takato tiprava mozna, ziada, aby bol ako vSeobecny znak pouzity
heraldicky upraveny legionarsky znak. Svoje stanovisko odévodnoval poukazom na
zasadné uznesenie ministerskej rady z 10. oktobra 1919, ale tiez poukazom na trad-
ny nazov republiky (!), z ktorého priamo vyplyva nevyhnutnost’, aby v kazdom $tat-
nom znaku bola vyjadrena prislusnost’ Slovenska k republike (!), a napokon po-
ukazanim na citenie slovenského l'udu, ,, ktory Ziada, aby Slovensko bolo v kazdom
vyjadreni Statnej moci naleZite respektované.”® V d’alsom upozoriiuje na to, Ze
v zavedeni slovenského znaku nemozno vidiet' nejaky separatizmus, ale iba snahu
po rovnopravnom uznani, a je tiez potrebné zdoraznit’, ze prijatim slovenského zna-
ku do $tatneho znaku bude vyjadrena jeho tesna jednota s ostatnymi krajinami (re-
publiky). Slovensko musi samo seba vidiet' v ¢eskoslovenskej §tatnej symbolike,
potom ju bude vnimat’ ako skutoéne svoju.>®

Na pomerne zivi diskusiu musela oficidlne reagovat’ aj znakova komisia, ktora
bola zvolana na 19. januara 1920 o 9.30 hod.* Komisia zobrala na vedomie vyjadre-
nie ministra Srobara ohladne podoby slovenského znaku arozhodla, aby dalsie
navrhy uz tito podobu respektovali.®® Diskusie sa viedli aj 0 troch stupiioch $tatneho
znaku. Je prekvapujice, Ze komisia sa celkom véazne zaoberala myslienkou, aby bol
ako vSeobecny zakladny znak upraveny nie maly Statny znak, ale stredny (! L.V.)
Statny znak republiky, vytvoreny zo Styroch krajinskych erbov, zastipenych v legio-
narskom znaku.

Kedze v§ak komisia mala za tlohu vyriesit’ tri stupne Statneho znaku, musela vy-
rieSit’ aj zakladny, maly, ktory jej sposoboval najvicsie problémy. Politicka otazka,
ktorti bolo potrebné heraldicky vyjadrit, totiz znela, ¢i ma zakladny znak korespon-
dovat’ s nazvom republiky, a ma byt teda spojenim znakov Ciech a Slovenska,
spojenim ¢eského a slovenského narodného symbolu a byt” skuto¢ne ¢esko-sloven-
skym, ako by to radi videli Slovaci®, alebo mal vyjadrit’ ,, zvecnenie pamiatky pri-
pojenia Slovenska k historickym zemiam koruny Ceskej“®, demonstrovat’ centraliz-
mus a existenciu jediného ¢eskoslovenského naroda. Koncepcia ¢echoslovakizmu sa
napokon presadila a nasla svoje vyjadrenie aj v Statnej symbolike.

List ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska ministrovi vnutra (. 9206, k ¢. 55.763/19
a59.438/19). NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 200.

" NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 189a, 190, 200.

8 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 199, 200a.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 215, 222,

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 215.

Poziadavku Slovakov, ze maly erb musi byt v sulade s tradnym nazvom republiky, vel'mi
jednoznaéne presadzoval najmi Vavro Srobar.

62 VOITISEK, Vaclav. Nase stdtni znaky (staré a nynéjsi). Praha : Vesmir, 1921, s. 80.
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OBRAZOK 7 — Névrh malého Statneho OBRAZOK 8 — Néavrh malého Statneho

znaku z roku 1919 od Jaroslava Kursu. znaku z roku 1920 od Jaroslava Kursu.
Zdroj: NA, f. Kursa Jaroslav, PhC Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD
(NAD 254), fol. 79. 241/2), kar. 91, fol. 169.

OBRAZOK 9 — Maly $tatny znak z roku 1920 vV kresbe Frantiska Kyselu.
Zdroj: Zakon ¢. 252 Sb. z. a n. z 30. marca 1920, ktorym sa vydavaji ustanovenia
0 Statnej vlajke, Statnych znakoch a Statnej pecati.

Maly $tatny znak a Slovensko

Maly znak mal teda koreSpondovat’ s ndzvom republiky, inak by ho neakceptoval
minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, zaroveit vSak nesmel evokovat
separatizmus®, inak by ho neakceptovala Praha. Jaroslav Kursa, koncipient minis-
terstva vnutra, napokon navrhol umiestnit’ §tit so slovenskym erbom na l'avé rameno
&eského leva a toto riesenie si komisia osvojila.”® Polohu slovenského znaku zékon

%3 Autor sa paradoxne pritom inSpiroval rodovym erbom Johanna Tserclaesa, grofa z Tilly (1559
— 1632), vojvodcu, ktory v roku 1620 v bitke na Bielej Hore porazil vojska &eskych stavov.
HLINOMAZ, ref. 22, s. 103.
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neskor opisoval ako §titok spocivajici ,,na prsiach® ¢eského leva, v skuto¢nosti vSak
v malom $tatnom znaku lev niesol na svojom 'avom ramene §tit ako svoj erb, Cesky
lev tu celkom nelogicky sam seba oznagoval slovenskym erbom.*

Z heraldického hl'adiska to bolo rieSenie vel'mi problematické, k lepSiemu heral-
dickému vyjadreniu ,,organickej jednoty Statu“ v8ak komisia, zial’, nedokazala do-
spiet.® V definitivnej uzakonenej kresbe §titneho znaku sa slovensky znak este
zmensil a vlozil do neskorogotického Stitu odlisného od zakladného $titu Statneho
znaku, aby sa tak zvyraznilo, Ze nejde o srdcovy §titok v heraldickom slova zmysle.
To by totiz stavalo obe znamenia do celkom inej hierarchie.

Stredny Statny znak a Podkarpatska Rus

Stredny $tatny znak, ktory mal byt pdvodne ,,ndhradou za legionarsky ¢i jeho
heraldickou upravou, bol, ako sme uz spomenuli, na programe uz druhej schddze
komisie 31. januara 1919, na ktorej Jaroslav Kursa predlozil $est’ farebnych navrhov
stredného erbu a dva navrhy $tatnej pecate.®® Navrhy predstavovali spoéiatku spoje-
nie znakov Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska v spolo¢nom S§tite, rozne delenom
na $tyri polia, no v niektorych navrhoch sa uz objavuje ¢esky znak aj v srdcovom
postaveni a zadny $tit je deleny na tretiny. Slovensky znak v tejto prvej sérii obsahu-
je este zelené trojvriie. Po oficialnom vyjadreni Vavra Srobara komisia zobrala na
vedomie, ze slovenské trojvrSie ma byt modré, a d’al§iu sériu navrhov stredného
Statneho znaku uz Jaroslav Kursa pripravil v tejto farebnosti.

OBRAZOK 10 — Dva z druhej série navrhov stredného §tatneho znaku z roku 1919

od Jaroslava Kursu.

Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 165; f. Kursa Jaroslav, PhC
NAD 254, fol. 97.

% Na tento terminologicky lapsus opakovane upozornioval najmd cesky heraldik, knihovnik
a archivar Pavel R. Pokorny (1947 — 2014), najdoraznejsie v roku 1990 ako ¢len komisie pre
§tatny znak Ceskej a Slovenskej federativnej republiky.

85 VOITISEK, ref. 62, s. 80.

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 47a.
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Prace komisie uZz teda boli v plnom pride, ked’ sa 10. septembra 1919 stala aj ofi-
cidlne sti¢astou republiky aj Podkarpatskéd Rus, a to so zarukami ,, najvyssej moznej
autonomie, este zlucitelnej s integritou Ceskoslovenska.“ V navrhoch stredného
a velkého znaku sa teda muselo riesit' aj umiestnenie znaku Podkarpatskej Rusi,
hoci ten este neexistoval.®’

Treticho januara 1920 sa ministerstvo vnutra obratilo na administratora Pod-
karpatskej Rusi a Ziadalo ho o spolupracu pri vytvoreni jej erbu a zaslanie pod-
kladov, z ktorych by bolo mozné vychadzat. Na opakovanil Ziadost’ vSak minis-
terstvo dostalo len informaciu o farbach, ktoré su doélezité¢ pre dve tamojsie silné
politické strany: biela, modra a Cervend pre vel'korusku — rusinsku a modro-ZIta pre
ukrajinsk(.®® Vytvorenia erbu Podkarpatskej Rusi sa preto ujal sam predseda komi-
sie Gustav Friedrich, ktory o tom napisal: ,, Za znak Podkarpatskej Rusi sa po zrelej
tivahe navrhuje: Stit rozpoleny, v jeho pravej polovici sii v modrom poli tri zlaté
brvnd, v lavej polovici v bielom poli cerveny medved' v skoku v pravo hladiaci. ...
Farby su zvolené podla miestnych zelani. Na Podkarpatskej Rusi su totiz dve stra-
ny,%® z ktorych jedna chce mat' zemskymi farbami modrii a zlatii (ukrajinské farby),”
druha bielu a cerveni.™ \ navrhnutom erbe je usporiadanie farieb také, Ze vyhovuje
obom strandm. " Tri zlaté brvna mali evokovat® trojzubec svitého Vladimira, po-
vazovany za historicky symbol Kyjevskej Rusi, a medved’ sa odvodzoval z erbu
Uzhorodu. Takato interpretacia sa traduje od roku 1920, ide vSak o omyl, pretoZe
Uzhorod v erbe medved’a nema.” V skuto¢nosti sa medved’ dostal do erbu Pod-
karpatskej Rusi z erbu Berezskej zupy.”* Erb opat’ nakreslil Jaroslav Kursa.”

Deviateho marca 1920 Gustav Friedrich navrhol koncepciu stredného Statneho
erbu, ktory mal byt’ Stvrteny so srdcovym ¢eskym erbom, v poliach zakladného Stitu
mali byt znaky Slovenska, Podkarpatskej Rusi, Moravy a Sliezska. Navrh bol
predostrety 10. marca 1920 delegacii Podkarpatskej Rusi v Prahe, ktora k nemu za-
ujala pozitivne stanovisko, i ked’ vyhlasila, Ze sa nepovazuje za opravnent urobit’
nejaké oficialne rozhodnutie v tomto smere. Dalsie navrhy sa objavili aZ po schva-

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol.186. ¢. 63042 a i. 1919

18.12. 1919. PILIP, Milan. Rusinska ndarodna symbolika. Svidnik : Tlagiaren svidnicka, s. r.
0., 2014, 208 s. ISBN 978-808975503-5; GRECYLO, Andrij. K otizke vzniku erbu
Zakarpatska. In Genealogicko-heraldicky hlas. Martin : Slovenska genealogicko-heraldicka
spolo¢nost’, 1996, ¢. 1, s. 15-19.
58 HLINOMAZ, ref. 22, 5. 97; NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol.
204a.
Proruska a proukrajinska, vznikli rozpadom p6vodnej Centralnej ruskej narodnej rady.
Proukrajinska strana (Augustin Volosin, Eugen Puza, bratia Julius a Michal Bras¢ajkovci,
Emilian Nevicky), podporovana Grigorijom Zatkovi¢om.
Proruska strana (Antonij Beskid, Andrej Gagatko, Ilarion Curkanovic).
NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2 — 1), kar. 91, sign.V/7a ka,91, fol. 258.
NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. VV/7a_1, fol. 252a. V erbe Uzhorodu je
zobrazeny iba vinic.
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Erb Berezskej zupy je Stvrteny s motivmi hrozna, dubovej ratolesti, medveda (!) a dvoch ryb.
NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 270, 270a.
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leni Friedrichovho navrhu stredného znaku ustavnym vyborom, preto sa uz nestali
predmetom posudzovania.”

OBRAZOK 11 — Névrh stredného §tdatneho OBRAZOK 12 — Stredny $tatny znak

znaku z roku 1920 od Jaroslava Kursu. z roku 1920 v kresbe Frantiska Kyselu.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 - 34 Zdroj: Zakon €. 252 Sb. z. an.
(NAD 241/2), kar. 91, fol. 166. z 30. marca 1920, ktorym sa vydavaja

ustanovenia o $tatnej vlajke, Statnych
znakoch a $tatnej pecati.

Velky statny znak a sliezske izemia

Velky znak obsahoval spomenutych pat’ poli stredného znaku, v dolnom rade bol
doplneny este o znaky Tesinska (v modrom poli zlaty orol), Opavska (Eerveno-strie-
borno Stiepeny §tit) a Ratibotska (zlaty korunovany orol a bielo-Cerveno Stiepené
pole). Zac¢lenenie — popri znaku celého Sliezska — eSte aj znakov tychto niekdajSich
sliezskych kniezatstiev do Statneho znaku je potrebné vidiet’ v suvislosti s vtedajSou
zahrani¢nopolitickou situaciou, sedemdiovou ceskoslovensko-pol'skou vojnu o T¢é-
§insko (23. januara — 30. januara 1920) a pripojenim tizemi s mimoriadnym ekono-
mickym a strategickym vyznamom k republike.

Deviateho marca 1920 Gustav Friedrich vo svojich ,, Pozndmkach k Statnemu zna-
ku‘ okrem iného piSe: ,, Nie je potrebné cakat na to, ktoré kraje skutocne pripadnii
republike, znakom sa republika ma k nim prihlasit’ a vyjadrit tak svoje uzemné naro-
ky. Ide najmd o znak Tesinska, pretoZe si nan teraz robi ndaroky aj Polsko. Je po-

"® Dvanasteho marca 1920 oznamuje prezidium Ministerskej rady ministerstva vnutra
(€. 7507/20), ze sa 10. marca 1920 dostavila deputacia ¢lenov Centralnej ruskej narodnej rady
(Beskidovej) — Dr. Gagatko, Dr. Hromi¢ko a C. Prokop (dezignovany ¢len autonomneho direk-
toria). Konstatovali, Ze nemaji namietky proti navrhnutému znaku. Osemnasteho marca 1920
dve strany na Podkarpatskej Rusi vyjadruji svoje nazory na podobu znaku. NA, f. AR MV
1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 255, 258. Napriek tomu vznikol 22. marca
1920 d’alsi navrh, Stiepeny Stit, v prvej modrej polovici polovica trojitého kriza s dlh§imi
strednymi ramenami na pravej polovici zlatého trojvrsia, v druhej striebornej polovici Cerveny
medved’ na l'avej polovici modrého trojvrsia. PILIP, ref. 67, s. 48-49.
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trebné dat’ najavo, Ze ho povazujeme za svoje, aj ked nam bude z neho patrit’ len

cast. Je potrebné Statnym znakom demonstrovat’ hoci aj latentné naznacenie histo-
77

rickych narokov na splnenie svojich teritorialnych poziadaviek.

OBRAZOK 13 — Névrh velkého Statneho znaku z roku 1920 od Jaroslava Kursu.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 164.

Zakonom ¢. 252 Sb. z. a n. z 30. marca 1920, ktorym sa vydavaji ustanovenia
o Statnej vlajke, Statnych znakoch a §tatnej pecati, sa znaky vojensky pripojenych
sliezskych uzemi (i nepripojeného Ratiboiska) kodifikovali ako sucast’ velkého zna-
ku Ceskoslovenskej republiky.”

VELINY ZNAK
REPUBLIKY CESKOSLOVENIKR

OBRAZOK 14 — Velky statny znak z roku 1920 v kresbe Frantiska Kyselu.
Zdroj: Zakon €. 252/1920, ktorym sa vydavaju ustanovenia o $tatnej vlajke, §tatnych
znakoch a Statnej pecati.

" NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V//7a_1, fol. 258.

"8 Zakon ¢&. 252 Sb. z. a n. z 30. marca 1920, ktorym sa vydavaju ustanovenia o Statnej vlajke,
Statnych znakoch a $tatnej pecati.
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Statna vlajka

Osobitnym problémom bolo vytvorenie §tatnej vlajky Ceskoslovenskej republiky.
Historicka ¢eska bielo-¢ervena vlajka sa po roku 1918 vnimala ako ¢eskoslovenska
Statna vlajka, vexilologicky pendant §tatneho znaku s ¢eskym levom. Vzhl'adom na
to, ze takato vlajka bola zamenitel'na s pol'skou vlajkou, a tiez vzhl'adom na to, ze
minister s plnou mocou pre spravu Slovenska trval na tom, ze ,,v kazdom vyjadreni
Statnej moci musi byt vyjadrené aj Slovensko “, bolo potrebné bielo-Cervenu vlajku
doplnit’ 0 modrt zo slovenskej trikolory, aby takato trojfarba bola v stlade s po-
menovanim republiky.”

Po prvykrat sa komisia zaoberala vlajkou 1. aprila 1919, ked’ bola informovana,
ze Jaroslav Kursa na navrhoch vlajky intenzivne pracuje a v kratkom case ich pred-
lozi komisii na postudenie. Kursa skuto¢ne vel'mi starostlivo pripravil rézne moznos-
ti spojenia historickych farieb ceskych so slovenskou modrou, jednoduchym ¢lene-
nim listu vlajky, medzi nimi pripravil aj navrhy bielo-Cervenej vlajky s modrym
klinom, spociatku este nevyraznym, plytkym.
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OBRAZOK 15 — Ndvrh statnej viajky Ceskoslovenskej republiky od Jaroslava Kursu
z roku 1919.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 175.

" Modrt farbu ako farbu slovenského trojvrsia pridanu k historickym ¢eskym farbam uvadza uz
Olga Masarykova v suvislosti so Stefanikovym navrhom vlajky Ceskoslovenskej nérodnej rady
a ceskoslovenskych légii v roku 1918 vo svojej publikacii ,,The Czechoslovak Flag“. Znakova
komisia 23. januara 1920 dokonca oddvodiovala klin tak, ze: ,, ho mozno ideovo povazovat za
skratené vyznacenie troch pahorkov v slovenskom znaku“. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD
241/2), kar. 91, sign. V/7a, fol. 241.
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Umelecky odbor Pamitnika odboja

V méji 1919 vznikla na ministerstve narodnej obrany paralelnd iniciativa, ktora
bola pévodne motivovana potrebou navrhnit’ a vyhotovit’ vojenské zastavy (pra-
pory) rodiacej sa Ceskoslovenskej armady, v skuto¢nosti sa v§ak zamerala predovset-
kym na vytvorenie navrhov Statnej vlajky. Prvy pobo¢nik ministra narodnej obrany
major Chalupa zvolal na 24. maja 1919 stretnutie, ktorého sa zG¢astnili vyznamni
maliari a grafici, ako napriklad maliar FrantiSek Kupka, architekt Josef Go¢ar®,
medailér Otakar Spanielgl, maliar FrantiSek Kyselagz, architekt Vlastislav Hofman®,
za heraldikov Vaclav Vojtisek, a niektori d’alsi. Zasadnutiu predsedal historik ume-
nia Zdendk Wirth.* Na péde Umeleckého odboru Pamitnika odboja® potom jed-
notlivi autori prezentovali spolu tridsat'dva navrhov.

Nevznikla vSak ziadna komisia, ktora by niektory z nich odporucila, boli len
14. jula 1919 odovzdané znakovej komisii s tym, Ze ide ,,len o pokus prispiet’ ku
konecnému vyrieseniu viajky Ceskoslovenskej republiky ako podklad pri rokova-
niach znakovej komisie. “®

Znakova komisia pod predsednictvom Jiftho Hoetzela vSak uz desat’ dni predtym,
4. jula 1919, prerokovala a prijala navrh Jaroslava Kursu, podl'a ktorého mala byt
vlajka bielo-Gervena s modrym klinom, siahajiicim do tretiny jej dizky. Aby zodpo-
vedne posudila vhodnost’ takéhoto rieSenia a predisla moznej kritike, rozhodla sa vy-
konat’ aj praktické skuSky jej zretelnosti pri viati, a to pri réznom osvetleni. Za-
stupca ministerstva Skolstva odporucil ako vhodné miesto javisko Narodného divad-
la, kde by sa zapojil ventilator, aby sa vlajka rozvinula. Preto sa ministerstvo vnutra
obratilo na divadlo so Ziadostou, ¢i by bolo mozné v septembri takito skusku
vykonat. Sestnasteho augusta 1919 mu viak Narodné divadlo odpovedalo, Ze by to
bolo mozné, avSak ministerstvo by muselo zaplatit’ pritomnym zamestnancom nad-
pracované hodiny, a uviedlo tiez d’alSie administrativno-technické problémy, ktoré
by boli spojené s takouto skugkou.?’

Priet'ahy v dotvoreni $tatnych symbolov uz znepokojovali aj najvyssich predstavi-
telov Statu. Prezident T. G. Masaryk sa osobne obratil na ministerska radu so Zia-
dostou o vysvetlenie, pre¢o prace tak dlho trvaju. Prezidium ministerskej rady
(predsednictvo vlady) preto 2. septembra 1919 urgovalo prace na ministerstve vnutra

8 Josef Goar (1880 — 1945), vyznamny architekt, urbanista, zakladatel' ¢eskej modernej archi-

tektary.

Otakar Spaniel (1881 — 1955), vyznamny sochar, medailér, oficialny $tatny vytvarnik, v rokoch
1944 — 1946 prednosta vojenskej kancelarie prezidenta Edvarda Benesa.

FrantiSek Kysela (1881 — 1941), cesky maliar, grafik, dizajnér, scénograf, profesor na
umelecko-priemyslovej Skole v Prahe, zakladatel’ $pecialnej Skoly pre uZita grafiku.

Vlastislav Hofman (1884 — 1964), architekt, urbanista, maliar, grafik, dizajnér.

Zden€k Wirth (1878 — 1961) historik umenia, teoretik, organizator pamiatkovej starostlivosti.
Pamitnik odboja, inStiticia zhromazd'ujica pisomné, obrazové a hmotné dokumenty prvého
odboja v rokoch 1914 — 1918 pre budtci pamétnik narodného oslobodenia. Od méaja 1919
posobil ako umelecky poradny zbor, od roku 1923 samostatny utvar ministerstva narodnej
obrany.

SVOBODA, Zbysek. Vznik ¢eskoslovenské statni vlajky. In Vexilologie 36, 1980.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 88.
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a oznamilo mu, ze prezident Masaryk a minister zahrani¢ia Bene$ si zelaju, ,, aby
boli, pokial’ mozno, okamZzite skoncené porady a pripravné prdace na stanoveni stat-
neho znaku a viajok ceskoslovenskej republiky... pripadne poslali spravu, preco sa
tak nemoze stat’”. V odpovedi ministerstva sa piSe, ze ,,Na rozkaz pana prezidenta
republiky a na Zelanie pana ministra zahranicnych veci ministerstvo prednostne
doriesi aspon vlajku, s ostatnymi pracami odporuca pockat, ,, kym budii vybudované
listavné pomery v §tdte.“® Ministerstvo vniitra nasledne predlozilo ,, Viddny ndvrh
zdkona zo dna ... 1919, ktorym sa stanovuju Statne farby a Statna viajka ktorym sa
vidda zmocnuje na dalsie opatrenia vo veci viajok, praporov a znakov. § 1 za Statne
farby republiky ceskoslovenskej sa vyhlasuju farby cervend, biela a modra. § 2 vlaj-
ka Stdtna (ndrodnd) sa sklada zo spodného pola cerveného a vrchného bieleho,
medzi ktoré je vsunuty modry klin.** Pomerné rozmery viajky sii zrejmé z pripojené-
ho vyobrazenia.“® Stdastou navrhu bola aj Kursova $rafovana kresba s dizkou
klina do jednej tretiny dizky vlajky. Navrh zikona o $titnej vlajke zo septembra
1919 vsak este dlho prijaty nebol, vlajka bola uzdkonena az o0 pol roka neskor,
30. marca 1920.

Clenom znakovej komisie a subkomitétu na navrhnutie §tatnej vlajky bol aj pplk.
Ing. Antonin Val3ik®, prednosta lodného oddelenia ministerstva narodnej obrany.
Ked sa skusky zretel'nosti vlaky v divadle nemohli uskuto¢nit’, zariadil praktick
skusku na dvoch parnikoch plavajiacich po Vltave. Ministerstvo vnutra sa dohodlo
S ministerstvom narodnej obrany, ktoré prostrednictvom svojho lodného oddele-
nia vlajku prakticky odskusalo. V diioch 28. — 29. septembra 1919 niesli navrhovant
vlajku dva parniky prazskej paroplavebnej spolo¢nosti po rieke Vlitave a 2. oktdbra
1919 lodné oddelenie ministerstva narodnej obrany podalo ministerstvu vnutra
spravu o konstatovani komisie, Ze bielo-Cervena vlajka s modrym klinom, siahaji-
cim do tretiny jej dizky, ,, vvhovuje vipine praktickej potrebe ako zoskupenim farieb,
tak aj celkovou tipravou a rozmermi. “*?

Proti navrhu vlajky s klinom sa vSak zdvihol jednoznaény odpor umeleckej obce,
preto ministerstvo Skolstva a narodnej osvety 5. oktébra 1919 odporucilo prizvat
k tvorbe vlajky $irsi okruh vytvarnikov.* Vytvarnici zdruzeni v Klube architektov sa
obratili na prezidenta republiky so ziadostou, aby navrh na vlajku bol vysledkom
verejnej sutaze, , pretoze doterajsi navrh nevyhovuje po stranke estetickej. “** Ked
sa 15. januara 1920 navrh zékona o Statnej vlajke dostal na program rokovania

88
89

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 96.

Navrh zakona poéita eSte s kratkym klinom. NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91,
sign. V/7a_1, fol. 280, 282. Tla¢ ¢&. 1773.

§ 3 — 6 hovoria 0 kompetenciach ministerstva, sankciach. NA, f. AR MV1918 — 34 (NAD
241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 104.

Antonin Valsik (1874 — 1948), namorny dostojnik, spolupracovnik znakovej komisie a vlajko-
vého subkomitétu.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 123.

NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 145. ¢. 44135/2712.
Kancelaria prezidenta list Klubu architektov odstupila 23. decembra 1919 ministerstvu vnutra.
NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 206, 209.
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tistavného vyboru parlamentu, Theodor Zahradnik®, minister Zeleznic, takyto navrh
Statnej vlajky jednozna¢ne odmietol. Podobne odmietavy postoj zaujal aj d’alsi po-
slanec a ¢len ustavného vyboru Josef Zaruba-Pfeffermann. Po vypocuti kritiky spo-
menutych vplyvnych politikov zastupca ministerstva vnutra Jifi Hoetzel odporudil,
aby boli tieto podnety oficialne ozndmené ministerstvu vnutra, ktoré ich predlozi
znakovej komisii. Na zasadnutie budd prizvani aj ¢lenovia tistavného vyboru parla-
mentu.®

Znakova komisia sa zi§la 19. januara 1920 09.30 hod. a poslanec a minister
Theodor Zahradnik na nej predlozil navrh S$tatnej vlajky, ktora bola modra
s Cerveno-bielym lemom a piatimi bielymi hviezdami, teda vlajku ,,americkych
Cechov a Slovakov*, doplnenti o piatu hviezdu za Podkarpatski Rus. Tento navrh
zasa kritizovali ¢lenovia a spolupracovnici znakovej komisie, najmd Gustav Fried-
rich, pretoze v nej bolo udajne vel'a modrej a tato farba mala byt len pridana k histo-
rickym farbam &eskym, a mala byt preto vo vlajke len ,, farbou podruznou.

Znakova komisia posunula tento problém na tento i¢el Specialne zriadenej sub-
komisii, vlajkovému subkomitétu. Ten sa mal zjednotit’ v ndzore na otazky, ktoré
sa vV dovtedajSej diskusii vynorili. Vlajkovy subkomitét sa ziSiel 23. januara 1920
a vysledkom jeho rokovania bolo sformulovanie ,,zasad“, ktorym mala vyhovovat
Statna vlajka.” V skutodnosti vSak neslo ani tak o zasady pre tvorbu novej vlajky,
ale predovsetkym o obhajobu uz existujuceho navrhu s klinom, ktory si subkomitét
a znakova komisia osvojili, koncom septembra 1919 prakticky vyskuasali a boli
rozhodnuti tento navrh aj presadit’. Pri formulovani ,,zasad* preto ¢lenovia subkomi-
tétu nepriamo kritizovali v podstate vSetky existujiice Statne vlajky, ktoré obsahujt
pruhy (pretoZe ich je tdajne vel'a), polia (franctizsku alebo americku, pretoze polia
pOsobia udajne mftvo), krize (britskll alebo Skandinavske, pretoze ide udajne o na-
mornu distinkciu), hviezdy (napriklad americku, pretoze je zlozita) a podobne. Sub-
komitét tak dospel k ,,zaveru®, Ze , ako jediné mozné riesenie s heraldicky jedno-
duchou figiirou ostava klin“. Odporucil vsak jeho predizenie do polovice dizky
vlajky. Subkomitét konstatoval, ze modry klin ,, mozno ideovo povazovat za skrate-
né vyznacenie troch pahorkov v slovenskom znaku“*® auzniesol sa, aby bol takyto
vyklad vlajky ¢o najviac publicisticky rozSireny a aby boli zverejnené aj tivahy,
ktoré viedli vladu k ustanoveniu navrhnutej vlajky.'® Subkomitét oznamil 26. janua-
ra 1920 vysledok svojho rokovania znakovej komisii. KonStatovalo sa, Ze vSetci
prizvani na zasadnutie subkomitétu 23. januara 1920 boli spociatku voci takémuto
rieSeniu skepticki, no napokon ho akceptovali ako vydarené rieSenie. Nebola to tak
celkom pravda. Najmi vSetci traja pritomni vytvarnici sa 0 navrhu nad’alej vyjadro-
vali vel'mi odmietavo. Josef Sejnost uz v liste Theodorovi Zahradnikovi z 21. janua-

% Theodor (Izidor) Zahradnik (1864 — 1926), cesky politik, diplomat a knihovnik, ucastnik
doméceho odboja, ¢len Narodného vyboru ¢eskoslovenského (1918), ¢len Revolu¢ného narod-
ného zhromazdenia (1918 — 1920), minister Zeleznic (1918 — 1919).

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 206a.

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 216.

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 212a-244.

% NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol 241.

100 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), Kar. 91, sign. V/7a_1, fol 241.
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ra 1920 oznadil klin za ,,priSerny*: ,, Slovutny pan minister! Budiicnost' Vam pripoci-
ta za velku zasluhu, Ze ste dali podnet na odstranenie toho priserného klinu, ktory
tak zhyzdil nasu krasnu viajku. Ani netusite, ako som tomu bol rad, napokon som bol
Jjeho odporcom od pociatku. ... Dalej som videl, Ze klin, na ktorom si Kursa zakladal
ako na absoliitnom originali, je uz pouzity na viajkach Hidzazu™ a Kuby'®... Vasim
zasahom vSak nastal netuseny obrat. Klin padol, a ak nepadol, musi padnut, pretoze
nie je pekny...Spytajte sa, pan minister, Slovdkov, ¢i kategoricky trvaju na modrej
farbe, a pridte s ich plnou mocou vo vrecku na pondeliiajsiu schédzu, je mozné, Ze
to bude vykupenie z toho zmdtku, ktory pre takii réznorodost ndzorov v Komisii
panuje*. V hlbokej iicte Vam oddany Josef Sejnost, ak. sochar. “*®

Zaruba-Pfeffermann komisii navrhol, aby sa pripravila aj na eventualitu, Ze navrh
s klinom nebude v parlamente prijaty a bude potrebné mat’ v zalohe aj iné rieSenie.
Sam navrhol ako alternativu bielo-¢ervenu vlajku, doplnent v hornom rohu o vlajku
americkych Slovakov — modra, hore a dolu s Gerveno-bielym lemovanim. Komisia
sa vSak uzniesla na predlozeni jediného navrhu s klinom, pricom nevyludila, Ze nie-
ktory poslanec iniciativne predlozi v pléne aj alternativne rieSenie podoby S$tatnej
vlajky.

Na podporu vladneho navrhu vlajky s klinom vznikalo viacero odbornych textov,
ktoré mali sluzit’ ako podklad pre dévodovu spravu ¢i pre argumentaciu pre poslan-
cov parlamentu. Deviateho marca 1920 spracoval takyto material Gustav Friedrich
ako ,, Poznamky k Statnym farbam a Statnej viajke . Vysvetluje, ze je spravne, aby
,.zdkladom Stdtnej viajky ceskoslovenskej republiky bola ceskd zastava, ku ktorej
pristupuje modry klin umiestneny pri zrdi. ... vhodnost pouZitia tejto figury v Stdtnej
viajke by mohla podporovat’ aj tda okolnost, ze modry klin mozno povazovat' tiez za
akysi symbol troch vrchov zo slovenského znaku.“*® Podobné podporné stanovisko
spracoval aj Antonin Vals$ik, ktory vo svojom dobrozdani okrem iného pise, Ze ,, pri
rieSeni Ceskoslovenskej Statnej viajky sa vychddzalo z Ceskej narodnej viajky, ku
ktorej s ohladom na Slovensko bolo potrebné pripojit modrii farbu. “*®

Poslanec Josef Zaruba-Pfeffermann sa vSak nevzdaval, za svoj protindvrh Statnej
vlajky sa usiloval ziskat’ aj podporu prezidenta republiky, ktorému poslal svoje na-
vrhy na vyjadrenie. Kancelaria prezidenta republiky mu 13. marca 1920 oznamila,
ze pan prezident s jeho navrhom suhlasi, Ze vSak odporic¢a do modrého pol'a vlozit
pat bigLych hviezd (symbolov Ciech, Moravy, Sliezska, Slovenska a Podkarpatskej
Rusi).

191 Moslimské kraPovstvo Hidz4z pouzivalo vlajku s klinom rokoch 1916 — 1925, dnes je Hidzdz

regionom v Saudskej Arabii.

Vlajka Kuby vznikla v roku 1849 v USA, od osamostatnenia Kuby v roku 1902 je statnou vlaj-

kou.

103 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_2, fol. 87.

104 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 259.

105 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 266.

106 O navrhu mal so Zarubom-Pfeffermannom hovorit’ eSte minister Edvard Bene§. SNA, o. f.
Vavro Srobar, Kar. 8, i. &. 597, List Kancelarie prezidenta republiky, ¢. D 2067/20 z 13. marca
1920. Za pomoc d’akujem Ivanovi Tichému, riaditel'ovi Slovenského narodného archivu.
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OBRAZOK 16 — Névrh na Stdatnu viajku od Jaroslava Kursu z roku 1920.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 168.

OBRAZOK 17 — Protindvrh stdtnej viajky, presadzovany poslancom
Josefom Zarubom-Pfeffermannom.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 214.

Komisia sa vSak drzala povodného navrhu vlajky s klinom, podl'a ktorého Vrati-
slav Kalousek, tajomnik ministerstva vnutra, zostavil 9. februara 1920 predkladaciu

spravu, ktora 30. marca 1920 v pléne predniesol poslanec a spoluautor istavy Fran-
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tisek Hnidek.!”” Ked’ malo dojst’ k hlasovaniu, viaceri predsedovia politickych klu-
bov si vyZiadali prerusenie schodze na pol hodiny, aby si zjednotili ndzory na podo-
bu navrhovanych Statnych znakov a Statnej vlajky. Vtedy sa stipenci pridania vlajky
americkych Slovakov na ¢esku vlajku pokusili naposledy dosiahnut’ zmenu, no bez
uspechu. Po troch hodinach preruSenia schddze plenarne zasadnutie pokracovalo
rozpravou, do ktorej sa vSak nik neprihlasil. A tak poslanci 0 18.45 hod. zakon
v prvom i druhom ¢&itani va¢sinou hlasov prijali ako zékon ¢&. 252/1920.'%

Zakon bol uverejneny 22. aprila 1920 a uzakonené kresby Statnych symbolov
podl'a Kursovych navrhov definitivne stvarnil FrantiSek Kysela. Na rozdiel od pre-
doslého (docasného) Statneho znaku, pri ktorom bol podpisany Jaroslav Kursa, na
vyobrazeniach v novom zakone neboli autori uvedeni. Preto ministerstvo vnftra
odporucilo, aby prostrednictvom tlatového odboru prezidia ministerskej rady bola
V novinach uverejnena kratka sprava objasnujiica autorstvo vyobrazeni $tatneho zna-
ku slovami: ,, Heraldicky ndvrh Statmej viajky a Statmych znakov vypracoval konci-
pient Statneho archivu Jaroslav Kursa Vv spoluprdci s univ. prof. dr. Gustivom
Friedrichom, po umeleckej stranke vypracoval tieto navrhy prof. FrantisSek Kysela
z Umelecko-priemyslovej skoly so svojimi Ziakmi.**® Zarovet 22. aprila 1920 Jiii
Hoetzel osobne pod’akoval Gustavovi Friedrichovi za jeho angaZovanie sa pri tvorbe

symbolov.*®
\E
§
\
»‘

OBRAZOK 18 — Stdtna viajka Ceskoslovenskej republiky podla zdkona z roku 1920.
Zdroj: Zakon ¢. 252/1920, ktorym sa vydavaji ustanovenia o Statnej vlajke, $tatnych
znakoch a $tatnej pecati.
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197 Frantigek Hnidek (1876 — 1932), &eskoslovensky politik, poslanec Revoluéného ndrodného
zhromaZzdenia, v roku 1920 sa podiel’al na koncipovani Gstavy.

Zakon bol publikovany s tlaGovou chybou, omylom bola vypustend prva veta § 8 0 Statnej
pecati. Chyba bola opravena oznamenim v zbierke zdkonov a nariadeni pod ¢. 341.

109 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 305, 306.

10 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_1, fol. 277.
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Statne pecate

Dalsim $tatnym symbolom sa mala podla prijatého zédkona stat’ §tatna pecat. Na
jej zabezpelenie sa podujalo ministerstvo $kolstva a narodnej osvety.!! Podla
povodného dohovoru mal graficky navrh malej a velkej Statnej pecate pripravit
FrantiSek Kysela, plastické modely mal zhotovit Otakar Spaniel a pecatidld mal
vyryt Josef Reisner.'? Gustav Friedrich vSak 23. oktobra 1920 Kyselove navrhy
nemilosrdne skritizoval a navrhol, aby uz aj samotny graficky navrh urobil sam
sochar Spaniel. Ten tilohu prijal a 21. januara 1921 sa dohodlo, Ze na §tatnych peca-
tiach bude velky Statny znak a na okruhlych tradnych peciatkach bude maly Statny
znak s prislusnou legendou.®

Vo februri 1921 viak Otakar Spaniel oznamil, Ze ma vazne namietky proti tomu,
aby v aradnych peéiatkach bol maly $tatny znak zobrazeny v $tite. Odportcal, aby
tam bol iba Cesky lev so slovenskym Stitkom, pretoze v peciatkach priemeru 36 mm
by bol lev v stite maly a tym mensi by bol slovensky znak na jeho hrudi*. Heraldici
s takymto rieSenim suhlasili, ked’Ze sa nemal tykat’ §tatnych pecati, ale iba Gradnych
peciatok.™

OBRAZOK 19 — Ndvrh okrithlej peciatky so Statnym znakom od Otakara Spaniela
z roku 1921.
Zdroj: NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, fol. 139.

Kompozicia Gradnych peciatok s ¢eskym levom a slovenskym znakom bez Stitu
sa niekedy stretla aj snepochopenim. Okresnd sprava politicka v Hraniciach sa
20. oktobra 1921 obratila na Predsednictvo moravskej zemskej spravy politickej
v Brne s upozornenim, ze takéto rieSenie je v rozpore so zakonom a navyse ,,... vy-
obrazenie leva v kruhu v pecatiach a znakoch bude skor robit’ dojem cirkusového

UL NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_2, fol. 17, 27.

12 josef Reisner (1859 — 1929), medailér a rytec v Kremnickej mincovni, pdsobiaci v nej uz pred
rokom 1918.

13 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_2, fol. 1, 9, 10, 12.

14 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), kar. 91, sign. V/7a_2, fol. 104.
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leva v obruci ako dojem déstojného znaku Statnej zvrchovanosti.* ™ Tslo vak iba
0 zlomysel'ni a neoddévodnen kritiku, pretoZe takyto spdsob zobrazovania erbovych
znameni bez §titu bol od stredoveku bezny v pecatiach a najmi minciach, mozno ho
teda povazovat’ za historicky odévodneny a spravny. Ina vec je, ze slovensky Stitok

na ramene Ceského leva bol tak ¢i tak nedostatocne zretelny a pri zmenseni na
|.116

peciatkach a minciach niekedy celkom zanika

OBRAZOK 20 — Typarium velkej Statnej pecate z roku 1924.
Zdroj: SEDLACEK, Pavel. Ceskd panovnicka a statni symbolika. Praha : Statni tstfedni
archiv v Praze, 2002, No 117, ISBN 80-85475-86-3.

Statne znaky z roku 1920 mali pomerne vela heraldickych nedostatkov, ktorych
analyza by vSak bola na tomto mieste zbytocnd. Mozno tiez spomenut’ urcity ne-
sulad textu zakona s vyobrazeniami erbov. Statne znaky nespliiali ani idealne pred-
stavy, ktoré mali najmé americki Slovéci pri projektovani Ceskoslovenskej republi-
ky na zaklade rovnosti dvoch narodov, comu by zodpovedala symetrickd Cesko-
slovenska kompozicia §tatneho znaku. Paradoxne, tejto poziadavke zodpovedala len
statna vlajka, ktora bola v jednej polovici v slovenskej trojfarbe a v druhej polovici
Vv historickej ceskej dvojfarbe. V statnych znakoch sa heraldicky prejavila najmé
idea Cechoslovakizmu a Ceskej supremacie, pricom Slovakom vel'mi chybala najméi
moznost’ paralelného samostatného pouzivania svojej historickej symboliky aspon
v kultirnej oblasti. Napriek tomu sa Slovaci s ¢eskoslovenskou symbolikou stotoz-
nili, ¢oho dokazom je najmd ich postoj k Ceskoslovenskym Statnym symbolom
v kritickych dejinnych chvilach pre Ceskoslovensku republiku, ako napriklad v Slo-
venskom narodnom povstani v roku 1944, pri okupécii republiky v auguste 1968, aj
pocas Neznej revolucie v novembri 1989. Vzdy vtedy na Slovensku viali ¢esko-
slovenska a slovenska vlajka vedla seba. Ceskoslovenské stitne symboly z roku

15 NA, f. AR MV 1918 — 34 (NAD 241/2), Kar. 91, sign. V//7a_2, fol.149.
18 76 bol aj dovod, pre ktory Slovakom chybala moznost’ aspon obmedzeného pouzivania sloven-
skych symbolov samostatne. Pozri k tomu Dokumenty, ref. 8, No 198.
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1920 sa natrvalo spojili s ideou demokracie a nezanechala na nich stopu ani skutoc¢-
nost, Ze boli §tatnymi symbolmi aj v pitdesiatych rokoch, v casoch najtvrdsSieho
totalitného teroru, kym bol v roku 1960 Statny znak ,,socialisticky* zmeneny a slo-
vensky sa v iom nesmel zobrazit'. V roku 1990, sedemdesiat rokov od jeho ,,cesko-
slovenskej kodifikacie®, sa slovensky znak este nakratko do znaku ¢eskoslovenskej
republiky vratil, zarovei sa stal Stathym znakom Slovenskej republiky, od roku 1993
samostatnej Slovenskej republiky.

LES SYMBOLES NATIONAUX TCHECOSLOVAQUES DE L’ANNEE 1920

Ladislav VRTEL

La République tchécoslovaque est née le 28 octobre 1918 et, deux mois plus tard, la
présidence du conseil des ministres a établi une commission particuliére héraldique pour
créer le symbolisme national de la nouvelle république. Au début, la commission a re-
commandé d’adopter deux armoiries d’Etat. Les petites armoiries ont dd étre créées sur
le principe national et exprimer le rapport des Tchéques et des Slovaques en nouvelle
Tchécoslovaquie. Les grandes armoiries ont di contenir les emblémes de tous les
territoires qui devaient faire partie de la nouvelle Tchécoslovaquie, ensuite, elles ont da
contenir un slogan héraldique et des porteurs heraldlques Sur la proposmon du ministére
des affaires étrangeres, dans le symbolisme d’ Etat projeté, on a rangé aussi les armoiries
d’Etat moyennes lesquelles devaient étre créées de I’embléme de ’armée tchécoslovaque
étrangére (légions tchécoslovaques), étant constitué des emblémes de la Bohéme, de la
Slovaqule de la Moravie et de la Silésie.

Il n’était possible de créer les grandes armoiries d’ Etat qu’aprés la détermination
définitive des frontiéres d’Etat. C’est pourquoi la commission a recommandé d’adopter,
a titre temporaire, les armoiries tchéques en tant qu armoiries de la Tchécoslovaquie. Le
gouvernement I’a légalisé par son arrété du 19 mai 1919.

Vavro Srobar, ministre a pleins pouvoirs pour 1’administration de la SIovaqme ne
pouvait pas, cependant accepter 1’absence de I’embléme slovaque dans les armoiries
d’Etat de la Tchécoslovaquie et ¢’est pourquoi, le 6 octobre 1919, il a défendu d’utiliser
les armoiries tchéques seules en Slovaquie et a ordonné d’utiliser ici, en tant
qu’armoiries d’Etat ’embléme 1égionnaire dans lequel se trouvait — a coté des emblemes
de la Bohéme, de la Moravie et de la Silésie — aussi ’embléme de la Slovaqule A toute
occasion, le ministre a exigé que chaque fois ot ’on exprimera le pouvoir de ’Etat
tchécoslovaque, la Slovaquie fiit représentée elle aussi.

Les armoiries d’Etat étaient alors utilisées en une forme en Bohéme et en une autre en
Slovaquie. On a réussi a résoudre cette situation en adoptant la loi sur les symboles
d’Etat du 30 mars 1920. Les petites armoiries d’Etat ont reu la forme d’un lion tchéque
portant sur son épaule gauche le blason slovaque — bouclier rouge avec une croix
byzantine argentée sur trois collines bleues. Les armoiries moyennes consistaient de
deux boucliers, celui de devant avec un lion tchéque, et celui de derriére divisé en quatre
parties avec des emblémes de la Slovaquie, de la Russie subcarpathique, de la Moravie et
de la Silésie. Les grandes armoiries d’Etat comprenaient en plus, aussi les emblémes
des principautés silésiennes de 1’époque — régions de Tesin, d’Opava et de Ratiborsk, et,
au-dessous du bouclier, le slogan PRAVDA VITEZ[! (LA VERITE TRIOMPHE!), et
aussi deux lions dorés a deux queues comme porteurs héraldiques du blason.
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La loi a stipulé aussi le drapeau national tchécoslovaque — blanc rouge avec un
coin bleu. Celui-ci est né aussi sur territoire de la commission de signes et de son sous-
comité pour le drapeau comme 1’union du drapeau historique tchéque, ayant été blanc
rouge, et du drapeau historique slovaque qui a été blanc bleu rouge. La commission
a justifié ’addition du coin bleu dans le drapeau historique tchéque par son enrichisse-
ment du symbole de trois collines bleues se trouvant sur les armoiries slovaques.

Cet article a été écrit a 1’occasion du centenaire de 1’adoption de la loi sur les
armoiries nationales de la République tchécoslovaque du 30 mars 1920.

Traduit par Kristina Kapitainova
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ARCHIV POVERENICTVA VNUTRA, JEHO POSOBENIE
A ULOHY V RAMCI SLOVENSKEHO ARCHIVNICTVA

ALZBETA GABRIKOVA

Gabrikova, A.: The Archives of the Commission of the Interior, its Activities and Tasks
within the Slovak Archiving, Vol. 50, 2020, No 2, p. 35-49

The aim of the study is to present the circumstances of the establishment of the
Archives of the Commission of the Interior, its tasks, archival fonds in its
administration, activities, contribution to the improvement of the Slovak archiving
and also various interesting facts connected with this archives. The analysis showed
that, despite all the efforts made by the archives’ staff, it was not possible to manage
all the tasks set for the improvement of the archiving in Slovakia. The reason was in
absence of the necessary proffesional staff and also the misunderstanding from the
national commitees because of their neglect of archives’administration. In addition,
rooms for the storage of the archival documents were often used for other purposes,
thus it delayed the availability of the archival documents for the researchers. The
situation improved in 1951, when the Slovak Archival Commission within the
Commission of the Interior was established, and later when the Archives of the Com-
mission of the Interior was transformed to the Slovak Central Archives. However, the
turning point in the Slovak archiving was the year 1954, when the network of the state
archives in Slovakia started to establish.

Key words: Commission of the Interior, archives, archival material, archival docu-
ments

Archivom na Slovensku sa pocas existencie prvej Ceskoslovenskej republiky (d’a-
lej len CSR) nevenovala velka pozornost’.* K rie§eniu archivnej otizky nedoslo ani
po roku 1945.% Archivnictvo sa v tom &ase nemohlo opriet’ o Ziadnu osobitna ipravu
dant zakonom, a preto bola starostlivost’ o archivne dokumenty minimalna. Prvym
krokom vo veci zachrany umeleckych a historickych pamiatok, medzi ktoré sa po-
¢itali aj archivalie, bolo nariadenie Narodného vyboru ¢eskoslovenského z 29. ok-
tobra 1918. Na zaklade tohto nariadenia sa mali vSetky umelecké a historické pa-
miatky dostat’ pod ochranu narodného vyboru a jeho organov, pri¢om sa zakazoval
ich vyvoz.

Ochranou historickych pamiatok na Slovensku bol na zéklade nariadeni ministra
CSR s plnou mocou pre spravu Slovenska z 20. a 21. oktobra 1919 povereny Vladny

! Slovensky narodny archiv (d’alej len SNA), fond (d’alej len f.) Poverenictvo vnutra —
sekretariat poverenika (d’alej len PV — SP), 1945 — 1960, inventarne ¢islo (d’alej len inv. ¢.) 75,
Skatula (d’alej len 8k.) 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha k spisu
¢. 051.9-1951/22 a spisu €. 055.8-A-1951/24, strana (d’alej len s.) 4.

SNA, f. Archiv Poverenictva vnitra (d’alej len APV), (1934) 1945 — 1952 (1954), inv. ¢. 16,
8k. 3, dovodova sprava, s. 2.
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komisariat na ochranu pamiatok na Slovensku a bolo nariadené patrat’ po odveze-
nych historickych pamiatkach.® V roku 1919 bol zriadeny Statny in§pektorat archi-
vov a kniznic na Slovensku.” V stvislosti s vykonom tejto funkcie mozno spomenut
meno profesora Branislava Varsika, ktory mal ako $tatny in$pektor archivov a kniz-
nic za ulohu hl'adat’ stopy po odcudzenych archivaliach z vychodného Slovenska aj
po skonéeni druhej svetovej vojny.” Neslo viak o spravny organ, preto nemohol
uspesne zasahovat’ do otazok archivnictva na Slovensku. Zriadenie tzv. velzp v ro-
ku 1923, ako aj zriadenie Slovenskej krajiny v roku 1928, si vynutili aspofi rieSenie
organizacie administrativno-spravnych archivov. Ani tato otazka vSak nebola rieSena
dosledne.’

Pri reorganizacii verejnej spravy v roku 1928, zriadenim Krajinského uradu a po
zrudeni zap, vznikol na Slovensku tzv. Krajinsky archiv.” K jeho vytvoreniu doslo
na zaklade vynosu Prezidia Krajinského uradu v Bratislave z 28. septembra 1928,
pricom do jeho spravy patrili v8etky archivne fondy byvalych Zzupnych archivov,
ktoré boli ponechané na svojich povodnych miestach, registratira Uradu ministra
CSR s plnou mocou pre spravu Slovenska a registratira pochadzajuca z &innosti
Krajinského uradu.® Mal predstavovat’ ingtitat, ktory by bol analogicky s vtedaj§im
zemskym archivom v Cechach a na Morave.® Tento status viak nedosiahol, pretoze
kym si Cechy a Morava v ramci Rakuska zachovali uréitd samospravu, Slovensko
naproti tomu nepozivalo v starom Uhorsku nijaké samostatné postavenie a nemalo
ani osobitny archiv. Krajinsky archiv sa stal len dozornym organom byvalych Zzup-
nych archivov na Slovensku, nestal sa samostatnym slovenskym vedeckym usta-
vom. Byvalé archivy Zap sa stali podl'a svojho pévodného uloZenia fondmi Krajin-
ského archivu.

Po roku 1928 doslo aj k Ciasto¢nej koncentracii spisového materidlu zo sidiel
byvalych velkych zip do Bratislavy, iSlo o ro¢niky 1923 — 1928. Ich pisomnosti boli
nidzovo umiestnené v pivnicnych miestnostiach byvalého zupného domu, neskorse;j
budovy Poverenictva informécii a osvety (d’alej len PIO).° Krajinsky archiv ako
pravny predchodca Archivu Poverenictva vnutra (dalej len APV) teda pocas svojej

SNA, f. PV — SP, inv. €. 75, 8k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha
k spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu ¢. 055.8-A-1951/24, s. 4.

SNA, f. APV, inv. ¢&. 16, 8k. 3, s. 2.

VARSIK, Branislav. O ¢om micia archivy. Bratislava : Slovensky spisovatel’, 1987, s. 125.

6 SNA, f. Podohospodarsky archiv (dalej len PA), (1930) 1948 — 1956,inv. ¢&. 248, sk. 27,
priloha k spisu ¢. PA-122/6/52,s. 3.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢. 75, §k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha
k spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu ¢. 055.8-A-1951/24,s. 7.

FUKASOVA [= TVRDONOVA], Daniela. Pédohospodarsky archiv a jeho miesto v organiza-
cii slovenského archivnictva. In Slovenskd archivistika, 2008, roc¢. 43, ¢.1, s. 36-37. ISSN
0231-6722.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢&. 75, 8k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha
K spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu ¢. 055.8-A-1951/24, s. 7.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢&. 75, 8k. 57, referat ,,Archivnictvo na Slovensku®, priloha k spisu
¢. 055.8-SAK-1951/6.
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existencie nedosiahol oCakavané vysledky, a to najmd z dévodu personalnych
a priestorovych nedostatkov.™

Po tom, ako v désledku novej organizacie verejnej spravy 31. decembra 1939
Krajinsky archiv zanikol, jeho agendu a docasnu spravu archivov Bratislavskej
a Komarnanskej zupy prevzal referat pri Prezidiu Ministerstva vnutra, ktory fungo-
val pod nazvom Archiv Ministerstva vnutra (d’alej len AMV). Stale pritom sidlil
v budove byvalého zupného domu v Bratislave.*?

Udalosti druhej svetovej vojny mali negativny vplyv na vsetky slovenské archivy.
Okrem faktu, ze ich organizac¢na zakladna bola uplne rozdrobena, moZeme v tomto
obdobi hovorit’ o nedostatku odbornych archivnych pracovnikov a kritickych mate-
rialno-technickych podmienkach.*® Po skonéeni vojny a obnoveni dopravy na Zelez-
niciach sa Branislav Varsik z pozicie §tatneho inSpektora archivov a kniZznic pustil
do hladania archivalii, ktoré boli odcudzené z vychodného Slovenska. Uz v prvej
polovici septembra ho stopy zaviedli do Zemského archivu sliezskeho v Opave a do
Liberca v Cechach. V Zemskom archive sliezskom sa nasli aj fondy z inych $tatov
vychodnej Eurdpy. Archivalie, ktoré nasiel v Opave, zostali nepoSkodené, hoci Opa-
vu pri prechode frontu vel'mi bombardovali, priCom zasiahli aj jedno kridlo Zemské-
ho archivu sliezskeho. Vyssie spomenuté archivalie poslal do Tatranského muzea
v Poprade, odkial’ ich rozdelili medzi pévodnych majitelov.* V oktébri 1945 od-
cestoval B. Varsik znovu do Opavy, kde sa nasli aj d’alSie archivalie zo Slovenska,
ktoré odoslal do Popradu. NajcennejSie archivy miest Bardejov a Presov boli kom-
pletne vratené v povodnych Skatuliach na miesto. Neskor sa z Opavy presunul do
Nérodnej a univerzitnej kniZznice v budove Klementina v Prahe, kde sa mali nacha-
dzat’ archivalie zo Slovenska. Konkrétne i§lo o archivalie strany Deutsche Partei na
Slovensku.”® AMV, bez toho, Ze by sa mohol opriet’ o legislativnhu normu, presiel
v roku 1945 pod spravu Prezidia Poverenictva vnutra, kde sa stal referatom jedného
Z oddeleni, a vo svojej ¢innosti nad’alej pokracoval pod zmenenym nazvom Archiv
Poverenictva vnutra. Jeho posobiskom zostali priestory byvalého Zupného domu,
av$ak v nudzovych podmienkach, ¢o do znaénej miery ovplyvnilo jeho ¢innost’.'®

APV (1945 — 1952) teda nadviazal na ¢innost’ dvoch pravnych predchodcov, a to
Krajinského archivu (1928 — 1939) v Bratislave a AMV (1939 — 1945), ktorych
agendu a nimi spravovan¢ archivne fondy prevzal. 7 1slo najmé 0 docasni spravu
archivu byvalej Bratislavskej Zupy, spisov Uradu ministra CSR s plnou mocou pre

spravu Slovenska (1919 — 1928), fondu Krajinského tradu v Bratislave (1928 —

11
12

FUKASOVA, ref. 8, s. 37.

VRABCOVA, Eva. Slovensky narodny archiv a jeho osobnosti. In RAGACOVA, Julia (zost.).
Dejiny archivov na Slovensku. Bratislava : Ministerstvo vnitra SR, odbor archivov a registra-
tar, 2008, s. 20. ISBN 978-80-969122-8-5.

HAUTOVA, Julia. Historicky vyvoj $tatnych archivov na Slovensku. In RAGACOVA, Julia
(zost.). Dejiny archivov na Slovensku. Bratislava : Ministerstvo vnutra SR, odbor archivov
a registratar, 2008, s. 15. ISBN 978-80-969122-8-5.

VARSIK, ref. 5, s. 125.

1> VARSIK, ref. 5, s. 125-126.

16 VRABCOVA, ref. 12, s. 20.

Y FUKASOVA, ref. 8, s. 37.
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1939), ale aj pisomnosti ministerstva vnutra z obdobia tzv. Slovenského $tatu (1938
— 1945) a tiez niektorych rodovych archivov.*®

Ako podklad na vypracovanie archivneho poriadku pre spravovanie a uzivanie
APV sluzili preklady archivnych poriadkov Rakuskeho Statneho archivu a Zemské-
ho archivu v Brne.”® Archiv nebol vybaveny potrebnym odbornym personilom
a svoju ¢innost’ obmedzil len na kontrolu byvalych stolicnych archivov na Sloven-
sku a na ich ¢iastoéné usporiadanie, pokial’ boli v désledku vojnovych udalosti po-
$kodené a rozhadzané.” Chybou bolo, Ze do archivnych skladov boli po oslobodeni
v roku 1945 sustredené aj knihy byvalej krajinskej kniznice a r6zne konfiskaty, ¢im
sa znemoznil pristup k archivaliam. Takisto bolo na viac rokov skomplikované aj
dokladné Eistenie skladov. Doslo k ¢iastoénému naru$eniu $truktary archivu, a tak
nemohol byt spristupneny pre vedecké badanie. V pivni¢nych miestnostiach boli su-
stredené spisy zp z rokov 1919 — 1928, z ktorych mnohé v désledku vlhkého pro-
stredia plesniveli, a bolo potrebné ich delimitovat’ do novovzniknutych krajskych
archivov.

Zamestnanci archivu spravovali i byvali krajinski administrativnu kniznicu, ako
aj prirucnt vedecku archivnu kniZnicu, v ktorej sa nachédzalo asi 13 000 zvézkov.
Umiestnenie archivu bolo nidzové. Archiv nemal v tom ¢ase ani prislusni miest-
nost’ na $tudovnu, resp. badatelniu, chybala konzervac¢na dielia a tiez fotolaboraté-
rium pre celoslovensku archivnu potrebu. Nemal k dispozicii ani potrebny odborny
personal, ako bolo uvedené vyssie.” Do kompetencie jeho zamestnancov spadalo
vybavovanie koreSpondencie tykajicej sa objednavok publikacii, priruciek a casopi-
sov pre odbory a oddelenia Poverenictva vnutra (d’alej len PV).?2

Osemnadsteho juna 1945 vydalo Prezidium PV obezZnik, na zaklade ktorého ulozi-
lo vSetkym narodnym vyborom povinnost’ zistit' stav archivov, spisat’ Skody, ktoré
boli sposobené vojnovymi udalostami a vziat' archivy pod ochranu.®® V oznameni
z 9. novembra 1949 sa uvadza, Ze pocntc 1. januarom 1950 mal byt APV v¢leneny
do organizacie PV ako samostatné oddelenie,?* ked’ze mal predstavovat’ zarodok pri-
pravovaného ustredného archivu pre Slovensko. Pri budovani slovenského archiv-
nictva bol ochotny pomahat AMV v Prahe, a to aj tym, ze chcel dat’ k dispozicii
svojich archivnych odbornikov a taktiez vypomdct’ pri doskol'ovacich kurzoch.?

V roku 1947 sa uvazovalo o otvoreni archivarskej skoly. Podnet na jej utvorenie
dal Zvéz slovenskych knihovnikov v Bratislave z dévodu nedostatku odbornych
archivnych pracovnikov. Skola mala byt pristupna len absolventom filozofickej

18 SNA, f. PV — SP, inv. ¢. 75, 8k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha
K spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu ¢. 055.8-A-1951/24, s. 8.

19 SNA, f. APV, inv. ¢. 117, k. 8, ¢. spisu 057.8-1951/1.

20 SNA, f. APV, inv. &. 115, ik 8.

2L SNA, f. PV — SP, inv. & 75, §k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha

k spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu €. 055.8-A-1951/24, s. 8.

SNA, f. APV, inv. &. 115, k. 8.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢&. 75, 8k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha

K spisu ¢. 051.9-1951/22 a spisu ¢. 055.8-A-1951/24, s. 4.

SNA, f. PV —SP, inv. ¢ 74, 8k. 57, &. spisu 368/3-1/10-1949-P/1.

SNA, f. PV - SP, inv. ¢ 74, 8k. 57, ¢. spisu 368-28/9-1949.
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fakulty s dosiahnutou ucitel'skou aprobaciou, pripadne s doktoratom z filozofickej
alebo pravnickej fakulty.?

OBRAZOK 1 — Odtlacky peciatok pouzivanych Archivom Poverenictva vniitra.
Foto: Alzbeta Gabrikova.

% SNA, f. Poverenictvo vniitra — prezidium (d’alej len PV — P), 1945 — 1950, inv. &. 270, k.
74 A, &. spisu 737/1-P/2-1947.
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APV sidlil v budove PIO na Oktobrovom (v suéasnosti Zupnom) namesti ¢. 12.
Pouzival sStyri kancelarske miestnosti, tri skladové miestnosti, d’alej chodby, v kto-
rych bola nudzovo umiestnend aj spominana kniznica, a pivni¢né skladové, resp.
nidzové miestnosti.?” Prednosta archivu a kniZnice, Jozef Beladik, upozorioval na
dezolatny stav administrativnej kniznice, ktorej knihy sice boli katalogizované a in-
ventarizované, ale boli umiestnené na podlahe medzi regalmi archivneho skladu,
v dosledku ¢oho mnohé z nich plesniveli. Archivny depot v tom Case pripominal ne-
usporiadany sklad, a nie historicky archiv. Ked'Ze sa v sklade niekol’ko rokov ne-
upratovalo, knihy a archivalie boli znecistené prachom a pre ich neusporiadanost
nemohli byt spristupnené ani zamestnancom. Takisto pocet samotnych zamestnan-
cov nebol postacujici.?® APV sa teda musel pasovat’ s mnoZstvom problémov, pri-
¢om jednym z mnohych bol aj nedostatoény pocet pancierovych skrin, ktoré bolo
potrebné dodat’ a o ktoré Ziadal prednosta archivu.?®

Co sa tykalo spravovania samotnych archivnych fondov, APV uchovaval pisom-
nosti, ktoré by sme mohli rozdelit’ do niekol’kych skupin. Prvii skupinu predstavova-
li pisomnosti byvalej Bratislavskej Zupy, ktoré zahiiiali dokumenty zo stavovského
obdobia do roku 1848, d’alej z obdobia absolutizmu 1849 — 1861 a z obdobia provi-
z6ria a dualizmu 1861 — 1918. Pri archivnych dokumentoch z obdobia neoabsolutiz-
mu i$lo o pisomnosti bratislavského vladneho komisara. Archivne dokumenty z ob-
dobia provizoria a dualizmu sa rozdel'ovali eSte na niekol’ko podskupin, a to pisom-
nosti hlavného Zzupana, podzupanské, stoli¢ného zhromazdenia, stoliéného adminis-
trativneho vyboru a siidne, civilné a trestné spisy.

Druhti skupinu tvorili spisy, protokoly a indexy od roku 1920 do roku 1925
vzniknuté z ¢innosti byvalého Uradu Ministra CSR s plnou mocou pre spravu Slo-
venska.

Tretiu skupinu predstavovali spisy, protokoly a indexy Bratislavskej Zupy z rokov
1923 az 1928.

Stvrtou skupinou boli spisy, protokoly a indexy z rokov 1928 az 1938 pochadza-
jace z Einnosti Krajinského tradu Bratislave.

Piatu skupinu tvorili spisy, protokoly a indexy od roku 1940 do roku 1945, ktoré
vznikli z ¢innosti ministerstva vnutra za tzv. Slovenského Statu.

Poslednu, Siestu skupinu uzatvarali konsignacie, resp. stpisy spisov robotnickeho
hnutia na Slovensku.*® Vsetky uvedené archivne fondy v tom ¢ase ete neboli pre-
badané a spracované, ked’Ze v archive chybal potrebny odborny personal. Pisom-
nosti, ktoré fondy obsahovali, odzrkadl'ovali vtedajsi Zivot a podnikanie v zupe a na
Slovensku vobec. *

V ramci vyhladavania pisomnosti v suvislosti s ,,Janosikovym procesom* sa pri
usporiadani archivneho skladu APV v marci 1952 naSiel protokol byvalej Liptovske;j
stolice z rokov 1710 — 1717. V jeho dodatku bol uvedeny zapis o hrdelnej pravote

2T SNA, f. APV, inv. & .8, & spisu 055.8-A-1951/55.

%8 SNA, f. APV, inv. & 114, k. 8, & spisu 353.9-1951/3, 055.8-A-1951/11.

29 SNA, f. APV, inv. &. . spisu 055.8-A-1951/12, \//5-118.133-07-2-1951/1.
%0 SNA, f. APV, inv. &. . 8, & spisu 055.8-A-1952/6.

31 SNA, f. APV, inv. &. . 8, & spisu 055.8-A-1952/6.
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Janosika. I8lo o dodatok Series Causarum criminalium. Krajsky archiv v Ziline
V tom cCase prejavil zaujem o vyhotovenie fotokopii z tohto protokolu. Bol to prave
Alexander Hus¢ava, ktory vyhlasil, Ze v stolicnom protokole z rokov 1710 — 1717 je
v dodatku uvedeny zapis o hrdelnej pravote Janosika.* Podl'a zaznamov z maja roku
1952 planoval Historicky ustav Slovenskej akadémie vied a umeni v Bratislave
(dalej len HU SAVU) z uvedeného protokolu zaradit’ zapis siidneho procesu s Jura-
jom Janosikom do prvého zvazku edicie pramenov k slovenskym dejinam, ktory sa
pripravoval na vydanie. HU SAVU toho &asu Ziadal APV o povolenie uverejnit’ spo-
minany zapis, ako aj umoznit’ jeho prepisanie, pripadne vyhotovenie fotografii. ISlo
0 Zupny protokol Liptovsky.®

APV mal okrem spominanych zaujimavosti vo svojej sprave aj niektoré rodové
archivy. V dokumente z augusta 1944 sa napriklad spominaju sl'achtické pisomnosti
rodiny Acsay.**Je zrejmé, Ze archiv uchovaval i zlomok rodového archivu §l'achtic-
kej rodiny Turchanyi z Nitrianskeho Rudna a Kr§tanovej Vsi, povodom z Turéia-
nok. Imrich Turchanyi, u ktorého sa nasiel zlomok archivu tejto rodiny, pdsobil ako
senator uz aj za byvalej CSR a pracoval tieZ ako advokat v Novych Zamkoch.*® Do
spravy archivu sa na isty ¢as dostal i rodinny archiv Coburg-Kohary. Podl'a trad-
nych zaznamov a dokumentov z roku 1950 sa totiz byvalé knieza, Filip Josia Co-
burg, v roku 1946 rozhodol darovat’ svoj rodinny archiv v Bratislave ¢eskosloven-
skému Statu, resp. PV, ktoré archiv prevzalo en bloc. Ukazalo sa vsak, Ze poverenic-
tvo nemalo v Bratislave pre archiv vhodné miestnosti, a ked’Ze jeho pisomnosti mali
prevazne hospodarsky charakter, prejavilo zaujem o archivalie coburgovsko-koha-
ryovského archivu Poverenictvo podohospodarstva, resp. Podohospodarsky archiv
(d’alej len PA), ktory ich chcel umiestnit’ v Oblastnej pobocke PA v Banskej Bystri-
ci. PV prejavilo ochotu archiv vydat. Prevoz sa uskuto¢nil v maji 1950 v pritom-
nosti zastupcu PV, archivneho radcu Hutlasa a zastupcu PA, riaditela Juliusa
Bartaka.*® V dokumente z aprila 1951 sa tiez spomina, Ze v APV bola deponovana aj
Cast’ eszterhazyovského archivu z Galanty. Poverenictvo podohospodarstva ziadalo
o vydanie jeho zvySku kvoli rekonstrukcii pdvodného fondu, ked’ze tento patrimo-
nidlny archiv svojou povahou patril taktiezZ do kompetencie PA. K prevzatiu archiva-
lii rodinného archivu dolo napokon v aprili toho roku.*” Podl'a uradnych zaznamov
z roku 1946 APV prevzal tiez 54 fasciklov archivalii rodiny Brunswick-Chotek
z Dolnej Krupej pri Trnave od Slovenského muzea v Bratislave, kde boli doc¢asne
ulozené. Zaroven doslo k prevzatiu asi 32 zvézkov starSej historickej literatiry pre
kniznicu archivu.®

Co sa tykalo samotnej ¢innosti archivu a kniznice PV v roku 1950, PV vydalo
6. decembra 1949 obeznik, podla ktorého mali vSetky narodné vybory do 30. juna

2 SNA, f. APV, inv. & 120, k.
% SNA, . APV, inv. &. 119, §k. 8, &. spisu 1/3-054.9-A-1952/3.
% SNA, f. APV, inv. & 25, k. 3, & spisu 122-31/7-1/1944.

% SNA, f. APV, inv. &. 123, §k. 8.

% SNA, f. APV, inv. & 27, &k. 3.

8T SNA, f. APV, inv. & 28, $k. 3.

% SNA, f. PV - P, inv. & 269, k. 74A.
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1950 vyhladat’ vSetky spisy, vzt'ahujuce sa na akékol'vek robotnicke hnutie, vznik
organizacii byvalej socialnodemokratickej strany, na jej odborové organizacie, na
Strajky robotnictva, jeho mzdové poziadavky, jeho tla¢, kultirne a socialne podnika-
nie, spolky a na akékol'vek politické a odborové schédzky, zhromazdenia a zjazdy,
ato od roku 1890 az do roku 1945. Na zaklade takto vyhl'adanych spisov mali na-
rodné vybory zostavit’ konsignaciu, resp. stpis, a predlozit’ ho PV. Obeznikom sa
sledovalo to, aby tieto pisomnosti ostali zachované a aby pri vyradovani neboli zni-
éen;g. V stipise sa pokracovalo aj v nasledujucom roku, ked’ze nebol vsade dokonce-
ny.

V suvislosti s planovanou ¢innostou archivu a kniznice na rok 1951 bolo prvym
bodom zriadenie a vybudovanie krajskych archivov na Slovensku,” ktoré mali po-
stupne odstrafiovat’ nedostatky v archivnej sluzbe.”* Otazka celoitatneho zriadenia
krajskych archivov sa mala riesit’ podl'a zakona o krajskom zriadeni ¢. 280/1948 Zb.
Podra obeznika PV z 29. septembra 1949* boli na Slovensku predpoklady na zria-
denie krajskych archivov priaznivejSie ako v Cesko-moravskych krajinach, ked’ze
Slovensko nemalo dovtedy tstredny archiv a slovenské archivy verejnej spravy boli
umiestnené v sidlach jednotlivych historickych zap ako byvalé Zupné archivy. Na
Slovensku sa v Case vydania tohto obeznika nachadzalo trinast’ byvalych Zupnych
archivov.

Zriadenie krajskych archivov sa celoStatne pripravovalo tak, ze Ustredie Cesko-
moravskych archivov mal zastreSovat AMV v Prahe a tGstredie slovenskych kraj-
skych archivov APV v Bratislave. Personalne obsadenie krajskych archivov v tom
Case eSte nebolo vyrieSené, a to v dosledku nedostatku archivarov. Kazdému kraj-
skému narodnému vyboru (d’alej len KNV) bolo teda nariadené, aby docasne poveril
agendou a spravou archivu konceptného uradnika, ktory by aspon ciasto¢ne ovladal
cudzi jazyk (mad’arsky, nemecky, latinsky).*

PV a ministerstvo vnitra spolo¢ne zorganizovali odborné Skolenie archivarov
KNV, ktoré sa konalo v januari 1951 v Prahe a trvalo dva tyzdne.* Z kazdého kraja
sa ho zucastnili dvaja archivari a za PV takisto dvaja archivari. Programovo bolo
Skolenie zamerané na prednasky zo sfragistiky, heraldiky, chronologie, diplomatiky
a paleografie. Ugastnici $kolenia mali moznost’ vidiet’ vzacne listiny, ako napr. Zlata
bulu sicilsku z roku 1212. Vypoculi si tiez prednasku o vyvoji organizacie verejnej
spravy od vel’komoravskych ¢ias aZ po rakisko-uhorské vyrovnanie v roku 1867. Pri
prednasani sa brali do tvahy dejiny a vyvoj Slovenska, ktory sa sucasne porovnaval
s vyvojom v Cechach. Posluch4éi si tak mohli urobit’ uceleny obraz o spoloénom
historickom vyvoji, najmi ¢o sa tykalo socidlnych otazok.*

% SNA, f. APV, inv. & 114, §k. 8, &. spisu 055.8-A-1951/10.

0 SNA, f. APV, inv. &. 114, $k. 8, & spisu 055.8-A-1951/10.

SNA, f. APV, inv. ¢. 115, k. 8.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢&. 75, 8k. 57, referat ,,Problémy archivnictva na Slovensku®, priloha
k spisu €. 051.9-1951/22 a spisu & 055.8-A-1951/24, s. 5.

3 SNA, f. APV, inv. & 9, k. 3, &. spisu 368/3-29/9-1949-P/2.

* SNA, f. PV — SP, inv. & 74, k. 57, &. spisu 193/26-5-1950-1V/2.

SNA, f. APV, inv. &. 95, $k. 7.



O spolupraci medzi slovenskymi a ¢eskymi archivarmi svedc¢i aj fakt, ze v juli
1951 bola v Brne usporiadana celo$tatna pracovna konferencia ¢eskoslovenskych
archivarov, na ktort sa prihlasilo mnozstvo archivarov a archivnych pracovnikov zo
Slovenska. Medzi zGcastnenymi boli pracovnici APV (prednosta APV Jozef Bela-
¢ik, Maria Bokesova, FrantiSek Orth), pracovnici archivov KNV, okresnych narod-
nych vyborov (d’alej len ONV), jednotnych narodnych vyborov (d’alej len JNV)
a miestnych narodnych vyborov (d’alej len MNV)), pracovnik Ustredného banského
arc?Bivu z Banskej Stiavnice a tiez pracovnici pobogiek Podohospodarskeho archi-
Vvu.

Na rok 1951 boli na jednotlivych KNV naplanované instruktaze o spravnom ve-
deni archivov a taktiez sa malo pristipit’ ku katalogizovaniu a inventarizovaniu
archivalii. Na zéklade obeznika z 26. januara 1951 bolo vSetkym KNV nariadené,
aby zistili skuto¢ny stav vSetkych verejnych archivov na Slovensku a aby vykonali
ich supis podla pokynov uvedenych v obeZzniku. Obeznikom sa sledovalo najma to,
ako su archivy umiestnené, v akom stave sa nachadzali archivalie a ¢i boli odborne
spravované. Na podklade tohto zistenia mali byt urobené opatrenia, aby v prislus-
nych rozpo¢toch KNV na rok 1952 boli zabezpeCené primerané sumy, potrebné na
zadovazenie miestnosti pre archivy, ich adaptaciu, vybavenie potrebnym zariadenim
a pomockami. TaktieZ sa mali postarat’ o systemizaciu potrebnych pracovnych sil
tam, kde sa to vyzadovalo.*’

Veduci APV pristupil k vykonaniu instruktdznych kontrol vo vsetkych krajskych
archivoch a v archivoch vécésich miest na Slovensku. Krajski archivari vykonali
kontroly v mestskych a obecnych archivoch a krajskych spisovniach. Tymto spdso-
bom ziskali celkovy prehl'ad o archivnictve na Slovensku a boli vykonané potrebné
opatrenia na odstranenie vyskytujtcich sa problémov.*

Co sa tykalo vedeckej a edi¢nej ¢innosti APV, podla planu prace na druhy §tvrt-
rok 1951 vypracoval Prehl'ad vyvoja verejnej spravy na Slovensku od roku 1848 do
1939, pri¢om jeho vypracovanim bola poverend Méria Bokesova, archivarka PV.*

Pri v8etkych KNV na Slovensku boli zriadené aj tiradné kniznice. Na tcel odbor-
ného vedenia krajskych uradnych kniznic bol v kniznici PV usporiadany kurz
knihovnikov.” Tento semestralny kurz pre knihovnikov vedeckych kniznic trval od
marca do juna 1951. Zamestnanci archivu a kniznice PV sa zcastnili vSetkych pred-
nasok, ktoré boli uvedené na zozname. Konkrétne sa spominaju mena dvoch pracov-
nikov archivu a kniZnice, ktori sa zacastnili kurzu, a to Jozef Belacik a FrantiSek
Orth. Tymto sposobom sa snazili vzdelavat' aj v oblasti knihovnictva.”® Zaroven
bolo prijaté opatrenie, aby sa do tychto kniznic ststavne dopliiala novsia literatura.

SNA, f. PV —SP, inv. ¢&. 75, 8k. 57, ¢. spisu 055.8-A-1951/37.

SNA, f. APV, inv. &. 114, 3k. 8, &. spisu 055.8-A-1951/10.

SNA, f. PV — SP, inv. ¢. 75, 8k. 57, priloha k spisu ¢. 055.8-SAK-1951/6, s. 3-4.
SNA, f. APV, inv. &. 124, $k. 8, &. spisu 055.8-A-1951/50.

SNA, f. APV, inv. & 114, $k. 8, &. spisu 055.8-A-1951/10.

51 SNA, f. APV, inv. & 114, $k. 8, &. spisu 353.0-VK-1951/5.
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V niektorych byvalych zupnych archivoch boli vykonané kontroly a su¢asne boli vy-
dané pokyny na ich spravne riadenie.*

Aj napriek tomu, ze pracovnici APV a novozriadenych krajskych archivov vy-
vijali zna¢né Usilie na zlepSenie archivnej sluzby na Slovensku, nemohli zvladnut
vsetky ulohy, ktoré sa vyzadovali na to, aby sa stav archivnictva na Slovensku zlep-
§il a aby slovenské archivy mohli skutoéne plnit’ ulohy, ktoré sa od nich ocakavali,
t. j. umoznit’ §tadium hospodarskych, politickych a socialnych pomerov, najméa dejin
0 robotnickom hnuti. Pri¢inou toho bol nedostatok pracovnych sil a ¢asto aj neporo-
zumenie zo strany narodnych vyborov, ktoré ¢asto zanedbavali archivy, ¢o sa tykalo
ich spravy, a nevenovali im takmer nijak pozornost’. Miestnosti uréené na ulozenie
archivalii sa Casto vyuzivali na iné ucely, ¢im sa umiftvovala aj ¢innost’ archivov
a odd’al'ovalo sa ich spristupnenie na vedecké badanie.”® Pre archivne fondy bola
Vv tom &ase charakteristicka velké roztriestenost’. Dal§im problémom bol nedostatok
vhodnych budov na umiestnenie archivélii a tiez nedostatok odbornych archivar-
skych kadrov.> Velké tazkosti slovenskému archivnictvu sposoboval i nezaujem
$tudujiicej mladeZe o §tdium archivnictva.” Archivy v tom &ase neboli dostatoéne
vybavené ani po technickej stranke. Chybali im konzervatorské dielne, fotografické
laboratoria a na mnohych miestach aj regaly, ktoré boli potrebné na uloZenie archi-
valif.*®

Napriek vSetkym nedostatkom v§ak mozno s urcitostou povedat’, Ze APV navste-
vovali s cielom badat’ viaceré znime osobnosti. Podl'a dokumentov z aprila a maja
1952 ho pocas svojho $tudia navitevoval napriklad aj Juraj Zudel, toho ¢asu este
poslucha¢ Filozofickej fakulty Slovenskej univerzity v Bratislave. V tom Case hl'adal
podklady na napisanie svojej diplomovej prace s ndzvom Portalny supis Bratislav-
skej zupy z roku 1553 ako pramen k hospodarsko-socialnym dejinam sucasnej spo-
lo¢nosti. Cast’ spisov, ktoré potreboval, sa nachadzala prave v APV. Ilo o kongre-
gaéné protokoly Zupy Bratislavskej z rokov 1660 — 1700.>’

Slovenské archivnictvo dostalo u¢innti pomoc az po tom, ako na zaklade vladne-
ho uznesenia z 9. januara 1951 bola pri ministerstve vnitra zriadena Statna archivna
komisia (d’alej len SAK) a pri PV zas Slovenska archivna komisia (dalej len SAK),
ktorych tlohou bolo planovite riadit’ archivnu sluzbu.*® Na to, aby SAK &im skor za-
¢ala svoju ¢innost, bolo potrebné vopred zistit’ stav vSetkych verejnych archivov na
Slovensku, v ktorych bol uloZeny listinny materidl historického vyznamu a iné pi-
somnosti dokumentarnej povahy. ISlo najmi o listiny a pisomnosti pochadzajuce
Z najstarSich ¢ias az do roku 1920, pokial’ mali historickt hodnotu a mohli slazit’ na
vedecké badanie politickych, hospodarskych, socidlnych a kultirnych pomerov na

52 SNA, f. APV, inv. & 114, ik. 8, &. spisu 055.8-A-1951/10.

SNA, f. APV, inv. ¢.115, 8k. 8.

SNA, f. Poverenictvo vniitra — administrativne odbory (d’alej len PV — AO), 1949 — 1960, inv.
¢. 666, $k. 930, priloha k spisu ¢. 1/3-055.8-1952/5-Leg.

SNA, f. APV, inv. ¢. 115, 8k. 8.

SNA, f. PV — AO, inv. ¢&. 666, $k. 930, priloha k spisu ¢. 1/3-055.8-1952/5-Leg.

SNA, f. APV, inv. ¢. 119, 8k. 8, €. spisu 1/3-054.9-A-1952/4.

SNA, f. APV, inv. &. 115, 3k. 8; SNA, f. APV, inv. & 49, 3k. 4, & spisu 055.8-B-1951/1, s. 1-2.
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Slovensku. Stipis archivov sa mal uskutoénit’ prostrednictvom ONV a JNV.* Az
v stvislosti s ich vznikom sa totiz znovu zacala otvarat’ otazka zriadenia Slovenské-
ho ustredného archivu (dalej len SUA).%

SAK tvorilo najviac osemnast’ ¢lenov. Jedna tretina ¢lenov SAK vratane podpred-
sedu a namestnika tajomnika bola zo Slovenska. Clenovia Statnej archivnej komisie
zo Slovenska zarovei tvorili SAK, ktora sa zriadila pri PV ako oblastny organ SAK
na Slovensku. Na &ele SAK stal podpredseda SAK. Slovenska archivna komisia si
mala zvolit’ namestnika predsedu zo svojich ¢lenov. Tajomnik SAK sucasne zastaval
funkciu namestnika tajomnika SAK.®

Medzi povinnosti SAK patrilo najmé planovité riadenie archivnej sluzby, uréova-
nie jej zakladnych tloh a dbanie na ich rieSenie. Dalej sa mala starat’ 0 koordinéciu,
rozvijanie a vyuzitie archivnej sluzby predovsetkym na ucely podpory Statnych tloh
politickej, hospodarskej a kultarnej vystavby. DalSou z jej povinnosti bolo uznasat’
sa na opatreniach na zabezpecenie, zadrzanie, kontrolu, preskupovanie a zjednotenie
evidencie archivalii s istrednou evidenciou.® TaktieZ bolo jej ilohou vytvérat pred-
poklady na umiestnenie a technické vybavenie archivov.®® Mala sa starat’ aj o vedec-
ké spracovanie, vyuzitie a publikovanie archivneho materialu, hlavne pokial’ iSlo
0 dolezité dokumenty tykajliice sa politického a spolocenského vyvoja, o planovita
vychovu archivnych pracovnikov a mala spolupdsobit’ pri ich zarad’ovani do archiv-
nej sluzby. Dalej mala podavat’ navrhy opatreni tykajucich sa archivnictva a vyjad-
rovat’ sa k nim.**

Jednym z mnohych délezitych a pre Slovensko vel'mi vyznamnych opatreni SAK
bolo to, Ze pripravila ndvrh uznesenia pre Zbor poverenikov na zriadenie SUA.%

SUA bol napokon zriadeny na zéklade tohto uznesenia z 20. maja 1952. Jeho
organizaciu a ¢innost’ upravil poverenik vnatra 29. decembra 1952. Na zriadeni,
organizacii, pracovnej naplni a stanoveni ciefov SUA mala velky podiel prave
SAK.®

Do kompetencie SUA ako slovenskej ingtitacie so spravnym, dozornym a vy-
skumnym charakterom spadalo usmerfiovanie ¢innosti archivov na Slovensku, dozor
nad krajskymi, okresnymi, mestskymi a inymi archivmi na Slovensku.®” Taktiez mal
zabezpecovat, chranit, spracovavat’ a vyuzivat vSetky archivalie a pisomné doku-
menty celoslovenského charakteru na vedecky vyskum.® Dalej mal zabezpedovat
vymenu archivalii a fotokopii so zahrani¢im a preberat’ do svojej spravy archivalie

% SNA, . APV, inv. ¢. 49, k. 4, &. spisu 055.8-B-1951/1, s. 1-2.

0 FUKASOVA, ref. 8, s. 37.
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nik Narodniho archivu, 2016, ro¢. 24, ¢. 1, s. 143.

82 ROHOVA, ref. 61, s. 143.

83 SNA, f. PV — SP, inv. & 74, k. 57, &. spisu 368/1-21/12-1950-IV/3.

% ROHOVA, ref. 61, s. 143.

% SNA, f. PV — SP, inv. &. 77, &k. 57, &. spisu 1/3-055.8-SAK-1952/111.

% VRABCOVA, ref. 12, s. 21.

7 SNA, f. APV, inv. & 115, k. 8.

88 SNA, f. PV — AO, inv. & 666, k. 930.
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a pisomné dokumenty celoslovenského charakteru.”* Do jeho spravy patrili pisom-
nosti byvalého Uradu ministra CSR s plnou mocou pre spravu Slovenska, byvalého
Krajinského tradu, byvalych ministerstiev z ¢ias tzv. Slovenského $tatu, registratur-
ne strediska (spisovne) ustrednych uradov a institicii vzniknutych po roku 1945
a iné pisomnosti dokumentarneho charakteru, ako aj pisomné pamiatky celosloven-
ského vyznamu.”™ Dalej tam patrili archivne fondy prevzaté do depozitu (sikromné,
rodinné a pod.), archivalie nadobudnuté darom, kipou a inym spdsobom, zbierky
novin a ¢asopisov a zbierky propagacného a agitatného charakteru (plagaty, letaky
a pod.).” Taktiez do¢asne plnil funkciu vykonného organu SAK."

Pri archive sa mala pre potreby vsetkych archivov zriadit' konzervatorska dielia
a fotolaboratorium. Na tento uéel navrhla SAK ur¢it’ a vyslat’ na vyskolenie a prax
do Ustredného archivu Ministerstva vnutra dvoch zamestnancov, ktori by vykona-
vali technické prace v spomenutych dieliiach.” V tejto suvislosti mozno spomenut
spolupracu APV s Narodnou kniznicou v Prahe, ktora sa okrem iného prejavila aj
tym, Ze do tunajSej konzervatorskej dielne bol vyslany zamestnanec APV, Julius
Tomasovi¢, a to na 14-diiovy prakticky vycvik™ a absolvovanie mesa¢ného $pecil-
neho kurzu pre konzervovanie archivalii.” I$lo o kurz vedeckej fotografie a $pecial-
nej konzerva¢nej metody archivalii, ktory trval od februara do marca 1952.” Pre
Tomasovica ziadali, aby mu bola umoznena ti¢ast’ na odbornych pracach a poskyt-
nuté rady a pokyny, na zéklade ktorych by sa mohol konzervacnym pracam venovat’
i v zriad'ujlicej sa konzervacnej dielni v APV.”" O zriadeni priruénej konzervatorskej
a knihviaza¢skej dielne pri kniZnici a archive PV informuje aj dokument z 11. feb-
ruara 1952.” Na zagiatok boli do konzervacnej dielne zadovazené najpotrebnejsie
pomdcky a chemikalie z rozpoctovych prostriedkov archivu.

Fotograficka dielfia sa mala zriadit’ z rozpo¢tovych prostriedkov v roku 1953
amala sluzit na potreby SUA i na potreby redakcie asopisu Néarodné vybory
a miestne hospodarstvo. V tom ¢ase nebol stav zamestnancov archivu pre zriadujuci
sa SUA postacujuci, preto bolo v plane zvysit’ poet zamestnancov v beznom roku
0 d’alSie tri sily — vedecku, administrativnu a pomocnu. Pokial’ iSlo o umiestnenie
SUA, boli mu pridelené kancelarske a skladové miestnosti v budove PIO, ktoré toho

% SNA, f. APV, inv. & 115, k. 8.

0 SNA, f. PA, inv. & 248, §k. 27, priloha k spisu & PA-122/6/52, s. 3-4; f. PV — AO, inv. &. 666,
sk. 930.

T SNA, f. PV — AO, inv. &. 666, k. 930.

2 VRABCOVA, ref. 12, s. 21.

" SNA, f. PV — SP, inv. ¢. 75, §k. 57, dévodova sprava, priloha k spisu ¢. 055.8-SAK-1951/6,

s. 3.

SNA, f. APV, inv. &. 115, $k. 8, &. spisu 1/3-033.8-B-1952/61.

® SNA, f. APV, inv. & 115, sk. 8.

® SNA, f. APV, inv. & 96, k. 7, &. spisu 055.8-A-1952/10, 055.8-1952/14.17.

" SNA, f. APV, inv. & 115, $k. 8, &. spisu 1/3-033.8-B-1952/61.

8 SNA, f. APV, inv. & 115, $k. 8, &. spisu 353.9-1952/2.
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¢asu vyuzival APV, a miestnosti na hrade Cerveny Kamei podl'a dohody s Povere-
nictvom $kolstva, vied a umeni z 18. marca 1952.%

Vyznamnym medznikom vo vyvoji slovenského archivnictva bolo vladne naria-
denie ¢. 29/1954 Zb. z0 7. méja 1954, ktorym bola zriadena siet’ $tatnych archivov
ako vedeckovyskumnych ustavov ministerstva vnutra, ktora podla § 6 vladneho na-
riadenia organizovalo a riadilo ministerstvo vnutra prostrednictvom krajskych sprav
Ministerstva vnutra a na Slovensku Slovenska archivna sprava,® ktora na seba pre-
vzala Glohy spojené s organizaciou a riadenim archivnictva na Slovensku. Na zakla-
de tohto vladneho nariadenia bol 1. oktobra 1954 zriadeny aj Statny slovensky
Gistredny archiv (dalej len SSUA) v Bratislave ako pravny nastupca SUA.® Pre PV
sa poradnym organom v otazkach archivnictva stala Slovenska vedecka archivna
rada so Siestimi ¢lenmi a dvoma nahradnikmi.®

Od svojho zalozenia zapasil Ustredny archiv s priestorovymi a persondlnymi
problémami, ked’ze svoju Cinnost’ zacinal s jedenastimi pracovnikmi a bez vlastnej
budovy. Archivu sa podarilo ziskat’ vlastni budovu na Krizkovej ulici v Bratislave
az v roku 1955. Hrad Cerveny Kameii aj nad’alej ostal niidzovym depozitirom
Gistredného archivu.®* Do siete $tatnych archivov sa do konca roku 1955 za¢lenil aj
Pddohospodarsky archiv, ktory bol dovtedy samostatny a na Slovensku podriadeny
Poverenictvu podohospodarstva.®

Archiv Poverenictva vaiitra
v Brat

lave.

Doflo dia: 2 8 5 V 795”»:
("7 ovea- n-falle
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i
2
". .

OBRAZOK 2 — Odtlacok prezentacnej peciatky Archivu Poverenictva vniitra.
Foto: Alzbeta Gabrikova.

Kedze APV fungoval ako referat oddelenia Prezidia PV a zaroveni ako samostat-
ny archiv, tak archivny fond obsahuje jednak pisomnosti z ¢innosti a plnenia tloh
vyplyvajicich zo statusu PV ako ustredného organu Statnej spravy a zaroven pisom-

9 SNA, f. APV, inv. & 115, 3k. 8.

80 SNA, f. PA, inv. & 248, $k. 27, &. spisu PA-122/8/52.

SNA, f. Poverenictvo vnuatra — kolégium poverenika (d’alej len PV — KP), 1951 — 1960, inv.
¢. 89, sk. 6.

VRABCOVA, ref. 12, s. 21.

SNA, f. PV — KP, inv. ¢&. 89, 8k. 6.

KUSIK, Michal a kol. Stamy ustredny archiv Slovenskej socialistickej republiky. Martin
Osveta, 1983, s. 20.

% SNA, f. PV — KP, inv. &. 89, 5k. 6.
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nosti reprezentujiice ¢innost’ a tlohy APV ako institicie na tiseku archivnictva. APV
tak vykonaval riadiacu a metodicku ¢innost’ na useku archivnictva a zaroven spravo-
val vlastné archivne fondy.*

Vsetky dokumenty, ktoré vznikli z ¢innosti APV, v sucasnosti tvoria uz spracova-
ny archivny fond pod nazvom Archiv Poverenictva vnutra (1934) 1945 — 1952
(1954), ktory je ulozeny v Slovenskom narodnom archive (d’alej len SNA). Fond
doplia uz spracované archivne fondy, a to Krajinsky archiv v Bratislave a Pédo-
hospodarsky archiv.®’” APV, ako sme uviedli vyssie, oficialne pod tymto nazvom
existoval od roku 1945 do roku 1952. V tom istom roku sa z neho vytvoril SUA,
ktory pod tymto nazvom fungoval az do roku 1954. V obdobi rokov 1952 — 1954 sa
vSak dokumenty nad’alej oznacovali prezentaénou peciatkou Archiv Poverenictva
vmiitra. Agenda APV tak plynule presla do kompetencie SUA. Prave z tohto dovodu
sa pri spracuvani fondu rozhodlo, ze sa zachova celistvost’ fondu a ako jeden celok
bude prezentovany pod nazvom Archiv Poverenictva vnutra (1934) 1945 — 1952
(1954).%8

Dokumenty, ktoré tvoria archivny fond Archiv Poverenictva vnutra (1934) 1945 —
1952 (1954), boli do SSUA ako priameho predchodcu dnesného SNA prevzaté
10. novembra 1960 ako sucast’ spisov PV a niektorych agend Krajinského tradu
v Bratislave a ministerstva vnutra. Z tohto mnozstva archivnych dokumentov sa ne-
skor vytriedili archivne dokumenty pochadzajtice priamo z ¢innosti APV v rozsahu
1 bm. Fyzicky stav prevzatych dokumentov bol velmi dobry.?® Pisomnosti, ktoré
tvoria fond, dokladaju ¢innost PV a APV na tseku archivnictva, spisovej agendy
(spravy registratary) a starostlivosti o archivy na Slovensku v obdobi rokov 1945 az
1952. Rovnako dokladaju spolupracu PV a APV s inymi kultirno-vzdelavacimi
inStitaciami.

Z hladiska obsahového potencidlu mozno v archivnom fonde najst’ zapisnice,
spravy a uradné zdznamy z porad, konferencii, zjazdov a dozornych prehliadok
archivov, d’alej plany iloh a smernice PV na zostavenie planov prace, r6zne uznese-
nia PV, agendu spisového materialu a navrhy skartaénych poriadkov, dokumenty
tykajuce sa zriadovania komisii, ¢innosti APV a zriadenia SUA, pisomnosti za-
oberajuce sa otazkou delimitacii a preberania archivnych fondov,” d’alej pisomnosti
tykajuce sa zriadovania a umiestilovania archivov a turadnych kniznic, kontrolnej
¢innosti a koordinacie prace inych archivov, usporiadania kurzov a odbornych $kole-
ni pre archivarov a tiez pisomnosti suvisiace s vedeckou a edi¢nou ¢innost'ou a si-
pismi pramenov.”

8% GABRIKOVA, Alzbeta. Archiv Poverenictva vnitra (1934) 1945 — 1952 (1954), inventdr.
Bratislava : Slovensky narodny archiv, 2017, s. 4.

8 GABRIKOVA, ref. 86, s. 2.

% GABRIKOVA, ref. 86, s. 3-4.

8 GABRIKOVA, ref. 86, s. 3.

% GABRIKOVA, ref. 86, s. 4.

%L SNA, f. APV, k.3, §k. 4, §k. 5, &k. 6, ¥k. 7.
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LES ARCHIVES DE LA COMMISSION DES PLENIPOTENTIAIRES
DE L'INTERIEUR, LEUR FONCTIONNEMENT ET LEURS DEVOIRS
DANS LE CADRE DES ARCHIVES SLOVAQUES

Alzbeta GABRIKOVA

Les archives de la Commission des plénipotentiaires de I’Intérieur fonctionnaient en
tant que le ressort du Présidium de la Commission des plénipotentiaires de I’Intérieur et,
en méme temps, comme les archives indépendantes. Elles remplissaient alors des acti-
vités de gestion et méthodiques a la section de 1’archivistique et, en méme temps, elles
administraient leurs propres fonds d’archives. Elles ont renou¢ aux activités de deux
prédécesseurs juridiques, a savoir, les Archives régionales (1928 — 1939) de Bratislava
et les Archives du Ministere de I’Intérieur (1939 — 1945) dont elles ont repris 1’agenda et
les fonds d’archives administrés par elles.

Dans I’administration des archives se trouvaient des documents écrits de 1’ancien
comitat de Bratislava, comprenant des documents de la période de castes jusqu’a I’année
1848, ensuite de la période de I’absolutisme (1849 — 1861) et de la période du provisoire
et du dualisme (1861 — 1918). Le groupe suivant a été créé par des actes, des protocoles
et des index depuis I’année 1920 jusqu’a 1’année 1925, nés des activités du bureau de
I’ancien Ministre de la République tchécoslovaque a pleins pouvoirs pour I’adminis-
tration de la Slovaquie. Dans les fonds d’archives se trouvaient aussi des actes, des
protocoles et des index du comitat supérieur de Bratislava des années 1923 — 1928. Un
autre groupe a été représenté par des documents datant des années 1928 — 1938, nés des
activités de Bureau régional. Les archives administraient aussi des documents écrits
datant depuis I’année 1940 jusqu’a I’année 1945, nés des activités du Ministére de
I’Intérieur pendant ledit Etat slovaque. C’étaient les consignations, resp. les inventaires
des actes du mouvement ouvrier en Slovaquie, conservés par les archives, qui re-
présentaient leur partie intégrante importante. Dans son administration se trouvaient
aussi de nombreux fragments de certaines archives de famille.

Dans le cadre de leurs activités, les archives coopéraient avec les Archives du Minis-
tére de I’Intérieur de Prague, en organisant des conférences, des conseils d’instruction,
des cours et des consultations professionnels. Les documents écrits, représentant leurs
fonds, font preuve des activités de la Commission des plénipotentiaires de I’Intérieur et
des Archives de la Commission des plénipotentiaires de I’Intérieur a la section de
I’archivistique, de 1’agenda des actes et des services portant sur les archives de la
Slovaquie pendant les années 1945 — 1952. De méme, ils documentent la coopération de
la Commission des plénipotentiaires de I’Intérieur et des Archives de la Commission des
plénipotentiaires de 1I’Intérieur avec d’autres institutions culturelles et instructives parmi
lesquelles se trouvait aussi, par exemple, I’Institut historique de 1’Académie slovaque
des Sciences et des Arts de Bratislava. Elles coordonnaient ensemble, entre autre, toutes
les recherches slovaques d’archives réalisées en vue de dresser un inventaire complet de
I’héritage culturel écrit.

En tant que le ressort de la section du Présidium de la Commission des pléni-
potentiaires de D’Intérieur, ses activités ont été liées aussi avec la coordination et
I’organisation des consultations, 1’établissement et I’installation des archives et des
bibliothéques officielles, I’acquisition et la délimitation des fonds d’archives et des
bibliothéques, les activités de contrdle et la coordination du travail d’autres archives,
I’organisation des cours et des consultations professionnelles pour les archivistes et aussi
par ’intermédiaire des activités scientifiques et d” édition et des inventaires des sources.

Traduit par Kristina Kapitainova
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0SIDLOVACI URAD
A FOND NARODNI OBNOVY V BRATISLAVE
A JEJICH ROLE V BUDOVAN{ POVALECNEHO SLOVENSKA

KAREL REHACEK

Rehacek, K.: The Settlement Office and the National Renewal Fond in Bratislava and Their
Role in Building Postwar Slovakia, Vol. 50, 2020, No 2, p. 50-92

The postwar settlement of Slovakia is inseparably linked with two institutions with
a great influence on this complex process. The Settlement Office for Slovakia was in
charge of displacement/exchange of population of German and Hungarian nationality
and also internal settlement of Slovakia from the organisational point of view. The
National Reconstruction Fond in Bratislava took care of confiscated and constractual
assets and, according to the dispositions of the Settlement Office, it assigned it to
eligible applicants or included it into the so called higher economic sector. The close
symbiosis of both institutions had a positive impact on the setting up of postwar
Slovakia as a national and economically developed state.

Key words: settlement, confiscation, hostile property, displacement, population ex-
change, The Germans, The Hungarians

Motto: ,, Mierovy zZivot po epochdalnom
vitazstve nad nemecko-hungaristickym
imperializmom priniesol skutocné
oslobodenie Slovakom Zijucim vo viasti
av cudzine. “*

Jan Cech, piedseda Osidlovaciho tfadu
pro Slovensko, ¢erven 1946

1. Uvod

Budovani znovuobnoveného Ceskoslovenska po roce 1945 provazely vskutku
revoluéni zmény. Jednou z nich byl i tlak na naplnéni ideje Ceskoslovenska jako
etnicky monolitniho statu Cechil a Slovaki, tedy v mnohém vylep$ena verze piivod-
ni myslenky z obdobi po rozpadu Rakouska-Uherska. Zatimco po roce 1918 naplné-
ni této ,,Ceskoslovenské™ myslenky branily pocetné narodnostni mensiny, predev§im
némeckd a v mensi mife i mad’arskd, po roce 1945 byly podminky jeji realizace ne-
srovnatelné piiznivejsi.

Nekdejsi ceskoslovensti Némci a Mad’aii byli pfevaznou vétSinou povalecné spo-
le¢nosti povazovani za spoluviniky okupace a narodni poroby Cechii i Slovakd
anémecka a madarska karta hrala dulezitou roli ve vnitrostatnich a jesté vice
v mezinarodnich vztazich obnoveného Ceskoslovenského statu. Prestoze se Ceské
zeme a Slovensko béhem let 1939 — 1945 vyvijely odlisnym zpiisobem, snaha po na-
rodni o&isté povaleéného Ceskoslovenska byla patrna v obou jeho &astech, z histo-

Y Uvodom. Vestnik Osidlovacieho tiradu pre Slovensko, ro¢. 1946, ¢. 1, 16. 5. 1946, s. 1.
50



rickych i aktualné politickych, spoleCenskych ¢i hospodaiskych diivodd. Politicka
reprezentace Ceskoslovenska se proto snaZila najit cestu k vypotadani se s obéma
narodnostnimi etniky, pokud mozno komplexné a definitivné.

Uspé&sna byla zejména ve vztahu k obyvatelstvu némecké narodnosti, které mohlo
byt po souhlasu vitéznych velmoci vysidleno do jednotlivych okupacnich zén
v Némecku.? Stejné feseni viak nebylo akceptovano v piipadé obyvatelstva mad’ar-
ské narodnosti na Slovensku a za Gspéch bylo mozno povazovat alespon skute¢nost,
ze feSeni tzv. madarské otdzky méla vyfesit bilateralni jednani a dohody mezi
Ceskoslovenskem a Mad’arskem pod patronaci vitéznych velmoci.?

V Ceskych zemich byla hlavni faze organizovaného transferu obyvatelstva némec-
ké narodnosti zahajena v lednu 1946, pticemz o slovenskych Mad’arech se v této do-
bé jesté intenzivné jednalo. Jednani nakonec rovnéz dosla svého cile a 27. inora
1946 byla podepsana mezistatni dohoda, ktera fesila riizné otazky vzajemné vymeény
obyvatelstva: Cechii a Slovakii z Madarska do Ceskoslovenska a slovenskych
Mad’ari z Ceskoslovenska do Mad’arska. A nejednalo se pouze o vlastni premisto-
vani velkého mnozstvi obyvatelstva. Soubézné s tim bylo zapotiebi fesit celou fadu
dalSich problémi, zejména téch spojenych s nemovitym a movitym majetkem Ném-
cll a Mad’ari. Ten byl totiz az na vyjimky po skonceni valky na zakladé ¢esko-
slovenské legislativy dan do narodni spravy spolehlivych osob slovanské narodnosti
a nasledné¢ vétSinové zkonfiskovan ve prospéch statu. Poté dochazelo k riiznym
variantam jeho vyuZiti tak, aby jim bylo sanovano narodni hospodafstvi, z jeho vy-
tézkd posilena Ceskoslovenska ména a predevsim aby poslouzil jako klicovy moti-
vacéni faktor osidlovaci politiky Ceskoslovenskych vlad s cilem ptildkat do pohranici
osidlence z vnitrozemi ¢i zahrani¢ni Cechy a Slovéky.

Jednalo se o revolu¢ni a velmi obsahlé, provazané a komplikované procesy a roz-
sah realizovanych majetkovych zmén nemél v modernich dé&jinach ceskych zemi

2K problematice vysidleni obyvatelstva némecké narodnosti z Ceskoslovenska viz napt. STA-
NEK, Tomés. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945 — 1947. Praha : Academia; Nage vojsko,
1991, 536 s. ISBN 80-200-0328-2; STANEK, Tomas. Vysidleni Némcii z Ceskoslovenska.
Predpoklady, pribéh a diisledky vysidleni Némcii z Ceskoslovenska (1918 — 1948). Studijni
material. Ostrava : Amosium servis, 1992, 111 s. ISBN 80-85498-04-9; TUMA, Oldfich. Cesi
a Némci, vyhnani/odsun: na¢ se jesté ptat? In FAIMON Hynek — HLOUSKOVA Katefina
(eds.). Konec souziti Cechii a Némcii v Ceskoslovensku. Sbornik k 60. vyroci ukoncent II. svéto-
vé valky. Praha : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005, s. 11-22. ISBN 80-7325-
065-9.

Blize k problematice tzv. slovenskych Madarti a déni na Slovensku po roce 1945 viz napf.
BOBAK, Jan. Madarskd otdzka v Cesko-Slovensku (1944 — 1948). Bratislava : Matica sloven-
ska, 1996, 199 s. ISBN 80-7090-354-6; POPELY, Arpad. Plany na vysidlenie madarského
obyvatel'stva v ramci vymeny obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom. In Férum
spolocenskovednd revue, Samorin, 2009, s. 47-66. ISBN 978-80-89978-02-1; MOLNAR, Imre.
Kapitoly z povaleénych d&jin Mad’ard vysidlenych do Cech. In Stiedni Evropa. Revue pro
stiredoevropskou kulturu a politiku, 1991, ro¢. 7, ¢. 19, s. 74-90. ISSN 0862-691X; SUTAJ,
Stefan. Madarska mensina na Slovensku v rokoch 1945 — 1948. Vychodiskd a prax politiky
k madarskej mensine na Slovensku. Bratislava : Veda, 1993, 196 s. ISBN 80-224-0209-5;
VADKERTY, Katalin. Madarské otizka v Ceskoslovensku 1945 — 1948. Bratislava : Kali-
gram, 2002, 863 s. ISBN 978-80-7149-495-9; HANZLOVA, Patricie. Vymisténi jako nastroj
narodni ,,o¢isty*. In Socidlni studia, 2004, ro¢. 9, ¢. 2, s. 54-71. ISSN 1212-365X.
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a Slovenska obdoby. I feSeni s tim spojenych problémi proto muselo byt novatorské
a mnohdy doslova experimentalni. Organy nové vytvarené lidospravy a tradiéni
instituce statni spravy byly po valce piehlceny spoustou jinych agend, takze bylo
rozhodnuto, aby se v§emi otazkami spojenymi s vymeénou obyvatelstva a majetkovy-
mi zménami zabyvaly kromé& ministerstev a narodnich vyborQ vSech stupiitl i zcela
nove vytvorené urady. Problematiku pfesunti obyvatelstva a vnitiniho osidleni vy-
sidlenych (pfedevsim pohrani¢nich) oblasti dostaly na starost osidlovaci ufady (dale
0sU), o spravu konfiskovaného tzv. nepiatelského majetku a dalsi dispozice s nim
se staraly fondy narodni obnovy (dale FNO). Jelikoz byla osidlovaci agenda v Ces-
kych zemich a na Slovensku pomérné odlisna, byla zvolena varianta zcela oddéle-
nych instituci se sidly v Praze a Bratislave.

Osidlovaci tfad a Fond narodni obnovy v Praze je z hlediska ¢eskoslovenské
historiografie zdokumentovan pomérné dobie jak ve sféfe vlastniho ifadovani,* tak
v oblasti jednotlivych agend a vysledki ¢innosti.® Zajem autora téchto praci o situaci
na Slovensku vychazi ptedev§im z jiz zminované odliSnosti pomért a snahy poznat
realitu osidlovani ve vychodni ¢asti povaleéného Ceskoslovenska. Tato stat’ si proto
na zaklad¢€ studia stavajici odborné literatury, ale pfedev$im primarnich informac-
nich zdroju dala za cil popsat systém ufadovani Osidlovaciho tfadu pro Slovensko
a Fondu narodni obnovy v Bratislavé, kvantifikovat a zhodnotit jejich aktivity
a pokusit se srovnat situaci na ¢esko-moravské a slovenské strané. Je zfejmé, ze
V tomto ohledu nejde a ani nemtze zachazet do hloubky jednotlivych procest a Ze je
ani nemuze reflektovat v celospolecenskych souvislostech, coz ani neni vzhledem
k fad¢ existujicich kvalitnich odbornych praci slovenskych a mad’arskych historikt
zapotiebi. Presto 1 tak zodpovida zakladni otazky po smyslu existence obou zmifio-
vanych instituci, po jejich misté v systému povale¢né spravy Slovenska a po vysled-
cich jejich urednich aktivit.

K predlozené analyze byly vyuZity jednak archivalie nachézejici se v péci Sloven-
ského narodniho archivu (dale SNA) v Bratislavé,® jednak odborna literatura, ktera
se obéma institucim na Slovensku vénuje, zdkladnim zptisobem je ptedstavuje pte-
hledova prace Ela Rakose a Stefana Rudohradského,” zevrubnégji pak piedevsim
Daniela Tvrdotiova® a Sonia Gabzdilova.’ Zatimco obé autorky se ve svych studiich

Blize k nému viz REHACEK, Karel. Osidlovaci ufad a Fond narodni obnovy (umisténi,
personalni obsazeni a organiza¢ni struktura centraly a oblastnich ufadoven v letech 1945 —
1951). In Paginae historiae. Sbornik Narodniho archivu, 2011, ro¢. 19, s. 158-204. ISSN
1211-9768.

Blize k jeho Ginnosti a jejim vysledkim napt. REHACEK, Karel. , Nepiatelsky* Zivnostensky
a pramyslovy majetek po 1945. Piispévek k jeho osudim. In Hospodarské dejiny, 2009,
ro¢. 24, s. 175-217. ISSN 0231-7540.

Jedna se predevS§im o inventarizované archivni fondy Fond narodnej obnovy a Poverenictvo
financii, archivni fond Osidl'ovaci tGrad pre Slovensko je dosud archivné nezpracovany. Za
ochotu pfi zpfistupiiovani archivalii ke studiu dékuji Daniele Tvrdotiové a jejim kolegim.
RAKOS, Elo - RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndrodné organy 1943 — 1968. Bratislava
: Slovenska archivna sprava, 1973, s. 390-393.

TVRDONOVA, Daniela. Osidlovaci trad pre Slovensko v Bratislave (1945 — 1950). In
KVASNICOVA, OFga — MUNKOVA, Maria — PEKOVA, Monika (eds.). Verejnd sprava po
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vénovaly zejména organizaCnim zaleZitostem obou ufadl ¢i jejich podfizenych
utvart, tento ¢lanek se snazi analyzovat rovnéz vysledky jejich aktivit a ptinasi také
jejich komparaci se situaci v ¢eskych zemich. Tento cil je naplnén adekvatné pouzi-
tymi metodami prace, kromé piimého studia archivnich pramenti a jejich interpreta-
ce a induktivné-deduktivnich metod jsou jimi jiz zmifiovand metoda komparativni,
Vv mensi mife rovnéZ metoda sondy.

Smyslem piedlozené studie je tedy kromé vlastni kvantifikace ¢innosti obou tfa-
déi na Slovensku porovnani povaleéné reality v riznych ¢astech Ceskoslovenska
a zapInéni dalsiho malo prozkoumaného mista spole¢nych d&jin Cechtr a Slovakd po
roce 1945.

II. Osidlovaci iiady a fondy narodni obnovy v Ceskoslovensku po roce 1945

Legislativni zakladnou k naplnéni vy$e zmitovanych cilii povale¢né ¢eskosloven-
ské spolecnosti byly dekrety prezidenta republiky. V majetkopravni oblasti se jedna-
lo zejména o dekret ¢. 5/1945 Sb., na jehoz zakladé byly prohlaSeny za neplatné
vSechny majetkové prevody a veskera majetkopravni jednani, uzaviend pod tlakem
okupace nebo narodni, rasové ¢i politické perzekuce, a majetek vSech statn¢ nespo-
lehlivych osob na tizemi Ceskoslovenské republiky byl dan pod narodni spravu. Za
osoby statné nespolehlivé se podle zminéného dekretu povazovaly ,,0s0by némecké
a mad’arské narodnosti a osoby, které vyvijely ¢innost, smétujici proti statni svrcho-
vanosti, samostatnosti, celistvosti, demokraticko-republikanské statni formé, bezpeé-
nosti a obrané Ceskoslovenské republiky, které k takové ¢innosti podnécovaly nebo
jiné osoby svésti hled€ély a zdmérné podporovaly jakymkoliv zplisobem némecké
a mad’arské okupanty”. ™

Za statné nespolehlivé pravnické osoby byly pokladany ty, jejichZ sprava imyslné
a zameérné slouzila némeckému nebo mad’arskému vedeni valky nebo faSistickym
a nacistickym ucelim. Za osoby némecké nebo mad’arské narodnosti byly povazo-
vany ty, které se pti kterémkoliv s¢itani lidu po roce 1929 ptihlasily k némecké nebo
mad’arské narodnosti nebo se staly ¢leny narodnich skupin, Gtvarti nebo politickych
stran, sdruzujicich osoby némecké nebo mad’arské narodnosti. Dekretem ¢. 5/1945
Sb. byla tedy zneplatnéna veSkera majetkopravni jednani, k nimz doslo v letech
1938 — 1945 na zakladé natlaku c¢i jiného nesvobodného jednani jednoho z jejich
Ucastnikl, a vlastnikim majetku oznaceného jako ,neptatelsky” bylo zabranéno
V jeho vyuzivani, sprav€ a manipulaci s nim.

To byl v§ak pouze prvni krok v tomto naroéném majetkoprdvnim procesu. Byt’ jiz
nemohli s majetkem disponovat, stale byli ptivodni majitelé jeho pravoplatnymi

roku 1945 v zrkadle archivnych dokumentov. Bratislava : Spolo¢nost’ slovenskych archivarov,
2013, s. 56-88. ISBN 978-80-971356-0-7.

o GABZDILOVA, Sofia. Oblastné uradovne osidlovacieho tradu v regione vychodného Sloven-
ska. In SAPOSOVA Zlatica — SUTAT Stefan (eds.). Povojnové migrdcie a vymena obyvatel-
stva medzi Ceskoslovenskom a Madarskom. Preov : Spoloenskovedny Gistav SAV v Kogi-
ciach, 2010, s. 180-190. ISBN 978-80-89046-64-5.

19 Dekret presidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. z 19. 5. 1945, o neplatnosti nekterych majetkové-
pravnich jednani z doby okupace a o narodni spravé majetkovych hodnot Némct, Mad’ar(,
zradcl a kolaborantl a nékterych organisaci a tstav, § 4.
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vlastniky. To se ¢astecné zménilo jiz dekretem €. 12/1945 Sb., jehoz platnost se vSak
na zadost Slovenské narodni rady (dale SNR) na Slovensko nevztahovala, kterym
byl konfiskovan zemédé€lsky majetek Némcti, Mad’arti, zradct a kolaborantii a na
jehoz zakladé byl pravné zahajen program znovuosidleni viech oblasti Ceskosloven-
ské republiky obyvatelstvem slovanského ptivodu. Hlavnim fidicim orgdnem proce-
su vnitiniho osidleni bylo Ministerstvo vnitra a Ustfedni komise pro vnitini osidlen,
ktera byla ministrovym poradnim organem s tim, Ze ministr vnitra byl formalné
predsedou komise.™

K zabezpeCeni a fizeni celého procesu byl dekretem prezidenta republiky
&.27/1945 Sb. ziizen Osidlovaci uiad se sidlem v Praze pro uzemi Cech a Moravy
av Bratislavé pro tizemi Slovenska, které byly samostatnymi ufady podfizenymi
Ministerstvu vnitra, z jehoz rozpoétu byly hrazeny jejich osobni a vécné naklady.
Zemsky narodni vybor (dile ZNV) v Brné sice pozadoval vytvofeni samostatného
ustavu pro presidleni pro Moravu a Slezsko se sidlem v Brné, ale tento pozadavek
byl s odvolanim na vySe zminény dekret zamitnut. Spravou a ptidélovanim zeméd¢l-
ského majetku, konfiskovaného podle dekretu ¢. 12/1945 Sb., byl povéifen Narodni
pozemkovy fond (dale NPF) pti Ministerstvu zeméd¢lstvi, ktery ho spravoval az do
rozhodnuti o ptidélu.

Dalsim vyznamnym posunem bylo vydani dekretu ¢. 108/1945 Sb., ktery stanovil
pravni rdmec pro konfiskaci ostatniho tzv. neptatelského majetku, jeho spravu a na-
sledné ptidélovani spolehlivému a bezithonnému ¢eskému, slovenskému a jinému
slovanskému obyvatelstvu. Tento dekret dal pravni zaklad ke konfiskaci veskerého
movitého a nemovitého majetku, ktery byl ke dni faktického ukonceni okupace ve
vlastnictvi Némecké tise, Kralovstvi madarského, pravnickych a fyzickych osob
némecké a mad’arské narodnosti a v neposledni fad¢ i fyzickych osob jiné narodnos-
ti, které vyvijely ¢innost sméfujici proti statni svrchovanosti, samostatnosti, celist-
vosti, demokraticko-republikénské statni formé a bezpeénosti a obran& Ceskosloven-
ské republiky. K zabezpeceni tkoll souvisejicich s docasnou spravou konfiskované-
ho majetku a jeho piidély ¢eskym, slovenskym a ostatnim slovanskym fyzickym
a pravnickym osobam byl na zaklad¢ ustanoveni tohoto dekretu ziizen pfi kazdém
OsU také FNO.

Na zaklad¢ vladniho nafizeni €. 45/1946 Sb., kterym byl vydan statut a jednaci
fad FNO, byl fond sice samostatnou pravnickou osobou, ale zaroveii byl podiizen
OsU, pii némz byl zfizen. Jeho piedsedu jmenovala vlada na ndvrh ministra vnitra
po slydeni predsedy OsU, mistopfedsedu jmenovala vlada na navrh piedsedy FNO
a rovnéz po slyseni piedsedy OsU. Cinnost obou instituci usmériovala rada, ktera se
skladala z piedsedit OsU a FNO a jejich naméstki (resp. mistoptedsedil), usnasela se
nadpolovicéni vétSinou a urcovala v§eobecny vécny a ¢asovy pracovni program obou
uradl. Jednotnost ptistupu obou ufadi k celému procesu osidlovani byla kliCovym
pozadavkem povalecné politické reprezentace a ,,nejuzsi symbiosa obou instituci‘

1 Blize ke komisi viz CAPKA, Frantisek — SLEZAK, Lubomir — VACULiK, Jaroslav. Nové
osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové valce. Brno : Akademické nakladatelstvi,
2005, s. 95-96. ISBN 80-7204-419-2.
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byla programové prosazovana pravé zminénou radou.” Spoleéna proto byla nejen
personalni politika obou tfadu, ale rovnéz legislativni a normativni zalezitosti celé-
ho procesu osidlovani a propagacni i informacni aktivity.

Vedeni Gfadi v Geskych zemich (tj. OsU v Praze a FNO v Praze) tvoiili jejich
predsedové a naméstek piedsedy OsU a mistoptedseda FNO, vyznamnou roli hrala
také funkce vedoucich tfednikii obou uradii. Na zakladé dohod mezi politickymi
stranami soustiedénymi v Narodni fronté byla zajisténa jejich parita ve vedeni obou
Gtadii. ZNV v Praze navrhl 3. srpna 1945 na misto piedsedy OsU v Praze svého ¢le-
na a byvalého vedouciho osidlovaciho referatu ZNV v Praze, komunistu Miroslava
Kreysu, ktery byl 18. zati 1945 na doporuéeni ministra vnitra jmenovan prezidentem
republiky do funkce. Jeho naméstkem byl jmenovan na navrh ustfedniho sekretariatu
Ceskoslovenské socialni demokracie v Praze na zasedani vlady 4. fijna 1945 socialni
demokrat Martin Rais."

V gele FNO v Praze stal dlouholety vyznamny prazsky narodné socialisticky
politik Karel Moudry, mistopiedsedou byl jmenovan brnénsky advokat, lidovec
Ondiej Horacek. Personalni obsazeni vedeni FNO mélo byt pivodné ponékud odlis-
né, protoze ZNV v Brné se na své schtzi 10. fijna 1945 rozhodl piedlozit ministru
vnitra navrh, aby byl O. Horaéek jmenovan predsedou FNO s tim, Ze jeho misto-
predsedou by se stal narodni socialista Rudolf Spazier z Brna, kone¢né rozhodnuti
Gstfednich organti viak bylo jiné a po slySeni predsedy OsU v Praze navrhl ministr
vnitra 20. listopadu 1945 vladeé, aby byl pfedsedou FNO v Praze jmenovan
K. Moudry a mistoptedsedou O. Horac¢ek. Oba dva byli do svych funkci jmenovani
rozhodnutim vlady 27. listopadu 1945. Vedeni OsU a FNO v Praze bylo personalng
velice stabilni a ve vy$e uvedeném slozeni vydrzelo az do inora 1948, kdy byla jeho
&ast (K. Moudry a O. Hora¢ek) vyménéna, resp. nahrazena piedstaviteli OsU. Jeho
vedeni, které od unora 1948 tidilo také FNO, pak zustalo ve svych funkcich az do
konce existence obou ufadd v letech 1950 — 1951 (M. Kreysa odesel jesté pted zani-
kem FNO, M. Rais setrval az do uplného ukonéeni jeho ¢innosti).™

Prakticka realizace zakonem stanovenych ukold byla pfenesena do jednotlivych
oblasti. Vyhlaskou OsU v Praze €. 425/1945 Utedniho listu I z 23. listopadu 1945
bylo ziizeno 12 oblastnich osidlovacich tfadoven (dale OOU) v Ceskych Budgjovi-
cich, Liberci, Litomé&ficich, Pardubicich, Plzni, Trutnové, Karlovych Varech, Zatci,
Bmé, Olomouci, Opavé se sidlem v Bruntdle a Moravské Ostrave, tedy osm v Ce-
chach a ¢tyfi na Moravé. K jejich vzniku dochazelo postupné a vétSina z nich zahaji-
la svou ¢innost v bieznu 1946. FNO ziidil zemské pobocky v Praze a Brn¢ a oblastni
pobocky v Ceskych Budgjovicich, Dé¢ing, Karlovych Varech, Liberci, Litoméficich,
Mariénskych Laznich, Pardubicich, Plzni, Teplicich-Sanové, Trutnové, Zatci, Olo-
mouci, Moravské Ostravé a Opave. V souvislosti s uzkym propojenim agend obou
instituci doslo na podzim 1946 ke slou¢eni OOU a oblastnich pobo¢ek FNO v jed-
notné oblastni ufadovny OsU a FNO. Vzhledem k nékolika odchylkam v rozmisténi
dosavadnich OOU a oblastnich poboéek FNO muselo dojit nejprve ke sjednoceni

12 REHACEK, ref. 4, s. 161.
13 REHACEK, ref. 4, s. 168.
14 REHACEK, ref. 4, s. 168.
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obvodu jejich plsobnosti a tfednich sidel. Po téchto zménach mély oblastni uradov-
ny OsU a FNO nové sidla v Brng, Ceskych Budg¢jovicich, Liberci, Olomouci,
Opave, Ostrave, Pardubicich, Plzni, Teplicich-éanové, Trutnovée, Karlovych Varech
a Praze.” Tyto oblastni ufadovny existovaly prakticky beze zmény az do roku 1948,
kdy doslo v souvislosti se znovuobnovenim krajského zfizeni k restrikci jejich poctu
a uzemni reorganizaci jejich obvodu, které byly ptizpisobeny obvodim nové vzni-
kajicich kraji. V této podobé¢ pak fungovaly az do poloviny biezna 1950, kdy v sou-
vislosti se zanikem OsU v Praze ukongily ¢innost a jejich agenda byla prevedena
castecné na FNO v Praze, ¢aste¢né na narodni vybory vSech stupiill, zejména na
krajské narodni vybory (dale KNV), v ramci jejichZ finanénich referat vznikly tzv.
fondové skupiny.

Reseni kol OsU a FNO V Praze provazela od po&atku cela fada problémd. Poli-
tické stety v Radé OsU a FNO a princip rozhodovani tohoto organu prakticky para-
lyzovaly ¢innost obou téchto velmi tzce provazanych instituci, coz se az do unora
1948 projevovalo v kazdodennim fungovani obou ufadi. DalSim problémem obou
instituci byl fakt, Ze vznikly jako zcela nové Gfady tzv. na zelené louce, z ¢ehoz ply-
nuly rozliéné vécné a personalni potiZze, s nimiz se musely oba tifady po celou dobu
jejich existence permanentné potykat, soubézné s tim vSak zaroven pracovaly na
feSeni vSech ukolt, kvili kterym byly ztizeny. FNO vznikl navic pomémné pozde¢,
takze v dobé jeho vzniku byla jiz ¢ast majetku, ktery spadal do jeho spravy, odcize-
na, rozvleCena ¢i zniCena, cemuz nemohl nijak zabranit. K témto pfipadim ztrat
narodniho majetku nedochazelo jen v bezprostiedné povalecném obdobi a v dobé¢,
kdy pies Ceskoslovenské izemi ustupovala némecka armada, ale snahy ¢asti osidlen-
cl pohrani¢nich oblasti obohatit se timto majetkem pietrvavaly jest¢ relativné
dlouho po skonc¢eni valky.

I11. Spravni vyvoj ufadi a jejich pod¥izenych sloZek

Také na Slovensku vznikly oba specializované urady tzv. na zelené louce a jejich
vystavbu provézela cela fada problémti podobnych tém v Cechich a na Moravé.
Tato kapitola se vénuje jejich spravnimu vyvoji, organizacni struktufe a podfizenym
slozkdm. Vzhledem k tomu, Ze vyvoj organizacni struktury a jeho pomérné Casté
promény podrobné popsala ve své studii D. Tvrdonova, nebudou v piedlozené stati
reflektovany v plném rozsahu.

111. 1. Osidlovaci uiiad pro Slovensko a jeho oblastni osidlovaci viFadovny

Osidlovaci titad pro Slovensko se sidlem v Bratislavé (dale OsU v Bratislavé) byl
ustaven rovnéz podle vySe zminéného dekretu prezidenta republiky ¢. 27/1945 Sb.
Podle svého statutu z 19. ¢ervna 1945 byl samostatnym pravnim subjektem a jeho
hlavni kol spoéival v jednotném vedeni a usmériovani vnitiniho osidleni Sloven-
ska, jimz se mélo dosédhnout ,,prinavratenie vSetkych oblasti najma juzného Sloven-
ska povodnému slovanskému zivlu“."® V jeho &ele stal predseda, kterého jmenoval

> REHACEK, ref. 4, s. 188-190.
18 Uvodom. Vestnik Osidlovacieho iradu pre Slovensko, ro¢. 1946, ¢. 1, 16. 5. 1946, s. 1.
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na navrh vlady prezident republiky, a zastupoval ho jeho naméstek, jehoz jmenovala
vlada po slyseni piedsedy OsU."

Piedsedou OsU v Bratislavé byl téméf po celou dobu jeho existence komunisticky
politik Jan Cech,'® ktery mél k dispozici ifedni aparat, jehoZ organizace vychéazela
Z plnéni aktudlnich kol OsU. | proto se v priib&hu jeho fungovani relativné ¢asto
menila tak, jak se jeho agendy vyvijely, vznikaly a zanikaly. Podobné se vyvijel
i podet zaméstnanct, kterych vsak bylo po celou dobu existence OsU chronicky
malo a ktefi s ,,doasnou” instituci (tj. s ufadem vzniklym na omezenou dobu) své
profesni Zivoty piili§ spojovat netouzili. OsU tak ziskaval potiebné zaméstnance jen
s velkymi obtizemi, ¢ast z nich musely zaptjcit ostatni ufady statni spravy (jednalo
se o tzv. pragmatikalni ufedniky), vétSina se ovSem rekrutovala ze smluvnich za-
méstnanctl. To predstavovalo velkou komplikaci fungovani OsU, b&zna byla znaéné
fluktuace zaméstnancu a jejich nedostate¢na motivace k plnéni ukolt se na celko-
vém tfadovani OsU rovnéz projevovala vice nez zfetelng. Aby bylo ziejmé, o jak
pocetném tiednickém aparatu se hovofi, tak kupt. koncem roku 1947 bylo v brati-
slavském tstiedi OsU zaméstnano celkem 341 osob (55 pragmatikalnich, 229
smluvnich a 57 zfizenct a fidi¢i), v OOU dalsich 421 osob (62 pragmatikalnich,
324 smluvnich a 35 zfizenct a fidi¢a)™ a zbytek tvofili zaméstnanci dal$ich podiize-
nych instituci (napf. piesidlovacich stanici), D. Tvrdofiova uvadi koncem roku 1947
celkovy pocet zaméstnancti OsU v Bratislavé ve vysi 1221 osob.”

Velmi dynamicky se vyvijela rovnéz struktura ufadu. OsU v Bratislavé se organi-
zaéné ¢lenil na odbory, oddéleni a referaty. Od pocatku existence tfadu, kdy OsU
pracoval podle doCasného rozvrhu, se jednalo o tfi hlavni odbory, pro vysté¢hovani
Mad’arti a Némct, pro reemigraci Slovaki a pro vnitini kolonizaci.* Prvni dochova-
ny organizaéni fad OsU v Bratislavé pochéazi z 30. dubna 1946, tfad se podle néj
skladal z prezidia v ¢ele s Frantiskem Foltinem, jemuz podléhalo pét prezidialnich
oddéleni a Sprava pomocnych ufadd, ktera dohlizela na kancelaisky a pomocny
personal a inventaf OsU. Dosavadni tfi odbory zistaly zachované, prvni v Gele
s Andrejem Djuratkem, ktery byl zaroven mistopiedsedou OsU v Bratislavé, fidil
vysidlovani Mad’ari a Némci, druhy vedeny Antonem Granatierem mél na starosti
reemigraci Slovakd a reslovakizacni akci, v Cele tetiho odboru stal nejprve Felix
Vasecka, poté Karol Nanista a zabyval se problematikou vnitiniho osidleni. K dalsi
dil¢i zméné organizace OsU v Bratislavé doslo 20. ledna 1947, hlavni t¥i odbory
zustaly zachované i s jejich dosavadni naplni ¢innosti (jen prednostou 1. odboru byl

1 Slovensky narodny archiv (dale jen SNA), fond (dale jen f.) Fond narodnej obnovy (dale jen

FNO), karton (dale jen kart.) 115, organizaéni status OsU pre Slovensko v Bratislavé z 19. 6.
1945,

Podle informaci pochdzejicich od jeho S$vagra, slovenského politika a diplomata Ladislava
Simovite, mé&l byt kviali sporim s Juliem Duriem z vedeni OsU v Bratislavé odvolan. Ve
studovanych pramenech se viak k této zalezitosti nenachazeji Zadné informace, podle archivalii
byl Cech piedsedou OsU jesté v breznu 1950, kdy byl OsU v Bratislavé zrusen.

SNA, f. FNO, kart. 2, dokument Zprava o ¢innosti osU pro Slovensko a FNO v Bratislavé
2 9. 2. 1948, nestr. [s. 40].

TVRDONOVA, ref. 8, s. 71.

TVRDONOVA, ref. 8, s. 73.
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nové Jan Gasperik), ménily se pouze pocéty oddéleni jednotlivych odborii a riizn€ se
piesouvaly jejich kompetence.?

K vétsi organizac¢ni zméné doslo v dubnu 1947 v souvislosti se zahajenim reali-
zace vymeén obyvatelstva. Kvili pfichodu reemigranti byl zfizen zcela novy (IV.)
odbor, ktery se vénoval hospodarské, socialni a kulturni péci o n€. Prvni odbor mél
i nadale na starosti organizaci vymény obyvatelstva, druhy odbor se nové speciali-
zoval na majetek zanechany na Slovensku piemisténymi Mad’ary (tzv. dohodovy
majetek) a kompetence tfetiho odboru zlstaly zachovany v dosavadnim rozsahu.
Tato organizace pietrvala s drobnymi zménami az do léta 1948.2 Spoledenské
zmeény po unoru 1948 se projevily na ufadovani nejen politickymi ¢istkami, ale také
Vv organizaéni roving. Od léta 1948 se OsU v Bratislavé zagina daleko intenzivnéji
sblizovat s FNO v Bratislavé a vzajemna symbidza obou uradd se zacala promitat
i do jejich organizaéni struktury.

JiZ organizacni fad z 31. Cervence 1948 (s platnosti od 1. srpna téhoz roku) byl
predzvésti velkych zmén, které se na oba doposud relativné samostatné urady chys-
taly.?* Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pfelomovou organiza¢ni zménu, ktera jiz na-
znacuje dal$i cestu vyvoje obou ufadi, budiz schéma ufadu uvedeno v plném roz-
sahu. Tvotily jej:

1) Prezidialni odbor, v jehoz Cele stal Damian Kozma a jeho zastupcem byl Anton
Horatius. Odbor se skladal z péti oddéleni: Pres/1: pravniho (Jozef Krotky), Pres/2:
organizacné-revizniho (Andrej Oros), Pres/3: osobniho (Ladislav Gajdos), Pres/4:
rozpoc¢tového (Jan Benctr) a Pres/5: finan¢niho (Maria Opavska).

2) odbor (ptesidlovaci), ktery vedl Jan Gasperik, se skladal z péti oddéleni: I/1:
organiza¢né-pravniho: Cyril Sulik (2 referaty: I/1a — pravni, I/1b — organizaéni), 1/2:
péce o presidlence: Jan Debnar (3 referaty: 1/2a — hospodaiska péce, I/2b — socialni
péce, 1/2¢ — kulturni péce), 1/3: planovaciho a eviden¢niho: Pavol Vrbovsky (2 refe-
raty: 1/3a — planovaci, I/3b — eviden¢ni), I/4: bezpecnostniho a 1/5: dopravniho:
Andrej Krivy.

3) odbor (majetkovy) v Cele s Janem Veselym se skladal rovnéz z péti oddéleni:
II/1: majetkového a ocetiovaciho: Gejza Zigo, 11/2: spravy majetku: Stefan Friedl,
11/3: ptidélového: Dezider Polcik, 11/4: soupisového: Jozef Gregora a II/5: rekon-
struk¢niho: Anton Lednar (3 referaty: 1I/5a — opravy konfiskovaného domovniho
majetku, 11/5b — opravy dohodového domovniho majetku, II/5¢ — novostavhy).

4) V Cele TII. odboru (piidélového) stal Juraj Krotkovsky a odbor se skladal ze
dvou oddéleni: III/1: Zivnostenského: Stefan Hrabal a III/2: nemovitostniho: Jozef
Turcani.

5) odbor (fondovy) vedl Zoltan Nemes. Odbor se skladal ze étyf oddéleni: TV/1:
administrativniho: Zoltan Nemes (2 referaty: IV/1a — pravni, IV/1b — evidenc¢ni a vy-
Setiovaci), IV/2: Zivnostenského: Stefan Kadar (2 referaty: IV/2a — sprava Zivnosten-
skych konfiskatd, IV/2b — sprava primyslovych konfiskatl) a IV/3: nemovitostniho:

22 Blize k ndplni jejich &innosti viz TVRDONOVA, ref. 8, s. 74-76.
2 TVRDONOVA, ref. 8, 5. 76-78.

% Narodni archiv, f. Fond narodni obnovy Praha, nezpracovany fond, prozatimni kart. 2397,
organiza¢ni fad OsU a FNO v Bratislavé k 31. 7. 1948.
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Jozef Liska (2 referaty: IV/3a — sprava konfiskovanych nemovitosti, IV/3b — ode-
vzdavaci), IV/4: movitosti a majetkova prava: Antonin Skacel (3 referaty: 1V/4a —
movitosti, IV/4b — majetkova prava, IV/4c — pfemistovani pramyslu).

6. V &ele uétarny stal Rudolf Behan, Gétarna se skladala ze dvou oddéleni. Uétar-
nu A vedl Behan a skladala se ze dvou referatd (A/1 — likvidatura, A/2 — knihovni),
G&tarnu B vedl Jan Cech a skladala se ze dvou referatii (B/1 — fondovni, B/2 — majet-
kova) a dale pod uctarnu spadala sprdva pomocnych ufadi v Cele s Vojtéchem
Maslonkou (kancelatska a hospodaiska sprava).

Blizsi aktivity jednotlivych odborti budou patrné z popisu &innosti OsU v Brati-
slavé v jiné ¢asti této prace. Na organizacnim fadu je patrné, Ze jiz kombinuje ¢in-
nosti obou instituci: presidlovani a vnitini osidleni a rozdélovani tzv. neptatelského
majetku (agenda OsU) a spravu a piidély tohoto majetku (agenda FNO). Definitivni
upravu ufadovani pfinasi az organizacni fad platny od 1. ledna 1949, ktery je sou-
&asti vykladu o sjednocovani OsU a FNO v jiné ¢asti této kapitoly.

Stejné& jako v Geskych zemich byla i na Slovensku agenda OsU v Bratislavé de-
centralizovana a plnéni tikold p¥imo v terénu bylo delegovano na OOU. Mimo Brati-
slavu a Kosice sidlily v mistech, kde bylo nejvétsi mnozstvi piesidlencit (napf.
Komarno, Nové Zamky) nebo konfiskovaného majetku (Prievidza, Poprad), tj. spise
v men$ich méstech, ktera se neshodovala s pozdéj$im krajskym ziizenim. V zavis-
losti na dokoncovani agend se jejich pocet rovnéz menil, jiz nepotiebné zanikaly
a jejich spravni obvody se slucovaly se sousednimi, jiné naopak noveé vznikaly ¢i se
obnovovala ¢innost téch diive zaniklych.

V ¢ervnu 1946 bylo OOU 16 a nachazely se v Bratislavé, Samoriné (0. Samorin),
Dunajské Stred¢€ (o. Dunajska Streda), Komarnu (0. Komarno), Galant¢ (0. Galanta),
Sale nad Vahom (o. Sala nad Vahom), Novych Zamkach (0. Nové Zamky, Stara
Dala®), Parkani®® (0. Parkan, Sahy), Levicich (o. Levice, Zeliezovce), Rimavské So-
boté (0. Rimavskd Sobota, Feledince”), Rozitavé (o. Roziiava, Tornal’a), Kosicich
(0. Kosice, Moldava nad Bodvou), Kral'ovském Chlmci (0. Kral'ovsky Chlmec, Vel-
ké Kapusany), Poprad¢ (o. Poprad, Kezmarok, Spisska Stara Ves, Stara Cubovna),
Spisské Nové Vsi (0. Spisska Nova Ves, Levoca, Gelnica) a Handlové (o. Prievidza,
Kremnica, Nova Batia a Banské Stiavnica).?®

Béhem nasledujiciho piildruhého roku étyti OOU (Samorin,” Rozhava-Sahy,*
Poprad® a Spisska Nova Ves*) zanikly slou¢enim s ostatnimi (okres Samorin pii-

25
26
27
28
29

Dnesni Hurbanovo.

Dnesni Stirovo.

Dnesni Jesenské.

Vyhlaska OsU v Bratislavé &. 3858/1946 z 3. 6. 1946.

00U v Samoring byla zfizena zatatkem ledna 1946 a od 1. 7. téhoZ roku sidlila na Obilném
nam. 16. Jejim pfednostou byl Alexander Paska, kterého 11. 7. 1946 v ¢ele uradovny vystiidal
Jan Mikula, jehoZ 10. 3. 1948 nahradil Augustin Pavlik. Utadovna byla k 1. 4. 1948 zrusena
ajeji spravni obvod byl pficlenén k OOU v Dunajské Streds. Srov. SNA, f. FNO, Kart. 220,
zprava o revizi oblastni utadovny OsU a FNO v Samoriné z 11. 4. 1948.

00U v Sahach (diive Rozitavé) byla ziizena 9. 7. 1946 a jejim jedinym piednostou byl Jan
Vesely. Utadovna byla k 16. 2. 1948 zruSena a pficlenéna k OOU v Levicich. Srov. SNA,
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padl 00U v Dunajské Stred¢, okresy Roznava, Poprad, Kezmarok, Stard Cubovia,
Spisska Nova Ves, Levoca a Gelnica 00U v Kosicich, okres Tornal'a OOU v Ri-
mavské Soboté), takze koncem roku 1947 mél OsU v Bratislavé 12 OOU v Brati-
slavé (o. Bratislava I-XVII), Dunajské Stredé (o. Dunajska Streda, Samorin),
Komarnu (0. Komarno), Galanté (o. Galanta), Sale nad Vdhom (o. Sal'a nad Va-
hom), Novych Zamkach (0. Nové Zamky, Stara Dala, Vrable), Parkani (o. Parkan),
Levicich (0. Levice, Zeliezovce, Krupina a Modry Kamet), Rimavské Soboté
(0. Rimavska Sobota, Tornal’a, Feledince a Lucenec), KoSicich (0. KoSice, Moldava,
Roznava, Poprad, Kezmarok, Spisska Nova Ves, Gelnica, Levoca, Stara LCubovia),
Kralovském Chlmei (0. Kral'ovsky Chlmec, Vel'ké Kapusany, Trebisov) a Handlové
(0. Prievidza, Turéiansky Sv. Martin, Topol'¢any, Kremnica, Banska Stiavnica a No-
vé Batia).®

Kazda OOU se fidila vlastnim organizaénim fadem, v jejim &ele stal pfednosta,
jehoZ jmenoval piedseda OsU v Bratislavé. Utadovny mély dva referaty: A) osidlo-
vaci se tfemi podreferaty (osidlovaci; vyménny; pro kulturni, hospodatskou a social-
ni péc¢i) a B) majetkovy se tifemi podreferaty (soupis, sprava a rekonstrukce dohodo-
vého majetku; pridélovani a knihovani dohodového majetku; oceniovani a splaceni
dohodového majetku). Dale se jednalo o uctarnu se dvéma oddé€lenimi, jejichz
agendy bylo nutno vést piisné oddélend (aétovani etatniho® majetku; uétovani do-
hodového majetku), o pracovni skupiny a piesidlovaci stanice. Ty se nachazely
v Bratislavé, Komarné, Sahach, Filakovu, Parkani a Kogicich, poskytovaly piesid-
lenctim prechodné ubytovani, stravovani a oSaceni a podléhaly vedeni t¢ OOU,
V jejimZ obvodu se vyskytovaly.

1I1. 2. Fond narodni obnovy v Bratislavé a jeho expozitury

FNO v Bratislavé byl aktivovan jmenovanim svého predsednictva, k némuz doslo
az 12. dubna 1946, tedy v ptredvolebnim obdobi, kdy nebyla pro rozvinuti aktivit
tfadu pIné nejvhodnéjsi doba.® Redlnou &innost tak wfad zah4jil az v kvétnu 1946
a mél na starosti pfedev§im docasnou spravu tzv. nepiatelského majetku a praktic-
kou realizaci jeho piidéld, ptipadné dalsi nalozeni s nim (kupf. likvidaci). Musel
tizce spolupracovat jak s OsU v Bratislavé, tak s organy lidospravy, na nichZ byl
Vv ufedni ¢innosti zavisly predevsim v oblasti zajisténi a evidence tzv. nepfatelského
majetku a zejména v oblasti jeho konfiskace.

f. FNO, Kart. 115, dopis osU pre Slovensko z 23. 2. 1948; SNA, f. FNO, kart. 220, zprava
0 revizi oblastni tfadovny OsU a FNO v Sahéch ze 14. 2. 1948.

00U v Popradé zahdjila ¢innost 4. 3. 1946 a jejim piednostou byl po celou dobu existence
Karol Danielis. Zrusena byla k 8. 4. 1948 a jeji spravny obvod byl zaélenény do OOU v Kosi-
cich. Podle S. Gabzdilové viak OOU v Poprads pozdgji opét vznikla. Srov. GABZDILOVA,
ref. 9, s. 187.

00U ve Spisské Nové Vsi vznikla 3. 6. 1946 a jejim prednostou byl Emil Albrecht. Pisobila
viak pouze necely rok, zrusena byla 18. 3. 1947 a jeji obvod byl zaclenén do OOU v Popradé.
Srov. GABZDILOVA, ref. 9, s. 187.

SNA, f. FNO, kart. 156, seznam OOU na Slovensku k 31. 12. 1947.

Etatni uctarna provadeéla ucetni sluzbu vlastniho tradu.

SNA, f. FNO, kart. 2, zprava o ¢innosti FNO v Bratislavé z 15. 11. 1948, s. 3.
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Ptedsedou FNO v Bratislavé byl od jeho vzniku Felix Vasecka, pravnik a politik,
aktivni ti¢astnik Slovenského narodniho povstani. I ten mél k dispozici ufedni apa-
rat, oviem stejné jako v ptipadé OsU nebylo ani zde ziskani a udrzeni vhodnych pra-
covnich sil snadné. Toto tvrzeni dokumentuji mj. nasledujici data: FNO m¢l sice po-
voleno zaméstnat 312 ufednikl a zfizencl, ovSem tohoto stavu se nepodatilo do-
sahnout nikdy. K 1. lednu 1947 mél FNO pouze 262 zaméstnancii, koncem roku
1947 zaméstnaval jiz jen 245 osob (22 pragmatikalnich, 200 smluvnich a 23 zfizen-
ctl a 1idi¢t)® a k 1. fjnu 1948 dokonce pouze 198 zaméstnancii (z toho 135 vlast-
nich referentt, zbytek tvotili zfizenci a tidi¢i), coz bylo o 114 méné, neZ byl povole-
ny (a optimalni) stav.*’ FNO proto pozadoval zvyseni referentskych sil nejméné
0 25, jinak nemohl zarugit ,,riadné a véasné plnenie uloh FNO sverenych“.® Kromé
nedostatku zaméstnanct se musel vyporadavat i s jejich obrovskou fluktuaci: od za-
hajeni existence ufadu jej do 1. fijna 1948 kupf. opustilo 176 zaméstnanct a fluktua-
ce je patrna i na datech z obdobi od 30. zafi do 15. listopadu 1948, kdy béhem této
kratké doby ze sluzeb FNO odeslo 22 zaméstnanct a 26 novych nastoupilo. Podle
minéni vedeni ufadu byla fluktuace vysvétlitelna hlavné tim, Ze ,,zamestnanci ne-
vidia moznost’ stalejsicho zamestnania a FNO povazuju za institiiciu prechodnu®.*®

Organizaéni strukturu FNO tvorily od pocatku jeho existence az po slouceni
s OsU ¢&tyii odbory, které se zabyvaly, jak je vidét z naplné jejich &innosti, spravou
a pfidélovanim tzv. nepfatelského majetku: rodinnych a ¢inZovnich domd, Zivnos-
tenskych a primyslovych konfiskatti, movitého majetku a specifickou ulohu (na roz-
dil od Ceskych zemi) hral FNO v Bratislavé v oblasti industrializace Slovenska pie-
sunem nevyuzitych pramyslovych kapacit z ceskych zemi.

Struktura FNO v Bratislavé byla do poloviny roku 1948, kdy byl zahajen proces
slu¢ovani s OsU, nasledujici:

I. odbor (domovni) mél étyti oddéleni. Prvni tvorily referaty zjistovaci a konfis-
kaéni, druhé se zabyvalo domovni spravou, tfeti rekonstrukcemi domovniho fondu
a ¢tvrté vlastnimi piidély.

II. odbor (zivnostensky) mél na starosti nepratelsky zivnostensky majetek a jeho
dalsi osudy. Dulezitou naplni ¢innosti odboru byl rovnéz dohled na vykon narodnich
II1. odbor (movitostni) se vénoval spravé movitého majetku a majetkovych prav.

IV. odbor (pfemistovaci) byl povéfen organizaci pfemistovani primyslu z ces-
kych zemi na Slovensko.

Blizsi aktivity jednotlivych odbort budou patrné z popisu ¢innosti FNO v Brati-
slavé v jiné Casti této prace.

Decentralizace ufedni agendy FNO v Bratislavé se projevila na podzim 1948, kdy
byly na zakladé usneseni Rady OsU a FNO v Bratislavé z 10. zaii 1948 zfizeny

% SNA, f. FNO, Kart. 2, dokument Zpréva o &innosti OsU pro Slovensko a FNO v Bratislavé
2 9. 2. 1948, nestr. [s. 41].

7 SNA, f. FNO, Kart. 2, zprava o ¢innosti FNO v Bratislavé z 15. 11. 1948, s. 37.

%8 SNA, f. FNO, kart. 156, dopis FNO v Bratislavé prezidiu OsU a FNO v Bratislavé ze 14. 10.
1948.

% SNA, f. FNO, Kart. 2, zprava o ¢innosti FNO v Bratislavé z 15. 11. 1948, s. 36.
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regionalni expozitury FNO. VétSina z nich zahgjila Cinnost o tyden pozdgji
(17. zafi), bratislavska az 20. zati. Byly zfizeny v zajmu ,,a¢elnej spravy konfiskatov
ako i urychlenia pripravnych prac pre pridel tychto konfiskatov.”> V jejich &ele stal
prednosta, kterého jmenoval pfedseda FNO. Expozitury, v jejichz obvodech se nena-
chazely OOU, zajistovaly i dalsi agendu OsU a FNO. Expozitury, v jejich obvodech
se OOU nachazely, musely s OOU spolupracovat tak, aby mohly byt spole¢né tikoly
splnény co nejucelndji a nejrychleji. Expozitury mély tfi referaty: 1. Zivnostenské
konfiskaty, II. Nemovité konfiskaty a ITI. Movitosti.**

V obvodé FNO v Bratislavé se nachazelo celkem Sest jeho expozitur: 1) Bratisla-
va (0. Malacky, Modra, Senica, Skalica, Trnava, Samorin, Pieitany), 2) Levice
(0. Dunajskd Streda, Nové Zamky, Nitra, Sala nad Vahom, Komarno, Stara Dala,
Parkan, Zeliezovce, Vrable, Levice, Galanta, Hlohovec, Nova Bafia, Banska Stiavni-
ca, Kremnica, Banska Bystrica, Zvolen, Krupina), 3) Rimavska Sobota (0. Luc¢enec,
Modry Kameti, Veladin/Feledince, Tornal’a, Brezno, Roziava), 4) KoSice (Gelnica,
Moldava nad Bodvou, PreSov, Sabinov, Bardejov, TrebiSov, Vranov, Stropkov,
Medzilaborce, Snina, Sobrance, Michalovce, Velké KapuSany, Kral'ovsky Chlmec),
5) Prievidza (Trencin, Nové Mesto nad Vahom, Banovce nad Bebravou, Ilava, Pu-
chov, Povazska Bystrica, Velka Bytéa, Cadca, Zilina, Topol'¢any, Prievidza, Tur-
¢iansky Sv. Martin) a 6) Poprad (Ruzomberok, Liptovsky Sv. Mikulas, Kezmarok,
Poprad, Spisska Stara Ves, Stard Cuboviia, Levoca, SpiSskd Nova Ves).

1I1. 3. Slouceni uiadii a postupny utlum jejich aktivit

Zpo&atku si OsU a FNO zachovévaly samostatnost, postupné vsak byly jejich
aktivity stale vice provazané, nejen vécné, ale predevSim personaln€ a organizacné.
Hlavnim divodem bylo zejména snizovani personalnich pozadavkl obou ufadi
a postupné utlumovani jejich ¢innosti. Na zakladé usneseni Sboru poverenikov
z 3. prosince 1948 a 23. prosince 1948 se ¢innost OsU a FNO méla od 1. ledna 1949
omezovat pievazné jen na majetkové zalezitosti plynouci z konfiskaci. Proto byla
provedena reorganizace celého Gfadu i podfizenych slozek, ktera se vSak zacala pro-
jevovat jiz v 1ét¢ 1948. Od pocatku roku 1949 tedy OsU a FNO v Bratislavé svoji
ginnost zaméfovaly predev§im na vyse uvedené aktivity.*?

Piedsedou OsU v Bratislavé zistal i nadale Jan Cech, ktery spoleéné s piedsedou
FNO v Bratislavé Felixem Vaéeékou a Frantiékem Lednérem tvotili Radu OSU
uradovani a jeji agendu m¢el na starosti sekretar Jozef Rastislav Haverlik. Podle orga-
nizaéniho fadu OsU a FNO v Bratislavé z 31. prosince 1948,* ktery nabyl G¢innosti
1. ledna 1949, byly vykonnymi organy prezidium, odbory a OOU. Prezidium mélo
ti1 odd€leni (organizaéné-pravni, personalni a rozpoctové-revizni), odbory zustaly

0 SNA, f. Poverenictvo financii (dale jen PF), kart. 1287, opatieni prezidia OsU a FNO v Brati-
slavé ze 17. 9. 1948.

1 SNA, 1. PF, kart. 1287, opatfeni prezidia OsU a FNO v Bratislavé ze 17. 9. 1948.

2 SNA, f. FNO, Kart. 188, plén tkolt OsU a FNO v Bratislavé na rok 1950 z 13. 9. 1949, s. 5.

“ SNA, f. PF, kart. 1286, organizacni fad FNO v Bratislavé z 25. 9. 1948.
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jiz pouze dva: 1. majetkovy a II. spravy a pfidélu konfiskatt. A jelikoz se opét jedna
o dalezitou zménu, budiz schéma uvedeno znovu v plném rozsahu.

V Cele prezidia uradu stal i naddle Damian Kozma a prezidium se ¢lenilo na tii
oddéleni: Pres/1: organiza¢né-pravni: Zoltan Nemes s referaty la: pravnim (Zoltan
Nemes) a 1b: organiza¢nim (Andrej Oros), Pres/2: osobni: Ladislav Gajdos a Pres/3:
rozpoctoveé-revizni: Jan Benclr s referaty 3a: rozpoctovym (Jan Bencur), 3b: reviz-
nim (Karol Ripka) a 3c: finan¢nim (Maria Opavska).

I. odbor (majetkovy) vedl stejné jako doposud Jan Vesely. Odbor se skladal ze tii
oddéleni: oddeleni I/1: likvidace vymény: Jan Gasperik s referaty I/1a: evidenénim
(Jan Gasperik) a I/1b: pravnim (Cyril Sulik), oddéleni I/2: majetkového: Jan Vesely
s referaty 1/2a: spravy majetku (Gejza Zigo) a 1/2b: pridélového (Kornel Pol¢ik)
a oddeleni I/3: rekonstrukéniho: Anton Lednar.

II. odbor (sprava a piidély konfiskatt) mel i nadale v cele Juraje Krotkovského
a skladal se rovnéz ze tfi oddé€leni: odde€leni II/1: administrativné pravniho: Juraj
Krotkovsky mélo referaty II/1a: pravni (?2?) a II/1b: likvidace movitosti (Stefan
Brong&ic), oddéleni 11/2: podnikového: Stefan Kadar se skladalo ze ti referata: 11/2a:
spravy podnikového majetku (Stefan Kadar), 11/2b: piidélového (Tibor Lazarovic)
all/2¢c: odevzdavaciho (FrantiSek Horinka) a oddéleni 1I/3: nemovitostniho: Jozef
Turcani, které se Clenilo na referaty I1/3a: sprava nemovitosti (Jozef Liska), 11/3b:
pridélové (Jozef Turcani) a 1I/3c: odevzdavaci (Karol Glazner).

Ugtarnu vedl rovnéZ jeji dosavadni ptednosta Rudolf Behan a skladala se ze dvou
oddgleni: oddéleni U&tA/1: likvidatury (Rudolf Behan), U&tA/2: knihovaciho (Ru-
dolf Behan), U&tB/1: fondového (Jan Cech) a U¢tB/2: majetkového (Jindfich To-
mas).

Také Spravu pomocnych ufadi vedl nadale Vojtéch Maslonka, skladala se ze
dvou odd¢leni: S/1: kancelafské spravy (Vojtéch Maslonka) a S/2: hospodaiské
spravy (Jozef Gulbis).

Také v piipadé OOU a expozitur FNO doslo k jejich slouceni, jez probéhlo
v anoru 1949. Nékteré oblastni Gitadovny OsU a FNO byly v pribéhu let 1949 —
1950 ruseny, jiné naopak vznikaly (kupf. jiz v roce 1948 zrusena OOU v Popradé)
aVv roce 1950 jich existovalo devét (Bratislava, Galanta, Komarno, Levice, Nové
Zamky, Prievidza, Rimavska Sobota, Kogice a Poprad).*

Vzhledem k tomu, Ze s vyjimkou S. Gabzdilové se vyvoji OOU na Slovensku ne-
vénuje zadna odborna prace, budiz publikovana alespori jejich zakladni charakteris-
tika a spravni vyvoj tak, jak mohl byt zrekonstruovan z reviznich zprav z let 1948 —
1950:

1) Bratislava: 00U byla ziizena v Cervnu 1946, expozitura FNO v zati 1948,
v inoru 1949 byly obé slou¢eny pod spole¢nou spravu. Ta sidlila zprvu ve Stefani-
kovée ulici 5, pozdéji v Sienkiewiczové ulici 1 v Bratislavé v budové okresni nemo-
censké pojistovny. Na jafe 1950 mela 61 zaméstnancl (2 pragmatikdlni, ostatni
smluvni &i tkolové) a jejim piednostou byl Stefan Gasparik.*®

“ GABZDILOVA, ref. 9, s. 187.
45 SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z pfedani agendy oblastni ufadovny OsU a FNO v Bratislavé
KNV v Bratislaveé z 3. 4. 1950.
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2) Dunajska Streda: OOU vznikla 11. Eervna 1946 a od 1. dubna 1947 sidlila ve
Stalinové ulici 29. Dne 15. biezna 1948 byl jeji spravni obvod spojen s obvodem
zru$ené OOU v Samoring. Prvnim piednostou ufadovny byl Andrej Domsky, po
ném od 4. biezna do 15. prosince 1947 Julius Koren, jehoz v ¢ele ufadovny vystiidal
Jozef Weissenpacher.*

3) Galanta: OOU existovala od 17. ervna 1946 a sidlila v budové Hanzy v ulici
Dr. Benese ¢p. 561. Jejim prvnim pfednostou byl Jan Rudolf, jehoz 15. ¢ervence
1947 nahradil Koloman Mikle, ktery ve funkci setrval do 15. ledna 1948, kdy ji
predal Pavlu Simkovi.*” Na jafe 1950 méla 17 zaméstnanci a jejim prednostou byl
stale Pavol Simek.*®

4) Handlova: OOU sidlila v konfiskované budové ¢p. 183. Jejim prvnim pied-
nostou byl od 16. ledna 1946 Mikuld$ Hyros, od 1. tinora 1947 na dva mésice kratce
Jan Driemsky, od 1. dubna 1947 do 29. unora 1948 Emil Albrecht a po ném ufadov-
nu vedl Ladislav Kuchta. V ¢ervenci 1948 jiz méla pouze Sest zaméstnanci.*®

5) Komarno: OOU existovala od 6. &ervna 1946, od 1. dubna 1949 sidlila v budo-
v¢ okresniho soudu ve Stalinové ulici 6. Na jaie 1950 méla 12 zaméstnancu a jejim
prednostou byl od 21. srpna 1947 Leopold Heffter.™

6) Kosice: OOU existovala na zakladé vyméru OsU v Bratislavé z 11. fijna 1945
od 15. fijna 1945 nejprve jako expozitura OsU v Bratislavé a od 1. &ervna 1946 jako
samostatna OOU. Expozitura FNO vznikla na zékladé vyhlasky FNO v Bratislavé ze
17. zati 1948 dne 18. fijna 1948 a dohromady byly slou¢eny od 1. tinora 1949.°
00U postupné ,,pohltila® viechny dosavadni OOU na vychodnim Slovensku: Spis-
skou Novou Ves, Poprad a Kralovsky Chlmec.** Sidlila na Nam. J. Krala 3, na jafe
1950 méla 19 zaméstnanct.”® Prvnim piednostou byl od 13. fijna 1945 Vladimir
Bachnar, jehoZ 24. kvétna 1946 nahradil Alfonz Burza, kterého 21. ledna 1948
vystiidal Gabriel Kertész, jenz zustal v ¢ele ufadu do 20. tinora 1949. Téhoz dne
doslo ke slougeni OOU a expozitury FNO a do &ela slou¢eného titadu byl dosazen
dosavadni vedouci expozitury Rudolf Ambrovi¢ (v ¢ele expozitury od 9. prosince

4 SNA, f. FNO, kart. 220, zprava o revizi oblastni Gfadovny OsU a FNO v Dunajské Stredé
z8.4.1948.

SNA, f. FNO, kart. 220, zprava o revizi oblastni ufadovny OsU a FNO v Galanté z 16. 1. 1948.
SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z predani agendy oblastni ufadovny OsU a FNO v Galanté KNV
Vv Bratislavé ze 4. 4. 1950.

SNA, f. FNO, kart. 155, zprava o revizi OOU v Handlové z 24. 7. 1948.

SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z predani agendy oblastni ufadovny OsU a FNO v Komarn&
KNV v Nitie ze 4. 4. 1950.

SNA, f. FNO, kart. 220, zprava o revizi oblastni ufadovny OsU a FNO v Kosicich z 30. 4.
1948.

Kdy dolo k zaniku OOU v Kralovském Chlmei, neni uplng jasné. V roce 1948 OOU jests
existovala a jejim pfednostou byl Anton Adamica. S. Gabzdilova pouze uvadi, ze na vychod-
nim Slovensku od dubna 1948 pracovala jej jedna OOU se sidlem v Kogicich, do jejiz piisob-
nosti spadaly i okresy Kralovsky Chlmec a Velké Kapusany, které byly obvodem OOU
Vv Kralovském Chlmci. Srov. GABZD[LOVA, ref. 9, s. 187.

SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z predani agendy oblastni ufadovny OsU a FNO v Kosicich
KNV v Kosicich a Presové z 18. 4. 1950.

64

47
48

49
50

51

52

53



1948).>* Od 12. fijna 1949 byl prednostou Ladislav Paulenda, ktery setrval v Gele
utadovny az do jejiho zaniku v bieznu 1950.%

7) Levice: Gfadovna existovala od 2. listopadu 1945 a sidlila ve Stefanikové ulici
7, pozdé&ji v ulici SNP 7.V prosinci 1948 byl jeji spravni obvod slou¢en s obvodem
zru$ené OOU v Sahach.>® Jejim piednostou byl po celou dobu, tj. od 23. fijna 1945
az do jejiho zaniku v breznu 1950 Imrich Belanik. Na jafe 1950 méla 30 zaméstnan-
cii (22 smluvnich, 3 pragmatikalni a 5 ikolovych).”’

8) Nové Zamky: OOU byla ztizena vyhlagkou OsU v Bratislavé od 1. ledna 1946,
od 16. Cervence 1946 se nachazela v méstské budové v Pribinove ulici 19, pozdéji
ve Slovenské ulici 6. Jejim prvnim piednostou byl Alfonz Burza, od 21. kvétna 1946
jej ve funkci nahradil Andrej Zabredsky. V ¢ervinu 1948 méla 40 zaméstnancti, coz
ovSem na ukoly spojené s agendou na jihu Slovenska nestacilo, a tak méla uradovna
velké problémy s plnénim planu. V revizni zpravé z poloviny ¢ervence 1948 o tom
stoji: ,, Tym, ze OOU nema dostatok dobrych a zapracovanych sil, trpi nielen osidl'o-
vanie, ale i presidlenci su nespokojni a maji majetkovi Ujmu a vznikaju velké
majetkové straty.“*® Na jafe 1950 méla ufadovna 27 zaméstnanci (23 smluvnich,
2 pragmatikalni a 2 tukolové).”

9) Parkan: prednostou OOU byl Jan Tét, od 2. biezna 1948 Jozef Banik, jeho
zastupcem Vojtéch Kudla. Méla ctyri referaty: 1. vyménny, v jehoz cele stal Alojz
Polacek a ktery provadél veskerou agendu vymén obyvatelstva, 2. majetkovy, jehoz
vedoucim byl Jozef Oravec a ktery mél na starosti mj. soupis a spravu dohodového
majetku a nakladani s nim podle pokynti OsU, 3. osidlovaci v &ele s Vladimirem
Durittou, ktery vedl evidenci o piesidlencich a o zajemcich o ptidély, a 4. péce
0 presidlence v ¢ele s Jozefem Sevéikem. Kromé toho méla jesté dvé uétarny, etatni
v Cele s Vojtéchem Kudlou a dohodového majetku, kterou vedl Mikulas Basista.
V obvodé OOU piisobilo rovnéz est specializovanych pracovnich skupin a piesidlo-
vaci stanice v ele s Janem Vantrubou.*

10) Prievidza: jako samostatna OOU vznikla az 1. fjna 1948, do té doby byla od
1. zafi 1947 jen pracovni skupinou FNO. Sidlila v domée ¢p. 90, jednalo se o malou
uradovnu, na jate 1950 méla pouze devét zaméstnanct a jejim prednostou byl Karol
Glasner.”

* SNA, f. FNO, Kart. 220, zprava o revizi oblastni tfadovny OsU a FNO v Kogicich z 30. 4.

1948.

SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z predani agendy oblastni tfadovny OsU a FNO v Kogicich
KNV v Kosicich a Presove z 18. 4. 1950.

SNA, f. FNO, kart. 220, zprava o revizi oblastni afadovny OsU a FNO v Levicich z 18. 12.
1948.

SNA, f. FNO, kart. 220, zéapis z predani agendy oblastni Gitadovny OsU a FNO v Levicich
KNV v Nitie z 3. 4. 1950.

SNA, f. FNO, kart. 155, zprava o revizi OOU v Novych Zamkach z 12. 7. 1948, s. 61.

SNA, f. FNO, kart. 220, zépis z piedani agendy oblastni tfadovny OsU a FNO v Novych
Zamkach KNV v Nitfe ze 4. 4. 1950.

SNA, f. FNO, kart. 155, rozvrh prace 00U v Parkani z 3. 2. 1948.

SNA, f. FNO, kart. 220, zapis z predani agendy oblastni titadovny OsU a FNO v Prievidzi
KNV v Nitie z 6. 4. 1950.
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11) Rimavska Sobota: OOU byla zfizena 26. tnora 1946, jejim prvnim piednos-
tou byl FrantiSek Bobal’a, ktery ve funkci zistal do 15. tinora 1947. Poté ho nahradil
Viktor Sliacky a od 15. zafi 1947 kratce stanul v ¢ele ufadovny Jozef Vitalos. Jiz
25. zafi téhoz roku ho vSak nahradil Maxmilian Rosenberger, koncem tinora 1948 ho
vysttidal Juraj Uhlier, ktery vSak ve funkci vydrzel jen do konce biezna, a 1. dubna
1948 byla ufadovna svéfena opét Vitalosovi.*?

12) Sala nad Vahom: OOU byla zfizena 15. &ervna 1946 a od 1. Gervence téhoz
roku sidlila v domé ¢p. 513. Jejim prvnim pfednostou byl Rudolf Holy, kterého ale
jiz 2. Cervence 1946 vystiidal FrantiSek Szathmary, ktery stal v ¢ele ufadovny do
21. inora 1947, kdy ho nahradil Mikulas Hyrro§. Jeho nastupcem se 7. kvétna 1948
stal Alexander Pagka.®®

Nasledujici ¢ast kapitoly se bude veénovat problematice zaniku obou instituci.
D. Tvrdofiové i S. Gabzdilové se touto fazi existence OsU a FNO v Bratislavé za-
byvaji pouze povsechng, a tak by mohlo byt jeji podrobnéjsi vyliceni piinosné.

V souvislosti se zavedenim krajského zfizeni na Slovensku v roce 1948 se disku-
tovala i moznost presunout &ast agend OsU a FNO v Bratislavé na nové zfizené
KNV. OsU v Bratislavé viak tyto snahy po&atkem roku 1949 dirazné odmitl s tim,
7e ,prenesenie &asti agendy neprichadza nateraz do uvahy“. V piipadé OsU i FNO
se podle jeho minéni jednalo o natolik specializované a navic i Casové omezené
agendy, Ze jakékoliv pfenaseni kompetenci jinam by proces jen komplikovalo
a ,,akakol'vek zména teraj$ieho stavu by mala nutne za nasledok spomalenie pridelo-
veho pokracovania“.* V lednu 1949 se OsU a FNO agendy jesté udrzet podatilo,
0 vice neZ rok pozdé&ji vSak jiZ byla situace zcela odli§na.

Po ukonceni vymény obyvatelstva byl totiz na zakladé zakona ¢. 18/1950 Sb.
OsU v Bratislavé spole¢né s oblastnimi ufadovnami k 15. bieznu 1950 zrugen. Cast
agendy OsU v Bratislavé piesla na FNO v Bratislavé, ktery v té dobé piesidlil na
Vajanského namésti 9 a v jehoZ ¢ele stanul po odchodu Felixe Vasecky zplnomoc-
nénec Stefan Hrachovina, ktery byl do funkce jmenovan vynosem Poverenictva
financii z 20. ¢ervna 1950 a jehoZ zastupcem se stal 23. Cervna téhoz roku dosavadni
prednosta I. odboru FNO Jan Vesely.” Pod jejich vedenim pak FNO dokonéoval mj.
agendu konfiskovaného a dohodového majetku, vytactovani narodnich sprav, likvi-
dace konfiskovanych Zivnosti ¢i piidély rodinnych domki. Podle jeho zplnomocnén-
ce Hrachoviny bylo prvofadnym ukolem FNO definitivni uspokojeni vSech narokt
presidlencii z Madarska, odevzdani zbylého dohodového majetku do spravy jednot-
nych rolnickych druzstev (JRD), dokonceni likvidace konfiskovanych Zivnosti, vy-
inkasovani finan¢nich prostredki za ptid€ly rodinnych domkt a vSestranna podpora
socialistického sektoru v otdzce zagleiovani konfiskovaného majetku.®®

62 SNA, f. FNO, Kart. 188, zprava o revizi OOU v Rimavské Soboté z 29. 2. 1948,

83 SNA, f. FNO, Kkart. 220, zprava o revizi oblastni tfadovny OsU a FNO v Sale nad Vdhom
722.5.1948.

64 SNA, f. FNO, kart. 188, dopis OsU v Bratislavé Poverenictvu vnutra v Bratislavé z 24. 1.
1949.

% SNA, f. PF, kart. 1287, dopis FNO v Bratislavé z 23. 6. 1950.

66 SNA, f. FNO, kart. 261, politické smérnice pro fondovou agendu na II. ¢tvrtleti 1951, s. d.
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Na zakladé povéfeni Poverenictva financii se FNO stal rovnéz fidicim a kontrol-
nim organem pro organy lidospravy, tedy predevsim pro KNV a v nékterych agen-
dach i jim podfizené okresni narodni vybory (ONV). Na né byla totiz na zakladé
obézniku Poverenictva vnutra z 16. bfezna 1950 pfevedena pievazna Cast agendy
zrusenych oblastnich Gfadoven a byla pfevzata jejich finanénimi referaty s tim, Ze
V jejich ramci vznikla samostatna, tzv. fondova oddéleni (s oznacenim VII/FNO).
Prebirani agend oblastnich ufadoven do spravy KNV sice probihalo prakticky
okamzité, bylo vSak ztizené tim, Ze jen ve dvou piipadech (Bratislava a Kosice)
sidlily v krajskych méstech. Jednotlivé KNV tak obvykle pfejimaly vice oblastnich
uradoven: KNV v Bratislaveé pievzal oblastni ufadovny v Bratislaveé a Galanté, KNV
v Niti'e oblastni ufadovny v Novych Zamkach, Komarng, Levicich a Prievidzi, KNV
v Banské Bystrici oblastni titadovnu v Rimavské Soboté, v pripad¢ oblastnich tfa-
doven v Kosicich, Popradé a Prievidzi byla zapotiebi spoluprace né€kolika KNV pii
spisové rozluce, nebot’ plisobnost té€chto oblastnich ufadoven zasahovala do sprav-
nich obvodii vice KNV (Kosice — Presov, Nitra — Bratislava).”” KNV v Nitie kupf.
takto prevzal agendu oblastnich Gfadoven v Levicich, Komarné, Novych Zamkach
a Prievidzi a vedenim novée vzniklého oddé€leni povétil dosavadniho pfednostu ob-
lastni tfadovny OsU a FNO v Levicich Imricha Belanika.®®

V nékterych ptipadech byly z technickych a organiza¢nich duvodua ziizeny v ob-
vodech casti KNV pracovni skupiny, takze situace ve fondové agend€ vypadala na
jafe 1950 nasledovné: 1) KNV — oddéleni FNO/VII v Bratislavé, 2) KNV v Bratisla-
vé — oddéleni FNO/VII — pracovni skupina v Galanté, 3) KNV v Nitie — oddéleni
FNO/VII se sidlem v Levicich, 4) KNV v Nitfe — oddéleni FNO/VII — pracovni
skupina v Komarné, 5) KNV v Nitfe — oddéleni FNO/VII — pracovni skupina v No-
vych Zamkach, 6) KNV v Nitfe — oddéleni FNO/VII — pracovni skupina v Prievidzi,
7) KNV v Banské Bystrici — oddéleni FNO/VII se sidlem v Rimavské Soboté, 8)
KNV — oddéleni FNO/VII v Ziling, 9) KNV — oddéleni FNO/VII v Kogicich, 10)
KNV v Kosicich — oddéleni FNO/VII — pracovni skupina v Popradé a 11) KNV —
oddéleni FNO/VII v Presové.*

Existence FNO v Bratislavé se v8ak jiz rovnéZ chylila ke konci. Byl zruSeny na
zakladé zékona ¢. 182/1950 Sb. k 1. Cervenci 1951 a byla zahéjena jeho likvidace.
Ve zpravé zplnomocnénce Stefana Hrachoviny, ktery v &ele Gfadu zistal az do
30. ¢ervna, bylo koncem kvétna 1951 konstatovano, ze hlavni uloha FNO, tj. roz-
déleni konfiskovaného majetku, bude k 30. ¢ervnu 1951 dokoncena, takze likvidace
agend FNO by méla byt o to snazsi.”® V dalii zpravé o likvidaénich pracich oviem
navrhuje ,,Co najviac vykonnych agend FNO preniest’ na organy l'udovej spravy
atymto sposobom zjednodusit’ a urychlit’ likvidaciu tychto agend“. Doporucoval
predevsim zaméfit se na urychlené dokonceni piidélti konfiskovanych nemovitosti
socialistickému sektoru (tzv. vy$§imu hospodaiskému sektoru a samospravam)
a fyzickym osobam v pfipadé rodinnych domkd, coz ale zalezelo v prvé fadé na

%7 SNA, f. FNO, Kart. 259, vynos PF v Bratislavé ze 17. 3. 1950.

%8 SNA, f. FNO, Kart. 188, hlageni KNV v Nitfe z 5. 4. 1950.

% SNA, f. PF, kart, 1287, ob&znik FNO v Bratislavé &. 2 z 15. 5. 1950.

" SNA, f. FNO, kart. 261, zprava o likvidaci agendy FNO z 25. 5. 1951, 5. 9.
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ukonéeni konfiskaéniho fizeni, kde bylo potieba definitivné vyfidit vSechna odvola-
ni, ale také dekonfiskacni praxi a restitu¢ni naroky. Dale bylo zapotiebi dokoncit
zaclenéni zivnostenskych konfiskati, predev§im v ptipadé tzv. vyssiho hospodarské-
ho sektoru. V ptipadé dohodového majetku bylo potieba dofesit naroky asi 450 ro-
din piesidlenc,” ptipadné jejich naroky uspokojit ndhradou v hotovosti, uzaviit
agendu rekonstrukei a kolaudaci dohodovych domi a dotesit posledni ptipady pfi-
délti dohodového majetku.” Zbytky dohodového majetku, zejména zemédélského,
mély 7k3))’lt urychlen¢ pfevedeny na JRD, pfipadné obcim, kde JRD jesté nebylo zii-
Zeno.

Postupné utlumovani ¢innosti FNO se projevilo i trvalym poklesem poctu jeho
zaméstnancul. Jestlize mél FNO v Bratislaveé ke konci roku 1950 jesté celkem 144
zaméstnanct, k 1. lednu 1951 jejich stav poklesl na 108, k 1. kvétnu téhoz roku jich
bylo jiz pouze 99 a o mésic pozdéji jesté o 10 méné s tim, ze od 1. cervence 1951
mélo veskerou zbyvajici agendu jiz zruSeného FNO likvidovat jesté dalSich 60 za-
méstnancti.” Na posledni gremialni poradé FNO v Bratislavé 22. &ervna 1951 byly
zbytky jeho nedofesené agendy pfedany Ministerstvu financi v Praze a Poverenictvu
financii v Bratislavé.” Likvidaéni podstatu FNO tvotily dvé agendy, likvida¢ni pod-
stata konfiskovaného a dohodového majetku, a likvida¢ni ¢innost byla zamétena na
dokonéeni rozpracovanych piipadi.’

Vlastni likvidaci FNO provadélo od 1. cervence 1951 Poverenictvo financii
v Bratislavé s tim, ze veskeré vykonné agendy FNO byly pfeneseny na narodni vy-
bory a poverenictvu ziistala pouze fidici a kontrolni funkce. Aby bylo ziejmé, o jaké
,Zbytky*“ agendy se jednalo, budiz pro piiklad uveden pohled fondového oddéleni
KNV v Banské Bystrici na stav fondové agendy k 30. cervnu 1951. Oddéleni mélo
zpocatku 17 zaméstnanci, jejich pocet byl vSak pribézné redukovan az na konec-
nych Sest osob. To bylo podle jeho minéni malo, a proto se nepodafilo dokon¢it vse,
co bylo naplanovano. Ve zpravé se konstatuje, ze v oblasti KNV v Banské Bystrici
je pridélové tizeni dohodového majetku az na malé vyjimky ukoncené, ve spravnim
obvodé KNV bylo vydano v 97 obcich 7 okrest celkem 1009 vyméri o ptidélu
majetku do vlastnictvi presidlenc a 29 vyméra o ptidélu majetku do vlastnictvi
mistnich uchazeé¢t, zbyvalo dokoncit jesté 30 piidélovych piipadt. Zbyvajici doho-
dovy majetek zemédélského charakteru byl odevzdavan do drzby a vlastnictvi JRD,
piipadné obci, pokud v nich JRD jesté neexistovalo. Stile probihalo oceflovani do-
hodového majetku, uétovani s narodnimi spravci, inkasa piidélovych cen a likvidace
dohodové agendy, ktera byla naplanovana do konce roku 1952.” Co se tyée konfis-
kovanych nemovitosti, stale je§t€ nebyla u 58 z nich provedena jejich pravoplatna
konfiskace, takZe mohlo byt naloZzeno pouze s 364 pravoplatné konfiskovanymi ne-

n SNA, f. FNO, kart. 261, zprava o likvida¢nich pracich FNO v Bratislavé z 16. 3. 1951, s. 3.
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movitymi majetkovymi podstatami.”® Likvidace Zivnostenské agendy méla byt do-
konc¢ena podle planu do 1. fijna 1951, i kdyz ani zde je$té v poloviné roku 1951 ne-
bylo pravoplatn¢ zkonfiskovano 13 Zivnostenskych majetkovych podstat. Ze 164
pravoplatné zkonfiskovanych Zivnosti jich bylo 101 pfidélenych ¢i zaclenénych a 63
zlikvidovanych.” Ze zpravy je jasné patrné, Ze se nejednalo o zadné drobné nedo-
délky a ze KNV byly likvida¢ni agendou zatiZzeny na dal$i mésice dopiedu.

Finané¢ni a uéetni sluzba likvidované podstaty FNO byla pienesena vyhlaskou Po-
verenictva financii z 15. kvétna 1952 od 1. Cervence 1952 na Okresni spofitelnu
a zaloznu (pozdgji Statni spofitelnu) v Bratislavé.®® Ta tuto agendu vykonavala pies-
né rok, 1. ¢ervence 1953 byla agenda pfenesena ze spofitelny na Oblastniho likvida-
tora v Bratislavé.®" Likvidace mé&la byt definitivné hotova do konce roku 1953. Na
zéklad¢€ vynosu Ministerstva financi v Praze z 10. listopadu 1953 byla skute¢né
k 31. prosinci 1953 ukoncena a k témuz datu byla sestavena i likvida¢ni bilance.
Vegézkeré nedokoncené agendy byly néasledné ptfedany rovnéz oblastnimu likvidatoro-
VI.

A jesté jednu dalezitou véc neni mozné v souvislosti se spravnim vyvojem OsU
a FNO nezminit. Obéma institucemi ,,protekly*“ béhem jejich existence obrovské
sumy penéz a v jejich skladech se nachazely nezanedbatelné majetkové hodnoty. Je
proto pochopitelné, ze hospodafeni obou tradil bylo provéfovano nejen internimi
kontrolami, ale také velkymi externimi revizemi. Jednou z téch nejpodrobnéjSich
byla kontrola Nejvyssiho kontrolniho dvora v Bratislavé, ktery vydal revizni nalez
14. Cervna 1949 a konstatoval v ném celou fadu pochybeni hospodaiského charakte-
ru. Vedeni OsU a FNO v Bratislavé se v reakci na nalez branilo rozsahlou zpravou
2 9. prosince 1949, ovSem i ono muselo valnou ¢ast chyb pfiznat. Podle jeho nazoru
k nim vsak pfispél pfedevsim chronicky nedostatek kvalifikovaného personalu.®®

V nasledujicim roce byla naplanovana dalsi velka revize ¢innosti FNO v Bratisla-
ve, jiz byl 31. cervence 1950 povéten Poverenictvom financii v Bratislavé Zdeno
Vlachynsky, ktery ji se svou revizni skupinou vykonal od 31. ¢ervence do 14. fijna
1950 a jenz v revizni zpravé konstatoval mnozstvi vaznych nedostatktl. Jeho revizni
zprava byla 16. dubna 1951 na zdklad€ doporuceni Ministerstva financi v Praze pte-
dana kriminalnimu oddé€leni mistniho velitelstvi Narodni bezpe¢nosti v Bratislave,
aby ,,3kidci narodniho majetku mohli byti pohnani k odpovédnosti.* Jednou
z mnoha nesrovnalosti bylo kupf. i podezfeni na machinace s cennostmi zajisténymi
nékdejsimi zaméstnanci OsU v Bratislavé na zapadé Cech. Vlachynsky se o piipadu
z prelomu let 1945 a 1946 dovedél v prubehu revize, a jelikoz ,,v stvislosti s tymito
transakciami vyskytly sa mena Dr. Huséka, syna s. Viktorina a inych®, pozadal o pi-
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semny pokyn, zda ma se svou skupinou dale pokraGovat v patrani.®®,Kauza Ujj“

spocivala v tom, Ze byvaly prislusnik Statni bezpecnosti (StB) Jozef Ujj, ktery byl
ve sluzbach FNO v Bratislavé, patral s dal§imi zaméstnanci FNO v Cechach po stro-
jich, surovinach, $percich a dalSich cennostech, které byly na zapad republiky za-
vle¢eny pred postupujici Rudou armadou a jejichz hodnota byla zna¢na. Ujj vypo-
védél, e na zapadé Cech skutetné nalezli mnozstvi slovenského movitého majetku
a v Karlovych Varech mj. od tamnich bezpeénostnich organi pievzali slovenského
lékarnika FrantiSka Fleischhackera z Vranova nad Topl'ou s krabici zlatych Sperkt
0 hmotnosti asi dva kilogramy. Po navratu do Bratislavy odevzdali 13. fijna 1945
$perky na Poverenictvu vnutra ,,mladému Viktorinovi® (patrné¢ Rudolf Viktorin —
pozn. aut.), od n¢hoz dostali potvrzeni, které si jeden z nich, FrantiSek Zanyi, uscho-
val.®® To potvrdil pfi vyslechu i Zanyi, ktery uvedl, Ze v Karlovych Varech obdrzeli
od tamni StB kromé kolaboranta Fleischhackera krabici zlatych Sperki, které u néj
byly nalezeny pii prohlidce jeho hotelového pokoje 12. ¢ervna 1945, hmotnost vSak
udal ve srovnani s Ujjem pouze Ctvrtinovou, nejvyse pulkilogramovou. Odevzdani
$perkl poruciku Viktorinovi také potvrdil a slibil, ze pfislusnikiim Sboru narodni
bezpeénosti (dale SNB) poskytne opis potvrzeni,”” k ¢emuz také doslo.® Jak s cen-
nostmi Viktorin dale nalozil, jiz v archivaliich uvedeno neni, takze ptipadné pro-
vinéni neni mozné predjimat. V celé rad¢ dalSich ptipadt vSak bohuzel tyto kauzy
koncily Setfenim organt ¢innych v trestnim fizeni a rozhodné se nejednalo o vyjim-

ky.
IV. Hlavni ukoly Osidlovaciho uiadu pro Slovensko a vysledky jeho ¢innosti

Naésledujici dvé kapitoly se na zaklad€ studia primarnich informac¢nich zdrojl po-
kusi o kvantifikaci ¢innosti obou instituci na zaklad¢ rozboru vysledkt jejich hlav-
nich agend. Piestoze se mize zdat, Ze se jedna o ,,sucha™ statisticka data, navic ne-
konfrontovana s dal$imi informa¢nimi zdroji, pfece jen o aktivitach a smyslu exis-
tence obou instituci mnohé vypovidaji.

1V. 1. Presidlovaci akce a reemigranti

Hlavnim tikolem OsU v Bratislavé byla organizace a provadéni vech piesidlo-
vacich akci v souvislosti s realizaci Dohody o vyméné obyvatelstva mezi Cesko-
slovenskem a Mad’arskem z 27. Gnora 1946 a s dal$imi mezistatnimi dohodami
o transferu obyvatel z jinych stat. Mad’arska vlada se zavazala, Ze nebude branit
tomu, aby se osoby Ceské a slovenské narodnosti, které mély v Mad’arsku trvalé
bydliste, piestéhovaly na uzemi Ceskoslovenska, pokud se k tomu dobrovolné roz-
hodnou. Piipravu piesidlovani méla na starosti Ceskoslovenska presidlovaci komise
se sidlem v Budapesti, ktera zahgjila ¢innost 4. biezna 1946 a piijimala a vyhod-

% SNA, f. PF, kart. 1076, ifedni zdznam Z. Vlachynského z 18. 8. 1950.
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nocovala podané piihlasky,? a premistovaci akci méla realizovat ve spolupréaci
s 00U v obvodu OsU v Bratislavé. Pocet osob &eské a slovenské narodnosti, ktery
se rozhodl Kk piestéhovani na Slovensko, se mé¢l rovnat po¢tu osob mad’arské narod-
nosti, které mély odejit do Mad’arska. Navic méla ¢eskoslovenska vlada pravo pre-
steéhovat do Mad’arska ty ¢eskoslovenské obcany mad’arské narodnosti, kteti se pro-
vinili proti Ceskoslovensku a ktefi spachali trestné ¢iny uvedené v nafizeni Sloven-
ské narodni rady ¢. 33/1945.

Celou tuto logisticky naro¢nou akci bylo potfeba dobfe pfipravit a ptipravné uko-
ny byly ¢inény od fijna 1946 do 11. dubna 1947, kdy zacala jeji vlastni realizace, t.
oboustranna organizovana vyména obyvatelstva. OsU v Bratislavé zorganizoval nej-
prve soupis obyvatel mad’arské a némecké narodnosti na Slovensku a evidoval pted-
b&né piihlasky o presidleni Cechti a Slovakti z Mad’arska. Zajem o n&j projevilo
zhruba 100 000 osob (25 000 rodin, resp. hospodatskych jednotek): 17 500 zemedél-
skych, 3750 délnickych, 1250 Zivnostenskych a 2500 ostatnich,” ptichod Slovaki
z Mad’arska se o¢ekaval zejména z oblasti Békéscsaby a Nyiregyhazy.

Jednostranny transfer obyvatelstva slovenské narodnosti z Mad’arska na Sloven-
sko byl vSak ve skutecnosti zahdjen jiz 26. srpna 1946: jednalo se predev§im o na-
vrat horniki, sklart, ucitelti, studentti a dalSich profesi, jen do 1. prosince 1946 na
Slovensko takto pfiSlo 55 organizovanych transportt, které ptivezly celkem 8120
osob. Po zimni pfestavce byl tento jednostranny transport obnoven 8. kvétna 1947
a do 20. prosince 1947 bylo z Mad’arska piepraveno dalSich 12 386 osob slovenské
narodnosti, takze celkové se jednalo o 20 506 presidlencti, kteti pokracovali dilem
do Cech a na Moravu, dilem zistali na Slovensku, predevsim v Handlové a Némec-
kém (dnes Nitrianském) Pravné (hornici) ¢i Lednickém Rovném, Utekaci a Filako-
vu (sklari). Pfed nabytim ucinnosti dohody pfislo na Slovensko dalsich 8335 osob
slovenské narodnosti a mimo organizované transporty (tj. nacerno) dalSich 5811
Slovéki z Mad’arska.*

Organizovanymi oboustrannymi transporty bylo od 11. dubna 1947 do 20. pro-
since 1947 z Mad’arska na Slovensko dopraveno 25 427 Slovakd, ktefi byli ptepra-
veni 228 transporty 0 228 vlakovych soupravach, které vezly kromé osob rovnéz
dobytek a zemédélské stroje.”? K 31. f{jnu 1948 bylo na Slovensko podle zpravy
OsU v Bratislavé piesidleno jiz 70 670 madarskych Slovaka® a podle koneéné zpré-
vy o ptesidleni jich nakonec ptesidlilo 73 273: 37 961 obousmérnymi vyménnymi
transporty, 21 149 jednosmémymi transporty, 664 rezimistickymi transporty, 9499
Slovaki pricestovalo z Mad’arska jesté pred ucinnosti dohody a zbyvajicich asi 4000
po nabyti u¢innosti. Transportl bylo celkové vypraveno 613, z toho 363 vyménnych

8 SNA, f. FNO, Kart. 2, dokument Ukonéeni piesidleni podle Dohody o vyméné obyvatelstva.
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zelezniénich, které ¢italy 339 vlakovych souprav s 19 254 vagdny, dale se jednalo
0 46 autotransportl S 1748 nalozenymi auty, Sest rezimistickych vlakovych transpor-
th s 243 vagoény, 13 jednosmérnych zelezni¢nich transportt se 780 vagony a 185
jednosmérnych autotransportl s 7178 auty. Celkové se tedy k pfemisténi vyuzilo 20
277 zelezni¢nich vagént a 8926 nalozenych nakladnich automobilil. Asi 44 500 pie-
misténych Slovakid se zabyvalo zeméd¢€lstvim a byli umisténi pievazné na Sloven-
sku, zbylych 15 274 osob byli délnici a zivnostnici, z nichZ asi 8000 bylo umisténo
v &eskych zemich a 7274 jich ziistalo na Slovensku.* Pocet skuteén& presidlenych
Slovakti z Mad’arska ponékud zaostal za ptivodnim ocekavanim, jelikoz zpocatku
byl zajem o piesidleni vétsi (k presidleni se ptihlasilo 95 421 Slovaku zijicich v Ma-
d’arsku). Zbytek Kk ptesidleni pfihlagenych Slovaki byl bud’ jesté ve valeném zajeti,
z presidleni se odhlasil ¢i z néjakych diivodu piesidlit nemohl (smrt, siiatek s 0sobou
mad’arské narodnosti v Mad’arsku atd.).

Madarti Zijicich na Slovensku bylo na vyménu registrovano celkem 105 047 po-
dle ¢lanku V. dohody a 65 200 podle ¢lanku VIII. dohody. Organizovanymi obou-
strannymi transporty bylo od 11. dubna 1947 do 20. prosince 1947 ze Slovenska do
Mad’arska presidleno 29 642 Mad’ar(, ktefi odjeli 304 transporty o 459 vlakovych
soupravach, kromé& osob prepravovaly soupravy také dobytek a zemddélské stroje.*
Celkove jich bylo do konce roku 1948, kdy pfemistovaci akce skoncila, pfemisténo
68 407: vyménnymi transporty (Clanek V.) 45 475, jako vale¢ni provinilci (¢lanek
VIIL.) 2905 a jako rezimisté (transporty R) 1034, pied ucinnosti dohody jich odeslo
dalsich 11 837 (10 196 od konce valky do znovuobnoveni ¢eskoslovenské spravy),
1083 po ucinnosti dohody, dobrovoln€ jich odeslo asi 6000 a 73 osob se nachdzelo
v obcich dodateéné odstoupenych Ceskoslovensku,”® dohromady tedy bylo vysidle-
no 89 660 osob mad’arské narodnosti (68 407 + 21 253 presidlenych pted a po ucin-
nosti dohody).%” Transporty byly pies hranice pfevazeny nejéastdji pres pohrani¢ni
stanici Stirovo — Szob (80 %), zbytek pies stanice Siatorska Bukovina — Somosko-
tjfalu, Lenartovce — Banréve a dal3i.®® Piesunem nejvice zasazenymi okresy byly
Galanta, Levice, Nové Zamky a Sala nad Vahom.

Zajimavé je, Ze s presidlovanim bylo zapocato az 14 mésict po podpisu dohody.
Podle zpravy o &innosti OsU a FNO v Bratislavé byly hlavnim diivodem neustalé
spory mezi slovenskou a mad’arskou delegaci ve smiSené komisi a nutnost zejména
slovenské strany pfistupovat na kompromisy a ¢init Ustupky. Ty byly pfedevS§im
organiza¢niho (sniZzovani po¢tu Mad’art v jednotlivych transportech) a hospodai-
ského charakteru.
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Tak napf. byly ruSeny narodni spravy madarského majetku a tzv. nepratelsky
majetek byl z rukou narodnich spravci piedavan zpét jeho pivodnim majitelim.
Presidlenci si sméli vzit s sebou veskery sviij movity majetek S vyjimkou historic-
kych ¢i uméleckych pamatek, a vlastnické pravo k jejich nemovitému majetku pre-
Slo na stat, v némz méli jeho dosavadni vlastnici trvalé bydlisté. Tento stat mel pak
povinnost dosavadniho vlastnika nemovitosti od§kodnit podle finan¢ni nahrady sta-
novené smisenou komisi, za ¢ast nemovitosti nad 50 ha vymeéry vSak nahrada ne-
prislusela. A prevadely se rovnéz Gspory, kdy osoby mad’arské narodnosti slozily na
transferovy ti¢et Mad’arské narodni banky, ziizeny u Narodni banky ¢eskoslovenské,
celkem 321 206 925 K¢&s, které byly nasledné pievedeny do Mad’arska.” Vyse uve-
dena ustanoveni o majetku vSak neplatila pro osoby mad’arské narodnosti ptesidlené
,»Z trestu”. Mad’arsti obchodnici a Zivnostnici sméli také az do svého piesidleni ne-
rusené podnikat.

To vse mélo kromé hospodarskych ztrat také nepominutelny politicky a spolecen-
sky rozmér: narodni spravy madarského majetku obvykle ziskavali pfislusnici
ceskoslovenského odboje, ktefi museli majetek vracet fakticky do rukou téch, proti
kterym bojovali. Odvozem movitého majetku Mad’afi ochuzovali ¢eskoslovenské
narodni hospodaistvi a diky neomezené moznosti podnikat zase mad’arska mensina
uspésné bojkotovala noveé prichozi slovenské obchodniky a zivnostniky. To vSe
mélo za nasledek nartst nespokojenosti slovenskych ptesidlencii i starousedlého
obyvatelstva slovenské narodnosti a vedlo ke stile vys§imu tlaku na tfady, které
mely tuto situaci urychlené vyfesit. I proto nepanovala s presidlovaci akci v§eobecna
spokojenost. Slovenska planovaci komise v Bratislaveé kupt. vyjadiila jesté 12. ledna
1948 ve svém usneseni obavy z toho, Ze cela akce mize zcela ztroskotat. Divodem
bylo podle jejiho nazoru hlavné to, Ze ,,nebolo ani nie je planovite pripravené
osidl'ovanie Slovakov reemigrantov do vlasti“.!®® Ve svém usneseni proto navrhla
pozastaveni celé akce, dokud nebude fadné pfipravena.

Mimo piesidlence z Mad'arska se OsU v Bratislavé staral i o reemigranty z dal-
Sich statli, zejména o presidlence z Rumunska, Bulharska, Jugoslavie ¢i Polska. Co
se ty¢e Rumunska, zilo v ném okolo 40 000 ob¢ant slovenské narodnosti, z nichz
témért vSichni (37 000) uvazovali o piesidleni. Mohli tak ucinit do roka od podpisu
protokolu uzavieného mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem, k ¢emuz doslo 10. ¢er-
vence 1946. Presidlenci si mohli s sebou odvézt vétSinu svého movitého majetku,
nemovity majetek a movitosti nepovolené vyvazet se fesily podle zminéného proto-
kolu zvlastni cestou. Jednalo se predevsim o zemédé€lce, nejcastéji z Rudohoti
(20 000), Banatu (12 000) a diaspory (5000)." V Jugoslavii zilo podle statistik
zhruba 75 000 Slovaku, podle odhadi mélo zajem o presidleni 55 000 z nich, opét
prevazné zemédeled, nejvice z Vojvodiny a Slavonie. Nejcastéji se jednalo o obyva-
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tele Backy (25 000), Banatu (15 000), Sremu (10 000) a Chorvatska (5000).% Za-
nedbatelny pocet piesidlenct se naopak o¢ekaval z Bulharska, kde Zilo asi 1600 Slo-
vaku, ktefi se rovnéz zivili zemédélstvim a méli zdjem o presidleni. Vzhledem k to-
mu, Ze se jednalo pouze o asi 400 rodin, nebylo toto pfesidleni nijak komplikované
a tak k nému pristupovala i bulharské vlada.'®

O poznani problémovéjsi kategorii presidlenct byli tzv. optanti z Podkarpatské
Rusi &i Zakarpatské Ukrajiny. Na zékladé smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Sovét-
skym svazem z 29. ¢ervna 1945 mohli obyvatelé Zakarpatské Ukrajiny ¢eské nebo
slovenské narodnosti optovat pro Ceskoslovenské statni obcanstvi a podle dohody
z 10. ¢ervence 1946 se do roka od opce do nové vlasti piest€hovat. Vzit s sebou si
sméli veskery movity majetek a za zanechané nemovitosti méli dostat odskodné.
Totéz pochopitelné platilo i pro ob&any ukrajinské ¢i ruské narodnosti Zijici na uze-
mi Ceskoslovenska.'™ V ptipadé téchto presidlenct fesila veskeré zaleZitosti spoje-
né s jejich transferem a umisténim Komise pro optanty ze Zakarpatské Ukrajiny,
ktera byla 24. fijna 1946 ziizena na spole¢né poradé vSech zainteresovanych institu-
ci pti OOU v Kosicich, jejiz piednosta byl zaroven jejim predsedou. Zastupci jed-
notlivych rezorta v této komisi méli zajistit bezproblémovy prubéh jejich ubytovani,
oSaceni, stravovani, zaji$téni pracovniho uplatnéni ¢i pouceni o fadném hospodarte-
ni.'® Ke konci roku 1947 bylo podle evidence komise piijato 25 transportil, které
ptivezly na Slovensko 4785 optantil ze Zakarpatské Ukrajiny. %

Eviden¢ni oddéleni OsU v Bratislavé vedlo pochopitelné podrobnou evidenci
i vV ptipadé dalSich reemigrant®, ke konci roku 1947 jich evidovalo celkové 16 413,
kromg jiz zminénych 4785 optantii ze Zakarpatské Ukrajiny se jednalo o 5731 re-
emigrantll z Rumunska, 1742 z Polska, 1650 z Francie, 1327 z Jugoslavie, dale o re-
emigranty z Bulharska, Rakouska, ale také tfeba z Argentiny a dalSich statd. Bez
zajimavosti ovSem neni, Ze téméi polovina slovenskych reemigrantl nezlstavala na
Slovensku, ale odchéazela do ceskych zemi. Vyjimku tvofili snad pouze optanti ze
Zakarpatské Ukrajiny, kterych na Slovensku ziistalo kolem 80 %." Toto viak byla
pouze oficidlni statistika, ve skutecnosti bylo reemigrantli vice: né€ktefi zahrani¢ni
Slovaci totiz odchazeli do eskych zemi rovnou, takze statistikami OsU a FNO
v Bratislavé viibec neprosli. To se tykalo pfedev§im reemigranti z Rumunska ¢i
Jugoslavie, ale i1 v pfipad¢ reemigrant z Polska byly skute¢né pocty vyssi nez ofi-
cidlné udavané. Nemizeme v této souvislosti pominout ani pomérné vysoké pocty
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osob mad’arské narodnosti, které na zaklad¢é dekretu prezidenta republiky ¢. 88/1945
Sb. odchazely ze Slovenska na prace do Cech a na Moravu.'%

A samoziejme nesmime zapomenout ani na vysidleni obyvatelstva némecké na-
rodnosti, které zilo na tizemi Slovenska. Pro jejich odsun ze Slovenska bylo zapotie-
bi vybavit je markovymi platidly (1000 ¥i§skych marek na osobu) a OsU v Bratisla-
vé mél podle odhadu potiebovat asi 50-60 milioni fiSskych marek, které mu byly
pridélovany v tydennich intervalech ve vysi 1 200 000 fisskych marek (tedy kazdy
tyden jeden transport po 1200 vysidlencich). Pokud bychom vzali v potaz onen od-
had, predpokladalo se ze Slovenska vysidleni 50-60 tisic osob némecké narod-
nosti.'®

Kromé¢ nakladt na vlastni piesidlovani byly nemalé prostiedky investovany také
do riiznych socialnich podpor ¢i na zajisténi reslovakizacni akce, ktera méla umoznit
pomadar§ténym Slovakiim ,,ndvrat do lona naroda®“. V ramci této akce probihaly
napft. investice do ucebnic slovenského jazyka a dalSich ucebnich pomicek pro re-
emigranty, kurzy slovenstiny, osvétova ¢innost atd. K reslovakiza¢ni akci se do
1. Cervence 1946 piihlasilo celkové 352 038 osob a béhem ni v koloniza¢nich okre-
sech reslovakizovalo do konce roku 1947 celkem 78 077 rodin, které ¢italy 276 736
0s0b.**° OsU v Bratislavé, zejména jeho reslovakizaéni komisaf, se na této akci po-
dilel velmi vyznamné a viestrann& podporoval ¢innost Ustiedni reslovakizaéni
komise v Bratislavé ziizené 26. Gervna 1946, v jejimz ¢ele stanul Mikula§ Huba.'"*
V této souvislosti bylo nutné rovnéz pecovat o ,,slovensky* raz Bratislavy, dalSich
mest, ale také lazni a turistickych letovisek. Poverenictvo vnutra po¢atkem prosince
1947 pozadovalo po vSech okresnich ndrodnich vyborech ¢i spravnich komisich
»energické potlaCanie pohorSujuceho mad’arcenia a nemcenia“ s pouzitim veskerych
zakonnych prostiedku, jelikoz ,,akakol'vek vlaZznost, vahavost’ alebo nerozhodnost’
prislusnych funkcionarov, tiradnikov a organov vazne by rusila konsolidaciu vnutor-

nych pomerov a vystavbu republiky*.**?

1V. 2. VyuZiti dohodového majetku

V ramci presidlovaci akce hral dilezitou roli movity a nemovity majetek, ktery
mohl byt pro potieby ptesidlencti vyuzit. Dohodovy majetek, tj. majetek zanechany
na Slovensku pfesidlenymi Mad’ary, byl vyznamnou soucasti dohody a zakladnim
ptedpokladem Kk osidleni pohraniénich oblasti Slovenska slovanskym zivlem. Bez
ptidéla zemédélské pady, usedlosti, rodinnych domki a Zivnosti ¢i movitého majet-
ku nebylo mozné vnitini osidleni realizovat. Jeho rozdéleni mél na starosti OsU
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v Bratislavé a jeho spravou byl povéfen FNO v Bratislavé, jenz ji vykonaval oddéle-
n¢ od ostatniho konfiskovaného majetku, ktery rovnéz spravoval.

Vzhledem k tomu, Ze v porovnani s ¢eskymi zemémi nebylo na Slovensku zdale-
ka tolik konfiskatt, hral dohodovy majetek a jeho sprava o to vétsi roli. Jednalo se
zejména o zemédelskou padu, kterd méla byt pridélovana presidlencim primarné
podle vyméry, kterou zanechali v Mad’arsku (nadhradovy piidél), ovSsem nemély byt
vytvareny velké statky, ale pouze sobéstaéna rolnicka hospodarstvi. Soub&zné s pii-
dély proto byla provadéna i revize dosavadni pozemkové drzby a OsU mé&l opravng-
ni drzenou piidu ve vlastnictvi jedné osoby redukovat. Naopak, pokud by ptidéleny
pudni majetek presidlenci nestacil k fadnému zemédélskému hospodareni, mohl po-
zadat o doplikovy ptidél. Na nahradovy piidél ptdy o rozloze, kterou zanechali
Vv Mad’arsku, méli narok rovnéz piesidleni zivnostnici, Giednici ¢i délnici, ti ovSem
0 dopliikovy piidél zadat nesméli, jelikoZ se zeméd€lstvim primarné nezivili. Do
15. biezna 1949 méli mit podle nafizeni OsU a FNO v Bratislavé vsichni presidlenci
v drzbé veskery majetek, ktery jim podle presidlovacich pravidel nalezel, tj. prede-
v§im pudu, domky a zemédélské usedlosti ¢i mrtvy inventat. Ze zbytku dohodového
majetku bylo nutné dale uspokojit ndroky téch presidlencii, ktefi na Slovensko pfisli
jednosmérnymi (tj. nevymeénnymi) transporty, a teprve pak mohl byt dohodovy ma-
jetek pridélovan ostatnim kvalifikovanym domacim Zadateltim.**®

Co se tyCe nemovitého majetku, zanechali Mad’afi na Slovensku celkem 9221
obytnych a 22 112 hospodatskych budov, k tomu je nutné pfipo¢ist i vyméru pozem-
ki prislusejicich k budovam o rozloze 1 212 206 a 1 039 792 m?, ale hlavné 109 295
katastralnich jiter (k. j. = 5755 m?) zemédglské pidy."* Ve srovnani s tim Slovéci
v Mad’arsku zanechali zeméd¢€lskou a dalsi pidu v celkové vymeéte 38 370 K. j, nej-
vice bylo pudy orné (31 308 k. j.), nasledovaly louky a pastviny (2951 k. j.), lesy
avinice (1959 k. j.) a ostatni ptuda (2152 k. j.), kromé toho je téeba jesté zapocitat
i pudu zastavénou nemovitostmi o vyméie 798 373 m? pod obytnymi a 319 674 m?
pod hospodaiskymi budovami.*® Z toho je patrné, ze Mad’afi zanechali v Cesko-
slovensku tiikrat vice puidy nez Cesi a Slovaci v Mad’arsku, coZ bylo pro zem&dgl-
ské osidlovani slovenského pohrani¢i pfiznivé.

Problémy vsak nastaly v oblasti jejiho ucinného obdélavani, coz je ztetelné z na-
sledujici statistiky. Mad’afi totiz odvezli ze Slovenska 7938 koni, 22 382 kust hoveé-
ziho dobytka, 19 962 prasat, 404 koz, 2665 ovci, 282 141 kusia dribeze, 1772 krali-
ki, 1527 véelich uld, ale také 389 mlaticek, 170 traktort, 8916 pluht atd.™® Ve srov-
nani s tim Slovaci z Mad’arska dovezli pouze 2585 koni, 8981 kusii hovéziho dobyt-
ka, 40 354 prasat, 1922 koz, 3469 ovci, 277 290 kusi dribeze, 3076 kralikd, 1271
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véelich uld, ale také kupt. 43 mlaticek, 26 traktori, 2882 pluhti a dal§i zemédélskou
techniku.**’” Z toho je naopak patrna skutecnost, ze Slovaci osidlujici mad’arskou
zemédélskou pliidu na Slovensku méli k dispozici pouze ¢ast koni a zemédélskych
strojt, které k jejimu obdélavani potiebovali (srov. 7938 koni vyvezenych do Ma-
darska ve srovnani s 2585 kofimi dovezenymi na Slovensko), takze OsU v Bratisla-
v¢ musel presidlenctim zajistit zejména nakup zivého a mrtvého inventaie.

Kromé této a dali hospodatské pomoci m&l OsU v Bratislavé na starosti rovnéz
socialni a kulturni péci o presidlence slovenské narodnosti z Mad’arska. Veskera
socialni péée o reemigranty byla na Gifad pienesena dohodou mezi OsU v Bratislavé
a Poverenictvom socialnej starostlivosti z 29. ledna 1947. Legalni pfesidlenci z Ma-
d'arska byli hned na hranicich podchyceni jednou ze Sesti piesidlovacich stanic
(Komarno, Parkan, Sahy, Filakovo, Bratislava a Kogice), kde jim byla poskytnuta
strava a kde ziskali 300 K¢&s kapesného. Posléze byli rozvazeni do pfisluSnych mist,
kde ziskali ubytovani, nutné oSaceni a byli zafazeni do pracovniho procesu. Na
socialni pomoc neméli narok pouze ti presidlenci, kteti ptichazeli na Slovensko ne-
organizované (tj. nacerno). Divodem byla pfedevsim skute¢nost, ze tito nelegalni
presidlenci nemohli byt kompenzacné vymeénéni za obyvatele mad’arské narodnosti,
takze se je Ceskoslovenské urady snazily od nelegalniho ptechodu hranic odrazovat.

Nahradovy a doplitkovy piidél byl provadén prostiednictvim dekrett o vlastnic-
tvi. Celkove se pocitalo s vydanim 12 874 vlastnickych dekretti, ale akce se rozbiha-
la pomalu a s tézkostmi, coz vedlo k nespokojenosti piesidlencti: béhem roku 1948
bylo vydano pouze 1211 vlastnickych dekretli, o rok pozdé&ji tomu bylo 4776 a do
31. prosince 1950 se to podatilo v 10 775 piipadech, zbylych 2099 dekretti mélo byt
vydano b&hem roku 1951, v poloving biezna 1951 jich bylo pfedano piidélctim jiz
11 200 a piidélové fizeni dosud probihalo v krajich Nitra, Bratislava a Levice.'*
Celkova hodnota pifidéleného majetku c¢inila podle pfedbézného odhadu v piipadé
zminénych 12 874 vlastnickych dekrett ¢astku 772 440 000 Kés.'?°

V. Hlavni tikoly Fondu nirodni obnovy v Bratislavé a vysledky jeho ¢innosti

Jak jiz bylo pfedznamenano, zatimco OsU v Bratislavé se zabyval piesidleneckou
akci a rozdélovanim dohodového majetku, mél FNO v Bratislavé na starosti prede-
v§im jeho spravu a piidélové fizeni a kromé toho zajist'oval spravu a pridélové fizeni
vsech ostatnich konfiskata.

Péci o dohodovy i konfiskovany majetek byl povéren majetkovy odbor FNO v
Bratislavé. Jeho oddéleni méla na starosti pfedevsim piesnou evidenci konfiskova-
ného a dohodového majetku, jeho spravu a v posledni fazi zejména jeho pridély. Pii-
délové akce byly ovlivnény jak celostatnimi konfiskacnimi a pfidélovymi pravidly,
tak redlnou politikou, ktera ptid€lovy proces ovliviiovala velmi intenzivné. Zejména
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po tnoru 1948 vsak bylo vcelku jasno: velké prumyslové konfiskaty byly urceny pro
potfeby tzv. vy$siho hospodaiského sektoru (zejména narodnich a statnich podniki),
¢inzovni domy s vice byty byly vyélenény pro potieby rezortl statni spravy, narod-
nich podniki ¢i izemni samospravy, stfedni majetkové podstaty (mensi primyslové
a zivnostenské konfiskaty) byly ptidélovany komunalnim ¢i druzstevnim podniktim,
pouze drobné zivnosti a rodinné domky byly urceny pro fyzické osoby, ve velké
mife pro dosavadni narodni spravce, pfednostni uchazece ¢i uzivatele t&chto majet-
kovych podstat.

Prvotadym piedpokladem tspéSného piidélového fizeni byla predev§im pravo-
platna konfiskace veskerého tzv. neptatelského majetku. To byl vSak i na Slovensku
velky problém, kdy dokondéeni konfiskaci branila odvolani dosavadnich vlastniki
majetkovych podstat, probihajici restituéni fizeni, neefektivni lidosprava, ktera si
s problémem nedokazala poradit, a v neposledni fadé také politické spory o konfis-
kace, které jsou popsany v jiné Casti této prace. Proti konfiskaci svého movitého
i nemovitého majetku v Ziling napi. protestovalo prazské vydavatelské druzstvo
Melantrich, které tam mélo svoji filialku. Jeho majetek byl vSak konfiskovan jako
tzv. nepratelsky proto, ze ho uzivala zilinska vydavatelska spolecnost Gardista, s niz
vsak Melantrich podle svého tvrzeni z4dné pravni spojeni nemél.*** Dalsi kompli-
kace predstavoval majetek, ktery byl konfiskovan pouze z¢asti. Tak tomu bylo kupf.
s vilou v Godrovej ulici 4, kterd byla uréena pro potfeby sovétského konzulatu
v Bratislavé. Jejimi majiteli byli manZzelé Fabryiovi, oviem konfiskovana mohla byt
pouze jeji polovina patiici manzelovi, na podil jeho manzelky se konfiskace nevzta-
hovala, a tak musel byt nejprve vykoupen, coz cely proces neimérné zdrzovalo.'??

Stejné jako v Ceskych zemich byla i na Slovensku pomémé zasadni komplikaci
pridélového ftizeni pfisluSnost majetku ke konfiskacnim dekretim. V ¢eskych ze-
mich se jednalo o dekrety prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. (zemédélsky majetek)
a 108/1945 Sb. (ostatni tzv. nepratelsky majetek), ktery vedl k vleklému sporu mezi
FNO v Praze a NPF v Praze. Na Slovensku se vedl podobny spor o konfiskace podle
dekretu ¢. 108/1945 Sb. (ostatni tzv. neptatelsky majetek) a natizeni SNR ¢. 104/1945
Sb. (zem&dé&lsky majetek) mezi OsU a FNO v Bratislavé a Poverenictvom pol'no-
hospodarstva a pozemkovej reformy v Bratislavé.

V ¢Eeskych zemich k vyfeSeni spornych konfiskaci vznikly smiSené komise, po-
dobné tomu bylo i na Slovensku, kde doslo ke vzniku sedmi pracovnich (spornych)
komisi s plisobnosti pro okresy 1) Galanta, Samorin, Dunajska Streda, Sala nad Va-
hom, 2) Nové Zamky, Stara Dala, Komarno, Parkan, 3) Levice, Zeliezovce, Vrable,
4) Sahy, Modry Kamen, 5) Lucenec, Rimavska Sobota, Feledince, Tornala, 6) Mol-
dava, Rozhava, Kosice a 7) Kralovsky Chlmec, Velké Kapusany.”® Dvojnasobné
konfiskaty se vyskytly asi ve 4500 ptipadech a komise je mély rozhodovat indivi-
duelng, tj. zjistovat povahu majetku piimo na misté. To se vSak brzy ukazalo jako
zdlouhavé a nerealizovatelné, takze byl navrzen ucelnéjsi zptsob feseni: pokud se
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jednalo o dvakrat konfiskovany majetek, o jehoz nésledujicim osudu rozhodl pouze
jeden subjekt, jednalo se o majetek piislusejici tomuto subjektu bez ohledu na jeho
skute¢ny charakter. Pokud o ném rozhodly subjekty oba a kazdy jinak, zlstalo
v platnosti rozhodnuti toho subjektu, ktery o ném rozhodl ve prospéch tzv. vyssiho
hospodatského (socialistického) sektoru a rozhodnuti o ptidélu soukromému sektoru
bylo zruSeno. Spornym komisim tak pfindleZzelo pouze rozhodovani v piipadech,
kdy oba subjekty rozhodly ve prospéch soukromého ¢&i socialistického sektoru.’*

Pres veskeré konfiskacni potize ale ptidélové fizeni probihalo. Téméf bez problé-
mu se dafilo pfidélovat movity majetek a relativné dobie probihalo ptidélovani také
v pfipadé té Casti konfiskovaného majetku, ktery byl uréen pro plnéni vetejnych
ukolii a pro hospodaiskou vystavbu statu. Pfidély konfiskatt v§ak mohly byt rovnéz
ruseny, pokud nebyly plnény podminky ptid¢lového fizeni. A samoziejmé i do téch-
to kauz zasahovala politika, takze se pfid€ly neziidka rusily druhdy vlivnym oso-
bam, které vSak z riznych divodii o sviij vliv pfisly. Uved'me alespon n¢kolik pii-
kladt ruseni ptidélt: KNV v Bratislavé kupf. 23. ¢ervna 1951 zrusil svym rozhodnu-
tim piidél vily v Gorazdové ulici 3 v Bratislavé dokonce 1 nékdejSimu predsedovi
Ceskoslovenské presidlovaci komise v Budapesti a obéti pozdgjsich politickych &is-
tek Danielu Okalimu.'® K témuz doslo ve stejné dobé i v piipadé nékdejsiho sloven-
ského diplomata a rovnéz politicky pronasledované osoby Ivana Horvatha, ktery do-
stal koncem roku 1949 piid&lenu vilu v bratislavské Misikové ulici 5.*%° A v hledag-
ku zplnomocnénce FNO v Bratislavé Stefana Hrachoviny skon¢ili i dalsi prominen-
ti: povérenec Skolstvi a predseda Slovenské akademie véd Ondrej Pavlik, slovensky
diplomat a lingvista (a mj. také $vagr predsedy OsU v Bratislavé Jana Cecha) Ladi-
slav Simovi¢ &i povéfenec pro véci cirkevni a rovnéz politicky pronasledovany Ladi-
slav Holdo$. Ve vSech vyse uvedenych piipadech oznamoval Hrachovina ruSeni pii-
délu ¢i neplnéni pridélovych povinnosti povétenci financi Jozefu Hojcovi a predse-
dovi Sboru poverenikov Karolovi Bacilkovi, ktefi celé tizeni jesté mohli ovlivnit ve
prospéch uvedenych pridélci.

V. 1. Rodinné a ¢inZovni domy

Oblast bydleni byla v povale¢ném osidlovacim procesu klicova. Kromé piidélo-
vanych usedlosti, spojenych se zemédélskou piidou, mély zna¢ny vyznam téZ kon-
fiskované ¢i dohodové rodinné a ¢inzovni domy. Koncem roku 1947 jich bylo na
Slovensku zkonfiskovano celkem 5448, ovSem u vétSiny piipadd se nejednalo
0 konfiskace pravoplatné, nebot’ konfiskaéni proces byl komplikovan jiz zmifiova-
nymi tézkostmi, v pfipadé doml kupf. spoleénym vlastnictvim manzeld Zijicich
V narodnostné smiSenych vztazich, restitucemi, omezenim konfiskaci majetku osob
mad’arské narodnosti ¢i osob s rakouskou statni ptisluSnosti. Nejvice domovnich
konfiskatd bylo evidovano v samotné Bratislavé (1358) a v okrese Roziava (1374),
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ve Vé;[2§7iné slovenskych okrest se naopak jednalo pouze o jednotky ¢i desitky pfi-
padd.

Pocty konfiskati postupné stoupaly, k 1. listopadu 1948 jiz bylo zkonfiskovano
celkem 8735 domu (2872 v oblasti Velké Bratislavy, 5863 v ostatnich oblastech Slo-
venska), pravoplatné v 7035 piipadech, dalSich 1700 ptipadt prochazelo odvolacim
fizenim a podle tdajia FNO se oc¢ekavalo jesté asi 3000 dalSich konfiska¢nich fizeni.
Zajimavé je i sloZzeni domovnich konfiskatl: v ptipadé Velké Bratislavy se jednalo
0 1420 rodinnych domt, 1200 ¢inzovnich domi a 252 ostatnich objektl, ve zbytku
Slovenska o 4950 rodinnych domii, 620 ¢inzovnich domii a 293 ostatnich objekti.?®
FNO v Bratislaveé v poloviné listopadu 1948 odhadl i celkovy vytézek z domovnich
konfiskatl na vice nez piildruhé miliardy korun.'”® Do za#i 1949 bylo vydéano jiz
10 454 konfiskaénich vymért, z toho v 7384 ptipadech byla konfiskace pravoplatné
ukoncena a zhruba 8000 nemovitosti se v té dobé jesté nachazelo v narodni spra-
v&,"** koncem roku 1950 evidoval FNO v Bratislavé celkem 11 055 konfiskovanych
nemovitosti, predeviim ¢inzovnich (3137) a rodinnych (7918) domi,™*" a ke konci
své existence vedl v evidencich 11 139 konfiskovanych nemovitosti, z toho jich bylo
jiz pouze 665 konfiskovano nepravoplatng.'*

Cast domovnich konfiskati byla uréena tzv. vy$§imu hospodafskému sektoru
(typicky se jednalo o ¢inZovni a velké rodinné domy), vice nez 3000 rodinnych do-
mi bylo uréeno pro piidél fyzickym osobam.’®® Do 31. prosince 1950 bylo 2899
domovnich konfiskatt odevzdano tzv. vy$§imu hospodaiskému sektoru a 1853
rodinnych domu bylo pfidéleno soukromému sektoru, v roce 1951 piid€lové fizeni
jesté probihalo a neptidéleny majetek mél byt hromadné odevzdan do spravy narod-
nich vybort.’* Celkové FNO v Bratislavé odprodal 122 majetkovych podstat za
71734 000 Ké&s obcim a méstim, 1960 rodinnych domku ziskaly fyzické osoby,
ovSem nejvetsi ¢ast nemovitych konfiskatt, 4864 majetkovych podstat, byla ode-
vzdéana bez nahrady socialistickému sektoru. Zbylych 3650 do té doby nepiidéle-
nych nemovitych konfiskatti bylo po ukonceni ¢innosti FNO pifevedeno do spravy
mistné prislusnych narodnich vybord. Z konfiskovaného domovniho majetku se tak
pouze 18,7 % (tedy mnohem méné, nez se zpocatku predpokladalo) majetkovych
podstat dostalo do soukromych rukou, zbytek skoncil v tzv. vy$§im hospodaiském
sektoru, a celkovy vynos z odprodeje konfiskovaného nemovitého majetku tedy ¢inil
660 130 000 K&s.™*

127 SNA, . FNO, Kart. 2, dokument Zprava o &innosti OsU pro Slovensko a FNO v Bratislavé

z 9. 2. 1948, nestr., ¢ast FNO, [s. 5].

SNA, f. FNO, kart. 2, zprava o ¢innosti FNO v Bratislavé z 15. 11. 1948, s. 12.

129 SNA, f. FNO, kart. 2, zprava o &innosti FNO v Bratislavé z 15. 11. 1948, s. 13.

130 SNA, f. FNO, kart. 188, plan tikol&t OsU a FNO v Bratislavé na rok 1950 z 13. 9. 1949, s. 3.

B1 SNA, f. PF, kart. 1076, hospodaiské vysledky FNO v Bratislavé ze 14. 3. 1951, s. 2.

132 SNA, f. PF, kart. 1076, dokument Zprava o stavu likvidace FNO v Bratislavé z 22. 2. 1951,
s. 8.

133 SNA, f. FNO, kart. 188, plan tikol&t OsU a FNO v Bratislavé na rok 1950 z 13. 9. 1949, s. 3.

134 SNA, f. PF, kart. 1076, dokument Hospodatské vysledky FNO v Bratislavé ze 14. 3. 1951, s. 2.

135 SNA, f. PF, Kart. 1076, dokument Zprava o stavu likvidace FNO v Bratislavé z 22. 2. 1951,
s. 9.

80

128



Konfiskované i dohodové domy potiebovaly rozsahlé stavebni investice, jelikoz
se mnohé z nich nachazely v dost Spatném stavu, ¢aste¢né kvili tomu, Ze béhem
osvobozovacich bojii byly koncem valky zni¢eny mnohde celé obce (napt. Handlova
a dalsi). Mnozstvi doml bylo tedy pfed pfesidlenim osob slovenské narodnosti
z Mad’arska tieba opravit. Rekonstrukce realizoval jednak FNO sam, jednak si na
prace najimal rizné externi subjekty. Celkové bylo na Slovensku k rekonstrukci
uréeno 3497 domt, k 31. prosinci 1950 bylo nakladem vice nez 265 milionti korun
opraveno 1586 dohodovych domil a jesté jich zbyvalo opravit dalsich 162, do
15. kvétna 1951 byla rekonstrukce véetné kolaudace provedena v piipadé 2848
z nich, k témuz datu zbyvalo zkolaudovat jesté 649 rekonstruovanych doma a v pii-
padé 136 domii nebyly jesté rekonstrukce ukonéené.™®” Co se ty¢e domovnich kon-
fiskatt, proslo do konce roku 1950 rekonstrukcemi celkem 1911 domti nakladem
téméf 102 miliona korun.**® Kromé rekonstrukci bylo dalsi finanéni prosttedky nut-
né vynaloZzit na zajiSténi nezbytného vybaveni domécimi potfebami, napf. sporaky,
ktefi si mad’arsti piesidlenci ¢asto brali s Sebou.

V. 2. Zivnosti a primyslové podniky

Prid¢ly ¢i zacleniovani zivnostenskych a priimyslovych podnikt byly zase diilezité
z hlediska zajisténi zaméstnani presidlencim a dalSim osidlencim nemificim do
zemédelského sektoru. I v této oblasti hrala dileZitou roli spravna a pravoplatna
konfiskace tohoto majetku a politické sméfovani Ceskoslovenska po tinoru 1948
zase ovlivnilo jeho dalsi osudy.

Koncem roku 1947 zjistovaci a konfiska¢ni oddéleni FNO v Bratislavé evidovalo
na celém Slovensku 1595 Zivnostenskych a primyslovych konfiskatl, predevsim
obchodi, Zivnosti a primyslovych podniki.**® V poloving listopadu 1948 se podet
konfiskatt zvysil na 2261, jednalo se o0 515 obchodi, 1067 femeslnych a vyrobnich
zivnosti, 374 potravnich druzstev a 305 pramyslovych podnikd,*® poéitalo se s hod-
notou konfiskatti ve vysi 1 150 000 000 K¢s a drtivou vétsinu této castky podle
o¢ekavani tvorily konfiskaty pramyslové.*! Pocet konfiskati se viak v nasledujicich
letech jesté zvySoval, v zafi 1949 se jednalo o 2559 piipadii (z toho 500 jesté ne-
pravoplatnych), které tvofilo 1860 drobnych Zivnosti, 325 prumyslovych podnikii
a velkoobchodii a 374 potravnich druzstev,**? koncem roku 1950 jiz bylo pravoplat-
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nych konfiskati 2540 a v inoru 1952 se koneé¢ny pocet pravoplatnych konfiskati
zastavil na 2586.'**

Neméng¢ dulezité bylo dalsi vyuziti tohoto majetku, které zcela zasadné ovliviio-
vala zejména po Unoru 1948 piijatd doktrina ,zatlaCovania kapitalistickych Ziv-
lov“.**® Drobny zivnostensky majetek se pfidéloval opravnénym uchazeiim zkrace-
nym fizenim na zakladé sestavenych ramcovych plant, v poloving listopadu 1948
bylo timto zplisobem z celkového poctu 1582 Zivnostenskych konfiskatt (515 ob-
chodii a 1067 femeslnych a vyrobnich Zivnosti) ur¢eno k ptidélu 1066 z nich a zby-
vajicich 516 zivnostenskych podniki bylo navrzeno k likvidaci.**®

Primyslovy majetek byl ptidélovan tzv. vy$§imu hospodaiskému sektoru. V polo-
ving listopadu 1948 bylo znarodnénému hospodaistvi afilovano celkem 117 velkych
pramyslovych konfiskatl, nejvice kovozpracujicimu a strojirenskému sektoru (52),
druhé misto obsadil dfevozpracujici (22) a tieti textilni pramysl (11).**" Dalsich 44
pramyslovych konfiskatt bylo ptidéleno vetejnym korporacim (rezortlim statni spra-
vy, izemni samospravé atd.) a 39 konfiskattl druzstviim.**®

Koncem roku 1950 bylo z uvedenych 2540 pravoplatnych zivnostenskych a pri-
myslovych konfiskatd pfidéleno 1354 z nich, 420 vyrobnim a distribuénim narod-
nim podnikiim, 277 komunalnim podnikiim, 452 druzstvim, 20 vefejnopravnim
institucim a 176 soukromniktim. Zbyvajicich 1031 Zivnostenskych a primyslovych
podnikid bylo uréeno k likvidaci a v pfipadé 155 podniki nebylo koncem roku 1950
ptidélové tizeni dosud ukonéeno.*® V dalgich letech se jiz situace v této oblasti nijak
zasadné neménila a podle udaji z tinora 1952 bylo z celkového poétu 2586 pravo-
platnych konfiskatd 1215 podnika (tj. 47 %) odevzdanych tzv. vy$§imu hospodai-
skému sektoru a jen 166 drobnych Zivnosti (tedy 7 %) bylo ptidéleno soukromym
uchaze¢um, ktefi v8ak postupné prechazeli do tzv. vysSich forem podnikani, jinymi
slovy ,,dobrovolné® jim ptidéleny majetek zacleniovali do znarodnéného hospodai-
stvi. Celkem 1133 podnikli bylo ur¢eno k likvidaci a 72 ptipadi jesté bylo v unoru
1952 kvili nedokoncené konfiskaci nerozhodnuto. Za ptidély Zivnostenskych kon-
fiskatd dostal FNO v Bratislavé nahradu jen v ptipadé soukromych pfidélct a druz-
stev v hodnot¢ 406 527 000 K¢s, do tzv. vyssiho hospodaiského sektoru byly konfis-

kéty prevadény bezplatng.**
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V. 3. Movity majetek a majetkovd prava

Movity majetek byl v ramci osidlovaci akce dilezity proto, Ze umozioval osid-
lenciim piedevs§im vybaveni mnohdy zcela prazdnych domu ¢i bytd odpovidajicim
zafizenim. Zaroven jeho evidence, sprava a ptidély patfily mezi zdlouhavé a velmi
pracné aktivity FNO. Obzvlasté¢ narocné byly jiz soupisy tohoto majetku a pod-
chyceni majetkovych prav, zejména vkladnich kniZek, cennych papird, pojistek, ale
také zavazkl ¢i pohledavek a cizich mén. Pravé v oblasti movitého majetku byla
totiz situace slozitd hned z nékolika divodi: podle Dohody mohli madarsti piesid-
lenci pozadat o navraceni jejich zkonfiskovaného movitého majetku, velka cast
movitého majetku byla poskozena osvobozovacimi akcemi a v neposledni fadé roz-
kradena, zejména koberce, zlato, Sperky a jiné cennosti (viz jiz popisovany piipad
Ujj a spol.).

FNO v Bratislavé registroval k poloving listopadu 1948 piihlaSeny movity maje-
tek v hodnoté 200 000 000 K&s, ovsem hodné movitého majetku bylo jeho drziteli
zatajeno. FNO se proto rozhodl alespoii u nékterych majetkovych podstat provést
plosné patrani, zorganizoval kupf. revizi vSech motorovych vozidel a v jejim prubeé-
hu bylo nalezeno asi 6000 konfiskatd. I tak vSak byly znacné majetkové hodnoty
ztraceny.™ Veskeré movitosti se musely nejprve ocenit a nasledné byly piidélovany
zajemcam, ve veétSiné piipadt na splatky. K 1. srpnu 1948 ziskal FNO v Bratislavé
za piidély movitého majetku vice nez 100 000 000 K¢&s,™® kone¢né vynosy z pridéli
movitych konfiskatii se nakonec vys$plhaly na 167 396 000 K&s.™*

Mnohem vétsi hodnotu vSak méla konfiskovana majetkova prava, ktera Cinila
k 1. fijnu 1948 celkové 787 493 000 K&s. Nejvétsi ¢ast (vice nez 520 000 000 Kés)
podnicich (vice nez 184 000 000 K¢s), které FNO od dluznika inkasoval (k unoru
1952 kupft. v tomto titulu vyinkasoval vice nez 35 milionti korun) a v mnoha ptipa-
dech i soudné vymahal.**

Likvidace majetkovych podstat konfiskovanych penéznich tstavii a podnikii na
Slovensku provadély ve spolupraci s FNO v Bratislavé dvé instituce. V pfipadé
penéznich podnikli (penéznich druZstev ¢i kampelicek) se jednalo o Souhrnnou
likvidaéni spravu mad’arskych a némeckych konfiskovanych tvérnich druZstev
v Bratislave, ktera sidlila v Sienkiewiczové ulici 9 a pusobila zde do konce biezna
1948, kdy byla zrusena." Finanéni ustavy (spofitelny, banky, okresni hospodaiské
zalozny) méla na starosti Souhrnna likvidacni sprava pro likvidaci konfiskovanych
penéznich Ustavi a podnikil, ktera byla zruSena vyhlaSkou Poverenictva financii
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z 23. kvétna 1950 a jejiz ptisobnost byla pienesena na FNO v Bratislavé.”’ Na spe-
cialnich sbérnych uétech tak skoncily mj. konfiskované vklady, pojistky, poztstalos-
ti ¢i soudni depozita a vytézky z téchto akci byly odvedeny Fondu znarodnéného
hospodaistvi a Likvidaénimu fondu ménovému.**®

V. 4. Industrializace Slovenska

Industrializaci Slovenska mél po ideové strance na starosti OsU v Bratislavé,
v oblasti vlastniho pfesunu a vyuziti pfemisténého majetku byl vSak dilezity ze-
jména FNO.™®

Pfemistovani zivnostenskych a primyslovych konfiskati z ceskych zemi bylo
mimotadng dulezité jak pro rychlou industrializaci Slovenska, tak pro zaji§téni pra-
covnich prilezitosti pro presidlence z Mad’arska a dalsi reemigranty. Dne 2. kvétna
1946 se na Ministerstvu pramyslu v Praze poprvé seSel poradni sbor ministra pro
znovuvystavbu a rozSifeni slovenského primyslu. Jednalo se o poradni organ
v oblasti industrializace Slovenska a mél zpracovavat odborné materialy pro politic-
kou komisi pro industrializaci, ktera byla ustavena vladou 16. dubna téhoz roku pod
vedenim ministra primyslu Bohumila LauSmana. Kromé n¢j v ni zasedali kupft. na-
méstek predsedy vlady Viliam Siroky, ministr ochrany prace a socialni péée Jozef
Soltész, ministr zahrani¢niho obchodu Hubert Ripka nebo tfeba ministr narodni
obrany Ludvik Svoboda. Poradni organ konstatoval, Ze dosavadni vysledky indus-
trializace Slovenska jsou vcelku neuspokojivé. Redlnym planem bylo pfemisténi
strojniho zafizeni pro vytvoieni 25-30 000 pracovnich mist."®® Nejednalo se o nijak
jednoduchy ukol a plany premist'ovani se nedafilo plnit: do konce roku 1946 bylo
kupt. z nafizenych 24 000 pracovnich mist, kterd méla na Slovensku vzniknout pie-
misténim pramyslovych kapacit z Cech a Moravy, vytvofeno pouze 3000 pracov-
nich ptileZitosti.®*

Je vSak treba konstatovat, ze tuto akci brzdila predev§im ceskd strana, kdy se
okresni primyslovi referenti a okresni lidospravy v Cechach a na Moravé piesuntim
pramyslovych kapacit ze svych regioni pomérné houzevnaté branily, neziidka
i s pomoci zaméstnancii k pfesunu uréenych podniki, ktefi na podporu svych poza-
davkii nevahali stavkovat a jinak protestovat. Tato netinosnd situace vedla v Ce-
chach k centralizaci celé akce, kdy byl jmenovan vladni zmocnénec, ktery mél roz-
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hodovat autoritativné, a jen diky tomuto postupu se koncem roku 1947 podatilo pie-
mist'ovaci plan splnit alesponl ¢astecné. Celkem bylo na Slovensko do zminéné doby
piemisténo 171 podnikovych zafizeni napfi¢ celym primyslovym spektrem,'® do
unora 1952 se jednalo o 342 zavodt v hodnoté 226 000 000 K¢s a pfemisténim se
podafilo na Slovensku vytvofit 27 000 pracovnich mist.*®®

V1. Pokus o komparaci: shody a rozdily osidlovaci politiky
v ¢eskych zemich a na Slovensku

Jednim z cili této prace, formulovanych v jejim uvodu, byla analyza vysledkt
aktivit OsU a FNO v Bratislavé a rovnéz pokus o komparaci vyvoje na Slovensku se
situaci v ¢eskych zemich. Na zakladé vSech vyse publikovanych poznatkii jsou tyto
cile alespoii zakladnim zptisobem realizovatelné.

Co se tyée vysledki ¢innosti OsU a FNO v Bratislavé, resp. politiky vnitiniho
osidleni povaleéného Slovenska, byly dil¢im zptisobem popsany a spoustou statistic-
kych dat doloZeny jiz v prislusnych kapitolach této prace. Z nich vyplyva, Ze se
v ptipadé OsU a FNO v Bratislavé jednalo o kli¢ové instituce povale¢ného Sloven-
ska a jejich tiloha v budovani narodniho a hospodatsky silného statu je nezpochybni-
telna. Oba zpocatku samostatné, postupné kvili sblizovani svych agend stale vice
propojené urady byly mimotadné dilezité predevsim v oblasti vymény obyvatelstva,
vnitiniho osidleni pfevazné jiznich a vychodnich ¢asti Slovenska slovanskym zivlem
a provedeni vyznamnych majetkopravnich zmén, které se s vyménou obyvatelstva
a majetkopravnimi akcemi pojily.

Oba urady vznikly stejné jako jejich partnerské instituce v ¢eskych zemich tzv. na
zelené louce a s omezenou ¢asovou pusobnosti. Tato skute¢nost podstatné ovlivio-
vala jejich chod a pfinasela mnohé problémy. Jednim z nejdilezitéjSich byly potize
se zaméstnanci, kteti v téchto ,,neperspektivnich“ tfadech nevidéli budoucnost, a tak
se zdrahali vstupovat do jejich sluzeb. Situaci bylo nutno fesit jednak povinnym za-
puj¢ovanim ufednikl ostatnimi ufady statni spravy a samospravy, jednak zameéstna-
vanim smluvnich tfedniki ¢i tzv. ukolovych zaméstnanct. Do obou instituci se tak
dostavali lidé nezkuSeni, ¢asto nevzdélani a mnohdy neschopni ukoly na né& kladené
plnit. Statni a samospravné instituce zase zaptjcovaly ufedniky spiSe nevykonné,
problematické, nékdy s nevalnym zdravotnim stavem. I proto OsU a FNO v Brati-
slavé po celou dobu jejich existence nikdy nenaplnily stanovené kvoty zaméstnancd,
i Z toho diivodu se potykaly s nadprimérnou fluktuaci pracovnich sil, coz se odraze-
lo v pInéni (¢i spiSe neplnéni) plant prace obou instituci. V tomto ohledu byla situa-
ce na Slovensku a v ¢eskych zemich identicka.

Ob¢ instituce na Slovensku prochézely i stejnymi ,,porodnimi“ bolestmi jako ty
v Cechéch. Ty se tykaly piedevsim experimentii v organizaci prace a Gfadovani, kdy
se organizacni struktury obou ufadii pomérné€ ¢asto menily, mozné o néco Castéji na
Slovensku, byt slovenské instituce byly vyvojové o néco ,,mladsi“ nez ty Ceské.

162 SNA, f. FNO, Kart. 2, dokument Zprava o &innosti OsU pro Slovensko a FNO v Bratislavé

2 9. 2. 1948, nestr., ¢ast FNO, [s. 9].
SNA, f. PF, kart. 1076, dokument Zprava o stavu likvidace FNO v Bratislavé z 22. 2. 1951,
s. 8.

163

85



Zmény zejména v organizaci OsU v Bratislavé jsou viak vysvétlitelné mnohem pes-
tiej$i agendou ve srovnani s OsU v Praze, jak bude uvedeno v nésledujici &asti této
kapitoly. Vedeni vSech instituci v Praze i1 Bratislavé vSak bylo shodné pomérné
personalné stabilni a vétsina vedoucich zaméstnanci na svych mistech setrvala az do
ukonceni ufadovani.

Hlavnim tkolem OsU v Praze i Bratislavé byla realizace procesu vnitiniho osidle-
ni a vymény obyvatelstva. V piipadé OsU v Praze se jednalo v drtivé v&tsing piipadi
o obyvatelstvo némecké narodnosti, na Slovensku se OsU musel zabyvat nejen
Némci, ale ptedevsim Madary. To vSak nebyl jediny a ani nejpodstatn&jsi rozdil.
Ten spocival pfedevsim v tom, Ze zatimco o osudech obyvatelstva némecké narod-
nosti v Ceskoslovensku rozhodla konference v Postupimi, feseni madarské otazky
bylo odkézano na mezistatni dohodu o vymén& obyvatelstva. OsU v Praze mél
v tomto ohledu pozici urdité mnohem snazsi nez OsU v Bratislavé, ktery musel
realizovat nejen ¢eskoslovensko-madarskou dohodu o vyméné obyvatelstva, ale
kromé toho i vysidlovani tzv. slovenskych Némc, FeSit majetkopravni naroky pie-
sidlencti a rozdéleni dohodového majetku, ale také konfiskovaného majetku a neni
mozné opomenout ani agendu industrializace Slovenska. Zabér agendy OsU a FNO
v Bratislavé byl tedy mnohem S§irSi, byt kvantitativné mnozstvi agend s ¢eskymi
zemeémi srovnavat nelze.

Specifik, ktera dale odliSovala Slovensko a ¢eské zemé, bylo v oblasti tzv. ne-
pratelského majetku, jeho spravy a dalSich osudil vice. Zminime se alespon o proble-
matice narodnich sprav a konfiskaci, kde byly rozdily nejmarkantné&;si.

Na rozdil od ¢eskych zemi, kde vzhledem k mnoZstvi konfiskatli nebyl problém
S narodnimi sprdvami tak zasadni, bylo obsazovani mist narodnich spravct na Slo-
vensku obrovskym politikem. Hlavnimi problémy byly nedostatek narodnich sprav,
coz souviselo s jiz zminénym men$im poctem konfiskatd, a zplisob jmenovani na-
rodnich spraved. Tento proces se zpocatku fidil podle nafizeni SNR &. 50/1945,
které pouze vSeobecné stanovilo, Ze narodnim spravcem je mozno jmenovat osobu
narodné a statné spolehlivou s patfiénymi odbornymi a praktickymi znalostmi. Tak
se stalo, ze narodni vybory jmenovaly do funkci narodnich spravci osoby nezaslou-
zilé (tj. nedisponujici statusem prednostniho uchazece), mnohdy ani nemajici prede-
psanou odbornou zpiisobilost. Zakon ¢. 31/1947 Sb., ktery podminky pro jmenovani
néarodnich spravel znacné zpiisnil, pfinesl sice v dosavadni praxi pielom, ovSem z4-
roven neumoznil odvolani stavajicich narodnich spravci jen proto, Ze nebyli pred-
nostnimi uchazeéi (tj. zaslouzilymi). Vzhledem ke zminénému nedostatku konfis-
katd vSak bylo zaroven jasné, ze piidélci tzv. neptatelského majetku se mohli na Slo-
vensku stat vyhradné pouze uchazeci s pfednostnim pravem, takze dosavadni ne-
zaslouzili narodni spravci vlastné piidélové fizeni blokovali. OsU v Bratislavé se
proto snazil nezaslouzilé narodni spravce ménit a cestou k tomu bylo vladni natizeni
¢. 106/1947 Sb., podle n€hoz mohli byt odvolani i osvéd¢ivsi se narodni spravei jen
proto, aby na jejich misto mohl byt jmenovan prednostni uchaze¢ o piidél. To vSak
pochopitelné vedlo k odporu dosavadnich ,,nezaslouzilych®, byt jinak odborné kom-
petentnich narodnich spravcii a vyvolavalo to spole¢enské a politické pnuti, zejména
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v dobé pred tinorem 1948.** V &eskych zemich se problém s prednostnimi uchazegi
vyskytoval rovnéz, ovSem vzhledem k velkému mnozstvi konfiskatl se projevoval
pouze v atraktivnéjsich lokalitach, rozhodné se nejednalo o plosnou zalezitost.

Zasadni rozdil mezi Slovenskem a Ceskymi zemémi vsak piedstavovala konfis-
kaéni praxe. Vzhledem k mnozstvi obyvatelstva némecké narodnosti na Slovensku
V porovnani s celkovym mnozstvim obyvatelstva slovenské a mad’arské narodnosti
se zdalo, ze konfiskace nepfatelského majetku probéhne rychle a hladce, podle
dekretu ¢. 108/1945 Sb. se navic konfiskoval pouze nezemé&délsky majetek. Na Slo-
vensku se v8ak o konfiskace rozhotel politicky boj mezi dominantni Demokratickou
stranou a Komunistickou stranou Slovenska, ktera méla, alespoii co se tyce vysledkil
voleb z roku 1946, ve srovnani se svoji konkurentkou poloviéni politicky vliv.
I v této oblasti se po unoru 1948 situace radikalné zmeénila, zvitézila komunisticka
koncepce konfiskaci a jejich dosavadni pribéh se odrazel i v rétorice ,,0¢isténého*
FNO v Bratislavé. Ve zprave o jeho Cinnosti z listopadu 1948 o tom mj. stoji: ,,Ved’
osoby nemeckej narodnosti boly, mozno povedat, notoricky zname, a taktiez prav-
nické osoby madarské. Pokial’ sa tyka fyzickych osob mad’arskej narodnosti, resp.
nepol'nohospodarskeho majetku tychto (prakticky Zivnosti s narodnimi spravci), tak-
tiez nebolo v tej dobe velkych problémov.“® ONV jakozto prvoinstanéni konfis-
kacni organy, ovladané predstaviteli Demokratické strany, vSak pfed unorem 1948
s konfiskacemi otalely, podle pfedsedy FNO v Bratislavé pravé zejména kvuli ob-
strukcim jejich politiki. V citované zpravé o ¢innosti FNO v Bratislavé je situace
popsana slovy: ,,Po volbach 1946 bola situacia pre konfiskaciu priamo kriticka.
Machinacie so $tatnymi obcianstvami, s narodnymi a 'udovodemokratickymi Spo-
lahlivostami, d’al$ie nekonfiSkovanie a ,,odkonfiSkovanie* stalo sa programom
Demokratickej strany na Slovensku.“*® FNO v Bratislavé proto musel konfiska¢ni
agendu v podstaté pfipravovat sam ,,do posledného detailu az po podpis a opeciatko-
vanie okresnym narodnym vyborom“'®’ ¢imz se vSak vy&erpaval jeho potencial
k jinym agendam. Dals$i velky problém nastal v pfipadé odvolani proti prvoinstanc-
nimu rozhodnuti ONV. Odvolacim organem bylo Poverenictvo vnutra, které podle
zpravy FNO v Bratislavé ,malo tendenciu vyhoviet'” odvolaniu konfiskovanych®,
jelikoz v odvolaci komisi méla vétsinu zastupct opét Demokratické strana.'®® FNO
v Bratislavé tak musel nejen pfipravovat konfiska¢ni vyméry, ale vedl rovnéZ boje
souvisejici s nabytim jejich pravni moci. V ¢eskych zemich problém s konfiskacemi
témeét nebyl, urCit¢ ne v takové miie jako na Slovensku, coZz si mj. uvédomoval
i FNO v Bratislavé, ktery v poloviné listopadu 1948 napsal: ,, Treba si uvedomit’, ze
zakial’ v éeskych zemiach konfiskacia bola v podstate samozrejméa a pomerne hladko
prevedend, na Slovensku musel byt’ boj o konfisSkaciu, zakial’ v ¢eskych zemiach bol
boj o konfigkaty.“'*
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Boj o konfiskaty byl skutecné mnohem silngjsi v ¢eskych zemich, zejména mezi
Komunistickou stranou Ceskoslovenska a Ceskoslovenskou stranou narodné socia-
listickou, v ptipadé konfiskaci pozemkového majetku nalezejiciho cirkevnim institu-
cim rovnéz Ceskoslovenskou stranou lidovou.'”® Hlavnim problémem, ktery se vsak
na Slovensku projevoval také, bylo odlisné vidéni budouciho vyuziti konfiskata:
zatimco narodni socialisté prosazovali v ¢eskych zemich co nejvice ptidéla konfis-
kovaného majetku v¢etné toho primyslového soukromému sektoru, komunisté a je-
jich spojenci naopak pozadovali co nejsirsi afilacni akce, tj. zaCleiovani Zivnosten-
skych a primyslovych konfiskatti do tzv. vyssiho hospodarského sektoru, tedy do
znarodnéného hospodaistvi. Problém konfiskaci i konfiskatt se v ceskych zemich
i na Slovensku vyfesil po tnoru 1948, kdy se i na Slovensku urychlené dokoncila
konfiska¢ni agenda a kdy i konfiskovany majetek ptuvodné uréeny k pfidélim sou-
kromému sektoru ptesel do znarodnéného hospodatstvi. Podil ptidélt zivnosten-
skych podniktl a rodinnych domkd soukromym ptidélctim tuto praxi potvrzuje i na
Slovensku.

Konfiskace majetku obyvatelstvu némecké narodnosti byla v ¢eskych zemich i na
Slovensku vcelku jasnd, ovsem pfesto se v konfiska¢ni praxi projevily nékteré prob-
lémy, které ji komplikovaly. V ¢eskych zemich se jednalo kupf. o majetek osob
némecké narodnosti, ale s rakouskou statni pfislusnosti. Némecka narodnost byla
sice zcela jasnou indikaci ke konfiskaci, ovS§em mezindrodni postaveni povalecného
Rakouska jakoZto obé&ti nacistické expanze pohled na RakuSany a jejich majetek
prece jen trochu ménilo. Majetek obyvatel némecké narodnosti s rakouskou statni
pfisluSnosti tak byl sice zkonfiskovan, ovSem zlstal 1 nadale v drZeni dosavadnich
vlastniki a nesmél se do definitivni Upravy mezinarodné pravniho postaveni Ra-
kouska ptidélovat jinym osobam. Po roce 1955, kdy doslo k podpisu Statni smlouvy
s Rakouskou republikou, dochazelo obvykle k jeho dekonfiskaci (tj. ke zruSeni kon-
fiskace) a jeho rakousti majitelé s nim mohli nalozit podle jejich vile. Proces dekon-
fiskace byl aktivovan po roce 1951 rovnéz v piipadé obyvatel némecké narodnosti,
kteti nebyli vysidleni a zistali v Ceskoslovensku. Jednalo se ve velké mife o némec-
ké antifasisty, ale i o dal$i nevysidlené Némce, kterym bylo udéleno ceskoslovenské
statni obCanstvi a navracen jejich pivodni majetek, bud’ fyzicky, nebo formou na-
hradniho pifidélu ¢i finanéniho plnéni.

K podobnému vyvoji doslo i na Slovensku v ptipadé zbytku obyvatelstva némec-
ké narodnosti, ovS§em mnohem komplikovanéjsi se jevi konfiskacni proces v piipadé
obyvatelstva mad’arské narodnosti. Zemédélsky majetek byl na Slovensku konfisko-
van nafizenim SNR ¢. 104/1945 Sb., nezemédélsky majetek na zakladé dekretu
prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb. Konfiska¢ni praxe v§ak byla na Slovensku, jak
podpisu Dohody se stal pfedmétem politickych boji hlavné madarsky majetek.
V ptipadé fyzickych osob mad’arské narodnosti byly konfiskace po podpisu Dohody
pozastaveny, piestoze FNO v Bratislavé k nim veskeré podklady pfipravil. Podpi-
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sem Dohody tedy doslo na Slovensku k zasadnim zménam v konfiskacni praxi: ne-
movity majetek presidlenych slovenskych MadarGi se sice dostal do vlastnictvi
ceskoslovenského statu na zakladé Dohody, ovSem ani zakon ¢. 148/1947 Sb., ktery
specifikoval opatfeni k realizaci Dohody (tedy i pfechod dohodového majetku na
stat), nehovoii o tom, ze by byl z konfiska¢niho fizeni vynat, takZe argument, ze by
majetek osob presidlenych podle ¢lanku V Dohody nepiesel na stat cestou konfiska-
ce, neni obhajitelny.'”* Tento majetek presel ve smyslu ¢lanku VII Dohody na
Ceskoslovensky stat, ktery se v ramci vzajemného vyudétovani nasledné vyrovnal
S Mad’arskem. Podobné jako v piipadé obyvatelstva némecké narodnosti se i v pii-
padé Mad’arti Zijicich na Slovensku zménily po roce 1949, kdy doglo mezi Cesko-
slovenskem a Mad’arskem k podpisu smlouvy o piatelstvi a spolupraci, podminky
k jejich zZivotu a mnohé dosavadni restrikce se uvoliiovaly. Zda tomu tak bylo
i v otazce jejich nékdejSiho nemovitého majetku, je téma na samostatnou pravné-
historickou studii. Pokud vezmeme v potaz dekonfiska¢ni praxi vuéi obyvatelstvu
némecké narodnosti, které po roce 1949 zistalo v Ceskoslovensku, je tato moZnost
pravdépodobna i v piipad¢ obyvatel mad’arské narodnosti.

Podobny vyvoj v Ceskych zemich a na Slovensku mély rovnéZz spory rliznych
instituci o konfiska¢ni pfisluSnost k tzv. nepratelskému majetku. V obou ¢astech
Ceskoslovenska se jednalo o identickou zaleZitost, tedy o spory o konfiskace zemé-
délského a nezemédélského majetku, rozdil spocival pouze v tom, ze zeméd€lsky
majetek na Slovensku konfiskovalo jiZ zminéné nafizeni SNR ¢. 104/1945 Sb. Po-
dobné bylo i feSeni spornych piipadt prostiednictvim smiSenych ¢i spornych komi-
si, na Slovensku pfijaté feSeni problému bylo mnohem prakticté;si.

Upln& na zavér se pokusme alespoit 0 n&jakou smysluplnou statistickou bilanci
¢innosti obou instituci na Slovensku. V celkové zpravé o ¢innosti FNO v Bratislavé
z tnora 1952 se konstatuje, ze FNO konfiskovany majetek sice rozdélil, ovSem
pokud §lo o jeho spravu, ,,tato ulohu uspokojivo nesplnil“.*’? V povéaleénych neuspo-
fadanych pomérech, s politickymi tlaky rizného druhu a s vySe popsanymi problé-
my ufadovani se tomuto hodnoceni nelze az tak divit. A jelikoZ je kazdé hodnoceni
viceméng subjektivni a odrazi ptedevsim svétonazor hodnotitele, zkusme analyzovat
¢innost OsU a FNO v Bratislavé tvrdymi daty, tedy Gisly. Je ziejmé, ze FNO v Brati-
slavé nemél ve srovnani s FNO Vv Praze ve spravé zdaleka takové majetkové hod-
noty, coz plynulo jiz z prostého faktu, ze v Ceskych zemich bylo jen obyvatelstva
némecké narodnosti ptiblizné tolik, kolik bylo na Slovensku veskerého obyvatelstva.
Fiskalni vynosy ze spravovaného majetku tedy nelze srovnavat a je i zbytecné se
0 to pokouset. Uved'me tedy alespori data z unora 1952, kdy FNO v Bratislavé
vykdzal v celkové bilanci za obdobi od roku 1945 do 30. ¢ervna 1951 celkové pfij-
my ve vysi 1 747 471 000 Kés: 731 865 000 Kés za rodinné a ¢inzovni domy,
406 527 000 Kc¢s za zivnosti a pramyslové podniky, 167 396 000 Kc¢s za movity
majetek, 57 825 000 K&s za majetkova prava, 24 483 000 Kés za najemné z konfis-
kovaného majetku, 112 670 000 K&s za odCerpanou pokladni hotovost z narodnich
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v Bratislavé z 10. 2. 1949.
SNA, PF, kart. 1076, dokument Zprava o stavu likvidace FNO v Bratislavé z 22. 2. 1952, s. 11.

89

172



sprav a 246 705 000 K¢s za novostavby a jiné ptijmy. Vydaje naopak Cinily za celou
dobu 211 921 000 K¢&s, z toho osobni vydaje tvotily 88 794 000 K&s a vécné vydaje
123 127 000 K¢&s. Vlastni majetek FNO v Bratislave tedy v dob¢ jeho likvidace ucet-
né ¢inil 1 535 550 000 K¢&s. Tyto prostiedky v§ak na uctech uz davno nemél, protoze
je odvedl bud’ do statniho rozpoctu (318 328 000 Kcs), nebo prislusnym institucim,
722 258 323 K&s kupt. jiz zmitiovanému Likvidaénimu fondu ménovému.'” V pii-
padé vyse uvedenych ¢isel si je vSak tfeba uvédomit, Ze realnd hodnota konfiskova-
ného majetku byla mnohem vyssi: v bilancich se totiz objevuji pouze realné piijmy
za pridély, zaclenovani majetkovych podstat do tzv. vy$siho hospodatrského sektoru
probihalo bez nahrad.

Zda se jednd o vynosy velké nebo malé, nakolik jimi bylo obohaceno narodni
hospodatstvi ¢i posilena ¢eskoslovenska ména, tato studie nefesi a dost dobfe ani ne-
muze. Jisté se v§ak touto otdzkou mohou zabyvat dalsi historické ¢i socioekonomic-
ké vyzkumy a k jejimu zodpovézeni jim mliZze pedlozend prace tteba dopomoci.

VII. Zavér

Analyza existence OsU a FNO v Bratislavé a hlavnich oblasti jejich aktivit pfinasi
velké mnozstvi riznorodych informaci, pfedev§im statistickych. V tomto ohledu je
mozno vnimat piedloZzenou studii jako faktografickou zakladnu k dal$imu zkoumani
fenoménu povalecné osidlovaci politiky, tentokrat jiz nikoliv nutné z pozitivistické
pozice. Celou tadu informaci studie pouze konstatuje bez toho, aby zjisténé udaje
podrobovala hlubsi kritice ¢i je zacletiovala do §ir§iho spolecenského rdmce doby,
0 niz je pojednavano. To v8ak nebylo a ani nemohlo byt jejim cilem.

Jeji hlavni piinos tak spociva vedle vytvofeni faktografické zakladny spiSe v jiz
zmifiované komparaci slovenské osidlovaci politiky s realitou v Cechach a na Mora-
ve a v jeji reflexi v ¢esko-slovenském diskurzu. Nakolik se z ni slovensky laicky ¢i
pouceny ¢tenat dozvi o bezprostfedné povale¢ném obdobi své vlasti néco nového, je
tézko zodpovéditelna otazka. Pohled z Ceské republiky na Slovensko je viak opti-
kou skutecnosti, které studie ptinasi, docela zajimavy. Ukazuje totiz, ze ac se oba
narody po roce 1945 vyvijely v ramci spolecného statu, byla realita v ¢eskych ze-
mich i na Slovensku v mnohém vyrazné odlisnd. To bylo dano nejen historicky, ale
rizné cesty povaleéného vyvoje reflektovaly i aktualni spole¢enskou realitu v obou
¢astech Ceskoslovenska.

Toto poznani umoznuje mnohé pochopit. Nejen udalosti jiz ddvno minulé, ale
i jejich piesah do pozd&jsich obdobi a dokonce aZz do soucasnosti. Zejména politici
¢i pravnici maji tendenci rizné pravni akty bezprostiedné povaleéného obdobi ozna-
covat jako vyhaslé. JenZe mohou byt vyhaslé i jimi formované spolecenské procesy?
Historie nas Casto presvédcuje, Ze na technokraticky pfistup neni radno v téchto za-
lezitostech prili§ sazet, protoze nefunguje beze zbytku.

Védecky vyzkum povale¢nych spoleéenskych jevu je tedy i s ohledem na soucas-
nost a budoucnost souziti mezi narody potfebny. A jednim ze stfipkti patficich do
mozaiky tehdejs$iho déni na Slovensku jsou i skute¢nosti, které¢ reflektuje tato studie.

13 SNA, f. PF, Kart. 1076, dokument Zprava o stavu likvidace FNO v Bratislavé z 22. 2. 1951,

s. 10-11.
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A byt v ni pfevazuje pozitivisticka faktografie, mohla by pravé shromazdéna data
podnitit dal$i uvahy nad mnohymi nedostate¢né prozkoumanymi zakoutimi nejen
moderni slovenské historie, ale také spoleénych déjin Slovakl, Cechd, Némct

ey

a Madart zijicich dohromady v jednom nevelkém stfedoevropském prostoru.

SIEDLUNGSBURO UND NATIONALER ERNEUERUNGSFOND
IN BRATISLAVA UND DEREN ROLLE
BEIM AUFBAU DER NACHKRIEGSSLOWAKEI

REHACEK, Karel

Nach dem Zweiten Weltkrieg kam es in allen Teilen der erneuerten Tschechoslowakei
zu einer Reihe wichtiger Verdnderungen. Eine davon war auch die Miihe sich mit der
Bevolkerung deutscher und ungarischer Nationalitdt auseinanderzusetzen. Diese wurde
von der Mehrheit der Tschechen und Slowaken als eines der Griinde der sechsjahrigen
Unfreiheit, Unterdriickung und Persekution betrachtet. Anhand des Abkommens
zwischen den tschechoslowakischen politischen Exilreprasentanten und den Vertretern
der heimischen Widerstandsbewegung sollte eine ethnisch monolithische Tschecho-
slowakei gebildet werden durch die Aussiedlung der Mehrheit der Bevdlkerung der
deutschen und ungarischen Nationalitét. Diese sollte zugleich ihrer Zivilrechte und deren
Eigentum enthoben sein.

Im Falle der Deutschen war diese Strategie ziemlich erfolgreich und Siegermichte
haben sie auf der Potsdamer Konferenz gutgeheifien. Im Falle der slowakischen Ungarn
haben die Méchte aber dieser Losung entgegengetreten und Tschechoslowakische
Vertreter wurden auf bilaterales Verhandeln mit Ungarn {iber die Bedingungen des
gegenseitigen Bevolkerungsaustausches hingewiesen. Im Februar 1946 hat man es ge-
schafft solches Abkommen zu schliefen und in den darauffolgenden Jahren wurde es in
den Hauptziigen auch realisiert.

Um die oben genannten Ziele zu erreichen, d.h. Aussiedlung einer grofen Menge der
Bevolkerung deutscher und ungarischer Nationalitit aus der Tschechoslowakei und
Neubesiedlung des Gebietes, wurden Siedlungsbiiros angelegt.Das Biiro zustindig fiir
die Slowakei,hatte den Sitz in Bratislava. Diese Behorde war verantwortlich fiir die
Aussiedlung der Deutschen, die Realisation des Austausches so wie es im Abkommen
mit Ungarn abgeschlossen wurde und auch fiir die Besiedlung der ausgesiedelten
Gebiete mit Bevélkerung mit slawischer Herkunft. Aufer den Ubersiedlern mit
slawischer Herkunft aus Ungarn ging es auch um slowakische Re-Emigranten aus
Ruménien, Polen, Jugoslawien, Bulgarien oder Karpatenukraine. Das Siedlungsbiiro
filhrte ihre Evidenz, organisierte den Transfer, kiimmerte sich um ihre 6konomische,
soziale und kulturelle Versorgung. Dafiir stand ihm vor allem das gepfindete Vermogen
zur Verfligung, womit es frei disponieren konnte.

Die Institution, die das gepfiandete Vermogen in provisorischer Verwaltunghatte und
die damit nach Verfiigbarkeit des Siedlungsbiiros umgehen sollte, war der Nationale
Erneuerungsfond. Der mit dem Sitz in Bratislava war fir konfisziertes Mobiliar- und
Immobilienvermogen zustindig. Er verzeichnete, verwaltete und ordnete es physischen
Beigeordneten zu oder gliederte es in hohere Formen der Nationalwirtschaft ein. Eine
wichtige Aufgabe hatte er auch im Gebiet der Nachkriegsindustrialisierung der Slowa-
kei. Er realisierte ndmlich die Verlagerung industrieller Kapazititen aus Tschechien, die
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notwendig fiir den Aufbau der slowakischen Industrie und die Entstehung der
Arbeitsstellen fiir einheimische und iibersiedelte Bevolkerung war.

Beide Behorden existierten in den ersten fiinf Jahren nach dem Krieg, das Siedlungs-
biiro wurde im Jahr 1950 geschlossen, der Nationale Erneuerungsfond ein Jahr spéter.
Die nicht erledigte Agenda wurde von Finanzreferaten der Kreisnationalausschiisse
ibernommen, wo sie schrittweise fertiggemacht wurde. Die Behorden setzten sich mit
vielen Problemen auseinander, die typisch fiir die Nachkriegszeit waren. Vor allem mit
politischen Turbulenzen, da diese ihre Agenden grundsétzlich beeinflussten, ob es sich
um die Konfiskationsagenda handelte oder um das Entscheiden iiber die weiteren
Schicksale der Beschlagnahmen. Ein weiteres Problem beider Behorden war der Arbeits-
kraftemangel und ihr manchmal problematisches Niveau, was unter anderem dazu
fiilhrte, dass sie ihre Arbeitsplidne nicht erfiillen konnten so wie siec ihnen ermittelt
wurden, und dass im Bereich der Vermdgensverwaltung nicht immer alles in Ordnung
war. Die meisten Aufgaben konnten aber trotzdem beide Behorden schlieflich erfiillen
und damit haben sie ihr Teil zum Aufbau der Slowakei als einem national und 6kono-
misch entwickelten Staat beigetragen.

Ubersetzt von Jana Svabé&ikova
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TVORBA ARCHIVNEHO DEDICSTVA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

MILAN MISOVIC

Misovi¢, M.: Making of Archival Heritage of the Slovak Republic, Vol. 50, 2020, No 2,
p. 93-111

The article deals with the legislative changes of the institute of archival heritage, its
records and methods of replenishment from the mid-fifties to the second half of the
nineties of the 20th century. Thematically, it analyses the impact of the legislative
regulations of different levels (government regulations, laws, decrees, instructions
etc.) and their realisation by the archives. It also refers to the replenishment of the
archival heritage by the pre-archival care’s administration, acquisitions (purchases) or
delimitations from abroad.

Key words: archival heritage, archives, archival fond/collection, archival document,
taking over, delimitation

Prispevok sa zaobera legislativnymi ipravami inStitutu archivne dedicstvo, jeho
evidenciou a spésobmi dopliiovania od polovice patdesiatych rokov do druhej polo-
vice devit'desiatych rokov 20. storoCia s presahom do prijatia v sicasnosti platného
zakona €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zako-
nov, rozobera vplyv legislativnych predpisov réznej urovne (zakony, vladne nariade-
nie, vyhlasky, nariadenia, pokyny a pod.) a ich realizaciu archivmi v ramci vykonu
predarchivnej starostlivosti (vyradovanie a preberanie archivnych dokumentov),
akviziciami (ndkupom) ¢i delimitaciami zo zahraniCia.

Legislativne tipravy o archivnom dedic¢stve

Vladne nariadenie €. 29/1954 o archivnictve

Jednym zo zésadnych prinosov vlddneho nariadenia €. 29/1954 o archivnictve
(dalej len ,,vladne nariadenie®) bol institat jednotného $tatneho archivneho fondu®,
ktorého kreovanie napriek evidentnému vplyvu sovietskeho archivnictva prinieslo
Vv poslednej chvili zdchranu mnohych dovtedy az bezprizornych archivnych doku-
mentov nedocenitel'nej kulturnej, historickej a spolo¢enskej hodnoty.

Institat jednotného Statneho archivneho fondu vladne nariadenie charakterizuje
podla § 2 ako ,,subory pisomnosti a dokumentov archivnej povahy, ktoré vznikli
Z ¢innosti Statnych orgdnov ich ustavov a zariadeni, socialistickych pravnickych
0s0b, najmd narodnych a inych podnikov, ktoré spravuju narodny majetok, ako aj
ich pravnych predchodcov, ..., pokial’ boli vytriedené podla predpisov pre skartd-

! Jednotny Statny archivny fond bol zdkonom SNR ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve premenovany
na Jednotny archivny fond Slovenskej socialistickej republiky a zdkonom ¢. 395/2002 Z. z.
opatovne premenovany na Archivne dedi¢stvo Slovenskej republiky. V d’alSom texte sa pouZi-
va posledny nazov v skratenom tvare ,,archivne dedicstvo*.
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ciu... ““. Pri hlbSom skimani dikcie uvedeného paragrafu vsak zistujeme, Ze boli opo-
menuté archivne dokumenty, ktorych vlastnikmi boli nielen fyzické osoby, ale aj
pravnické osoby mimo socialistického sektora. Taktiez chyba charakteristika $tat-
nych organov, ktoré sa mohli vykladat bud’ vel'mi izko, alebo vel'mi Siroko (iba
organy $tatnej spravy?, samospravne organy spred roka 1945? a pod.).? Tak isto je
zrejmé, ze zaclenenie archivnych dokumentov do jednotného Statneho archivneho
fondu bolo v podstate podmienené ,,vytriedenim podla predpisov pre skarticiu®, ¢o
sa nam v mnohych pripadoch zda byt az absurdné.

Po kratkej analyze ustanovenia § 2 sa potom vel'mi zvlastne javi § 11ods. 2, po-
dlra ktorého ,, minister vnutra moze tiez urcit vynimky pre niektoré archivne celky
zvldsmeho vyznamu . Vynimky sa vSak blizSie nikde nespecifikuji. Nie je jasné, ¢i
ide o vynimky pri preberani archivnych fondov, alebo o vynimky z ich zaradenia do
spravy prislusného $tatneho archivu a pod. Okrem toho v nariadeni chyba charakte-
ristika archivnych celkov zvlastneho vyznamu.

V suvislosti so zavadzanim vladneho nariadenia treba pripomenat’ aj vyhlasku
ministra vnatra &. 153/1956 U. 1. (U. v.) o archivoch hospodarskych a rozpo&tovych
organizacii, ktora objektivne vyznamnou mierou prispela k zachovaniu archivnych
dokumentov podnikov tym, Ze nariadila zriadenie podnikovych archivov a o ich

archivnych dokumentoch prehlasila, ze tvoria sti¢ast’ jednotného Statneho archivne-
ho fondu.?

Zakon SNR ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve

a uprava MV SSR &. 22/1976 U. v. SSR

Zmenen¢ spolocenské, hlavne Statopravne zmeny od roku 1969, ako aj k lepSiemu
zmenené postavenie slovenského archivnictva si vyziadalo prijatie novej legislativ-
nej normy, ktorou sa stal zakon SNR ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve. Tento zakon
zaviedol termin Jednotny archivny fond Slovenskej socialistickej republiky
definovany v § 5 takto: ,,Archivne dokumenty vedené v evidencii na vizemi Sloven-
skej socialistickej republiky tvoria Jednotny archivny fond Slovenskej socialistickej
republiky (dalej len ,,Jednotny archivny fond*) bez ohladu na to, ¢i su v socialistic-
kom spolocenskom viastnictve alebo v osobnom vlastnictve, pripadne v sukromnom
viastnictve “.

Spdsob vedenia evidencie archivnych dokumentov a zloZenie Jednotného archiv-
neho fondu SSR blizsie uréovala uprava MV SSR &. 22/1976 U. v. SSR*, ktora ju
v § 10 definovala ako ,,subory archivnych dokumentov a jednotlivé archivne doku-
menty, ktoré nie su sucastou tychto suborov a su v evidencii podla tejto upravy*.
Zakon a ani Gprava opdtovne neupravili spravu archivnych dokumentov vzniknutych
z ¢innosti ozbrojenych zloziek, t. j. armady a policie v prospech $tatneho archivnic-
tva riadeného ministerstvom. Pokus o rieSenie evidencie archivnych dokumentov vo
vlastnictve obCanov a nesocialistickych organizicii nepriniesol z réznych pricin

% Bol by treba hlbsi vyskum socialistického pravneho poriadku.

3 § 14 vyhlasky ministra vnttra ¢. 153/1956 U. L. (U. v.).

4 Uprava Ministerstva vniitra Slovenskej socialistickej republiky ¢. 22/1976 U. v. SSR o spdsobe
vedenia evidencie archivnych dokumentov a 0 zloZeni Jednotného archivneho fondu Sloven-
skej socialistickej republiky.
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zelate'ny vysledok a skoncentroval sa iba na ich spravovanie Statnymi archivmi,
ktoré ich prevzali na zaklade depozitnych zmliv. Ustanovenia zdkona a tejto Gpravy
sa tak de facto netykali nezaevidovanych archivnych dokumentov.

Zakon SNR ¢. 571/1991 Zb.,

ktorym sa meni a dopiiia zakon SNR & 149/1975 Zb. o archivnictve

Ustanovenie 0 jednotnom archivnom fonde podla zdkona ¢. 571/1991 Zb. sa
oproti zakonu ¢. 149/1975 Zb. zmenilo v stvislosti so zmenenymi spolo¢enskymi
pomermi po novembri 1989 na ,, Archivie dokumenty vedené v evidencii na tizemi
Slovenskej republiky tvoria Jednotny archivny fond Slovenskej republiky (dalej len
,Jednotny archivny fond*) bez ohladu na ich viastnika. Jednotny archivny fond je
sucastou narodného kulturneho dedicstva a bohatstva.

Novela opitovne neriesila problém archivnych dokumentov, ktoré neboli zapisa-
né v oficidlnej evidencii archivov alebo ministerstva vnutra. Pozitivom je, Ze jednot-
ny archivny fond bol zaradeny do SirSicho rdmca a stal sa sucastou narodného kul-
turneho dedicstva, dovtedy spravovaného iba na to Specializovanymi kultGrnymi
institiciami (muzea, galérie, kniznice).

Zakon NR SR ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registraturach

a doplneni niektorych zédkonov

Prijatim v sucasnosti platného zdkona sa institut archivneho dedi¢stva nanovo
definoval v § 2 ods. 5 v zneni: ,, Archivne dedicstvo Slovenskej republiky (dalej len
,archivne dedicstvo®) je subor archivnych dokumentov, archivnych fondov
a archivnych zbierok (dalej len ,,archivny dokument®), okrem cudzich archivnych
dokumentov, zapisanych v Evidencii archivneho dedicstva Slovenskej republiky
(dalej len ,,evidencia archivieho dedicstva*)“. Znenie § 2 ods. 5 je pri charakteris-
tike obsahu archivneho dedi¢stva blizSie k archivnej metodike a praxi archivov,
avSak znovu ho obmedzuje iba na zapisané archivne dokumenty.

Uvedeny odsek dopiiia osobitné ustanovenie uvedené v § 3 ods. 1, podl'a ktorého
., Archivne dedicstvo je siicastou kultiirneho dedicstva Slovenskej republiky. Stdt je
povinny zabezpedit zachovanie archivneho dedicstva a kazdy je povinny mu pri tom
poskytnut sucinnost.* Treba konstatovat, ze zakon v tejto Casti nadviazal na pre-
dosly pravny predpis, ba ho prekonal tym, Ze zaviazal povinnost'ami nielen ob¢anov,
pravnické osoby a archivy vobec, ale aj samotny Stat.

Evidencia archivneho dedic¢stva

Do vydania vladneho nariadenia nebolo zname mnozstvo archivnych dokumen-
tov, viac-menej ani druhy archivnych fondov, ich $truktura, stav spracovania a pod.
napriek tomu, ze v rokoch 1952 — 1953 na podnet Slovenskej archivnej komisie bol
vyhotoveny ich supis, ktory sa vsak ukazal ako nekompletny vo vSetkych uvedenych
kritériach.

Potreba evidencie sa stala aktitnou nielen preto, lebo si ju vyzadovala charakteris-
tika jednotného $tatneho archivneho fondu podl'a vladneho nariadenia, ale aj praktic-
ké potreby, hlavne pri vyuzivani archivnych dokumentov. Jej zdmerom bolo zistenie
stavu archivnych dokumentov, ich mnozZstva, scel'ovanie archivnych fondov a ich
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umiestnenie podl'a izemnej a vecnej kompetencie jednotlivych krajskych archivov
a archivov narodnych vyborov. Uzemnii a vecnii kompetenciu tychto archivov uréo-
valo tiradné oznamenie ministerstva vniitra.” Postupne sa zavadzala od roku 1955 do
roku 1958 najskor v Statnom slovenskom ustrednom archive (dalej len SSUA)
a v Statnych archivoch a neskor aj v okresnych a mestskych archivoch.

Evidenciu jednotného $tatneho archivneho fondu zacali zavadzat’ a viest’ na za-
klade pokynov Slovenskej archivnej spravy® prisluiné archivne oddelenia krajskych
sprav ministerstva vnutra tak pre vetky typy $tatnych archivov’, ako aj pre okresné
a mestské archivy zriadené narodnymi vybormi.

Po zruSeni archivnych oddeleni krajskych sprav ministerstva vnitra v roku 1966
vedenie evidencie preslo na prislusné Statne archivy a okresné archivy a na Sloven-
ska archivnu spravu, ktord ju aj dovtedy metodicky a kontrolne riadila a zaroven
viedla Gstrednu evidenciu archivnych fondov a zbierok nachadzajucich sa na tizemi
Slovenska. Evidencia sa viedla a do suéasnosti vedie na eviden¢nych listoch, kto-
rych rubriky sa v priebehu rokov niekol’kokrat upravovali.

Aktualne sa evidencia archivneho dedi¢stva vedie Statnymi archivmi a minister-
stvom vnutra na evidenénych listoch povinne elektronicky.

Spdsoby dopliiovania archivneho dedi¢stva

Vladnym nariadenim uréeny obsah archivneho dedi¢stva zahfiial iba archivne
fondy evidované v novozriadenych $tatnych archivoch, pripadne od roku 1956 aj
archivne fondy prevzaté SSUA spolu s Pédohospodarskym archivom a archivne fon-
dy okresnych a mestskych archivov. AvSak do popredia sa dostavala otazka pod-
chytenia vSetkych archivnych dokumentov nachadzajticich sa na Slovensku a otazka
spdsobu ich preberania do prislusnych typov archivov.

Uzemna a vecna pdsobnost’ archivov pri preberani archivnych dokumentov

V obdobi pred prijatim vladneho nariadenia o archivnictve na Slovensku existo-
vali tri etablované archivy: Archiv Poverenictva vnutra, ktory posobil od roku 1945,
predtym Archiv Ministerstva vnltra, zriadeny premenovanim Krajinského archivu
v roku 1939. Tento sa stal zakladom v roku 1952 vzniknutého Slovenského ustred-
ného archivu. Dalej Pédohospodarsky archiv, zriadeny v roku 1947 Poverenictvom
podohospodarstva a pozemkovej reformy, a Ustredny bansky archiv, zriadeny v ro-
ku 1950. V roku 1949 vznikli krajské archivy a v prvej polovici 50. rokov zacali
vznikat’ archivy narodnych vyborov. Pddohospodarsky archiv preberal archivne do-

> Toto tradné oznédmenie bolo spolu publikované ako odkaz k § 15 vyhlasky ministra vnutra
&.153/1956 U. v. o archivoch hospodérskych a rozpoétovych organizacii v Uradnom vestniku
z 31.jula 1956, ¢iastka 77, s. 477-480.

® SAS-86/3-57 z0 14. 5. 1957 Smernica Slovenskej archivnej spravy Poverenictva vnutra na
zavedenie jednotného $tatneho archivneho fondu.

" Blizsie pozri: PIVOLUSKA, Jan. Slovenska archivna sprava a prvé roky c¢innosti §tatnych
archivov na Slovensku. In Slovenskad archivistika, 1989, ro¢. 24, €. 1, s. 51-52. Tiez: Slovensky
néarodny archiv (d’alej len SNA), fond (d’alej len f.) Slovenska archivna sprava, Skatula (d’alej
len §k.) 16, &. sp. SAS-1854/21-56 Evidencia JSAF v §tatnych archivoch na Slovensku a jej
priebeh.
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kumenty, ktoré vznikli z ¢innosti sikromnych pozemkovych vlastnikov do ich zo-
Statnenia v roku 1945, pri¢om z dnesného pohl'adu i§lo o archivne dokumenty rodov,
panstiev a vel'kostatkov bez ohl'adu na ich kultirny, spolocensky alebo hospodarsky
vyznam z teritoridlneho hladiska. Prekryvala sa a zdvojovala sa tizemnd a vecna
posobnost’” hlavne Pédohospodarskeho archivu so Slovenskym ustrednym archivom
a tiez s krajskymi archivmi. Do popredia sa tak dostavala neujasnena otazka prislus-
nosti archivnych fondov do jednotlivych typov archivov, ktora sa upravila az za-
&lenenim tGstredia Podohospodarskeho archivu do SSUA a pobogiek Pddohospodar-
skeho archivu do prislugnych §tatnych archivov.?

Prvou legislativnou normou upravujiicou vecni a tizemnt pdsobnost’ SSUA, §tat-
nych archivov a archivov narodnych vyborov (preberanie archivnych dokumentov)
bolo tiradné ozndmenie ministerstva vnutra z roku 1956.° Povodcovia archivnych
dokumentov boli z(izeni iba na hospodarske a rozpoctové organizacie. V pripade
SSUA sa dokonca uvadzaji iba slovenské narodné organy. V $tatnych archivoch
a v archivoch narodnych vyborov sa mali v stlade s ich uzemnou pdsobnostou
archivovat’ archivne dokumenty vzniknuté z ¢innosti prislusnych narodnych vybo-
rov a z ¢innosti podnikov a rozpoctovych organizacii s podsobnostou na tizemi kraja
alebo okresu, d’alej rozpoctovych organizacii rezortov Skolstva a kultary, pracov-
nych sil, miestneho hospodarstva a zdravotnictva a v pripade Statnych archivov aj
rezortu spravodlivosti a Generalnej prokuratiry. Tento pravny predpis nepozna nie-
lenZe institat pravneho predchodcu, ale do minulosti siaha iba po vznik narodnych
vyborov.

Vsetky archivne dokumenty, ktoré vznikli z ¢innosti hospodarskych a rozpocto-
vych organizacii, okrem tych, ktoré patrili do archivnej starostlivosti uvedenych Stat-
nych archivov a archivov narodnych vyborov, sa mali podl'a vyhlasky ministra vnit-
ra ¢. 153/1956 U. v. archivovat’' v podnikovych archivoch.' Ich archivne dokumenty
boli vyhlasené za sucast’ jednotného $tatneho archivneho fondu.

Nad vecny ramec nielen uradného oznamenia ministerstva vnutra, ale aj vladneho
nariadenia, avsak iba v prospech starostlivosti o archivne dokumenty, Slovenska
archivna sprava vydala smernicu', ktorou premenovala archivy narodnych vyborov
na okresné archivy a Archiv mesta Bratislavy.

® Blizsie pozri PIVOLUSKA, Jéan. Slovenskd archivna sprava a prvé roky c¢innosti Statnych
archivov na Slovensku Il. In Slovenskd archivistika, 1989, ro¢. 24, &. 2, s. 5-26.

Toto Gradné oznamenie bolo spolu publikované ako odkaz k § 15 vyhlasky ministra vnutra
&.153/1956 U. v. o archivoch hospodarskych a rozpo&tovych organizacii v Uradnom vestniku
z 31. jula 1956, Ciastka 77, s. 477-480.

Vyhlagka ministra vnutra z 13. jula 1956 & 153/1956 U. v. o archivoch hospodarskych a roz-
poctovych organizacii. ZruSena bola vyhlaskou Ministerstva vnutra SSR ¢. 22/1973 Zb. o pod-
nikovych archivoch, ktora bola nahradena vyhlaskou Ministerstva vntitra SSR €. 62/1976 Zb.,
ktorou sa upravuju niektoré¢ podrobnosti o zriad'ovani, zruSovani a organizacii podnikovych
archivov. Posledne menovana bola zrusena zdkonom ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registrati-
rach a o doplneni niektorych zakonov.

Zbierka instrukcii pre vykonné organy NV, ro¢nik 1958, ¢iastka 2, por. ¢. 14. Instrukcia Po-
verenictva vnutra 8. SAS-492/23-57 z 10. januara 1958 — Smernice pre organiziciu, riadenie
a ¢innost’ okresnych a mestskych archivov. Priloha.
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Co je vsak z nagho pohl'adu délezitejsie, o. i. rozsirila vecna posobnost’ okresnych
archivov v zhromazd'ovani a preberani archivnych dokumentov aj na archivne fondy
miestnych narodnych vyborov, pravnych predchodcov okresnych narodnych vy-
borov a miestnych narodnych vyborov; zaniknutych podnikov, spolkov, far, spolo-
Censtiev a inych inStitucii a na osobné fondy, ktoré vznikli z verejnej (politickej,
vedeckej, literarnej, umeleckej a. i.) ¢innosti 0s6b, ktoré Zili alebo pdsobili v okrese.
Obdobne bola upravena aj vecna pdsobnost’ mestskych archivov.

Okresné a mestské archivy tiez mali archivovat’ smernicou nazvany ,, dokumen-
tarny material “, ktory tvorili vyhlasky, plagaty, letaky, programy réznych kulturno-
osvetovych akcii, jednotlivé ¢isla novin, ¢asopisov, vystrizky; taktiez fotografie vy-
znamnych osob, historickych a umeleckych pamiatok, stavieb a krajiny; do tejto
skupiny boli tiez zaradené dokumentarne filmy, zvukové pasy a iné druhy filmovych
a zvukovych zaznamov o vyznamnych udalostiach okresu alebo mesta. Patrili sem
tieZ reprodukcie map a planov a rozne grafické listy (drevoryty, litografie, medi-
rytiny). Smernica vyslovene uvadza, Ze ,,z dokumentarneho materialu, pokial’ nie je
sucastou archivnych fondov, vytvaraju sa v archive zbierky.

Osobitnym ustanovenim smernica upravuje tiez preberanie archivnych dokumen-
tov, ktoré svojim vyznamom presahuju uzemie okresu, resp. mesta alebo kraja.
Takéto archivne dokumenty preberaju §tatne archivy alebo Statny slovensky ustred-
ny archiv.

Na zaver v stlade s § 2 vladneho nariadenia vyhlasuje vSetky ,, archivne fondy
a zbierky “ uloZené v okresnych a mestskych archivoch za sucast’ jednotného Statne-
ho archivneho fondu.

V sulade s reorganizaciou $tatnej spravy v roku 1960 doslo aj k Gprave organiza-
cie Statnych, okresnych a mestskych archivov. Podl'a nového izemno-spravneho cle-
nenia $tatu bola upravena aj ich izemna pdsobnost’. Mestské archivy boli organi-
zacne zlucené s prisluSnymi okresnymi archivmi, a teda aj ich archivne fondy sa
stali su¢astou okresnych archivov. Tato zmena sa nedotkla Archivu mesta Bratisla-
vy.

Uradné ozndmenie ministerstva vnutra (pozri pozn. ¢. 9) doplnila a rozsirila smer-
nica ministerstva vnutra uc¢inna od 1. februara 1964, ktora upravovala archivovanie
(v texte smernice ukladanie) archivnych dokumentov v Statnych archivoch a v archi-
voch narodnych vyborov.'? Vychadzala z uradného oznamenia ministerstva vnitra,
mala jeho ideova podstatu a blizSie urcovala organy rezortu spravodlivosti, ktoré
mali byt preberané Gstrednymi, Statnymi, okresnymi a mestskymi archivmi. Upravi-
la tieZ preberanie tzv. spolocenskych organizacii a vSeobecne takych ,uradov, orgd-
nov, institucii a organizacii ...., ktoré nie su riadené ani spravované ndarodnymi vy-
bormi. «

Po organiza¢nych zmenéch v organizacii archivov priamo riadenych Slovenskou
archivnou spravou v roku 1968 a 1969" ich vecnu a izemnu posobnost’ vo vietkych

12 Zbierka smernic pre narodné vybory, rocnik 1964, Ciastka 2, por. ¢. 3. Smernice Ministerstva
vnutra o ukladani archivneho materialu v $tatnych archivoch a archivoch narodnych vyborov.
Pozn.: Smernica dodnes nebola zrusena inym pravnym predpisom.

Uznesenim Predsednictva Slovenskej narodnej rady ¢. 19 z 12. februara 1968 bol od 1. jula
1968 z hospodarskeho oddelenia Statneho slovenského tGstredného archivu v Banskej Stiavnici
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odbornych archivnych ¢innostiach upravovali Stataty zo 4. decembra 1970, ucinné
od 1. januara 1971.% Zatial’ ¢o v $tatate SSUA sa uvadzaju iba velmi vieobecne
povodcovia, ktorych archivne dokumenty spravuje (narodné organy SSR, ustredné
organy, trady, inititicie a pod.), §tatut Ustredného banského archivu je konkrétnejsi.
Do archivnej starostlivosti sa dostali archivne dokumenty nielen Stitnej banskej
spravy a ich pravnych predchodcov, ale aj banskopolicajnych tradov, sudov, brat-
skych pokladnic, banského Skolstva, komorskych panstiev, erarnych lesnych tradov
a riaditel’stiev podnikov, zavodov rudnych, uholnych a nerudnych bani, podnikov na
tazbu a priemyselné spracovanie ropy, zZivic a zemného plynu, hut, Zeleziarni a stro-
jarni, banskych vyskumnych, projektovych a stavebnych organizacii a pod., zaobera-
Jjucich sa banskou ¢innostou vykonavanou podla zadkona ¢. 41/1957 Zb. o vyuziti
nerastného bohatstva (bansky zdkon). Vyznamny posun v identifikacii podvodcov
archivnych dokumentov je evidentny aj v Statute Statnych archivov. Okrem doteraz
uvadzanych pdvodcov archivnych dokumentov krajského charakteru, Statat uz uva-
dza nielen byvalé Zupy a zupné urady, ich organy a institacie, ale aj ich pravnych
predchodcov a expressis verbis i ,, feuddlnych viastnikov, rodov, panstiev, statkdrov,
spravy ich majetkov*, taktiez ,, pisomné pozostalosti vyznamnych oséb, ktoré v za-
ujmovom uzemi Stdtnych archivov Zili alebo pésobili (politicky, vedecky, literdrne,
umelecky a pod.) “ a ,, rézny dokumentdrny materidl, ktory zachytdva historické uda-
losti... “. VS8etky archivne dokumenty, ktoré archivovali uvedené archivy, boli ich
Statatmi vyhlasené za suCast jednotného Statneho archivneho fondu. Riaditelia
ustrednych Statnych archivov na svojej porade 25. — 26. maja 1971 ,, ocenili vysokui
uroven vydanych Statutov, ktoré dokumentuju postavenie a spolocensku vdznost
archivnictva v nasej socialistickej spolocnosti. Poukdzali aj na prakticku aplikdaciu
jednotlivych clankov Statiitov. “*°

Prijatim zdkona SNR ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve sa po prvy raz v legislativ-
nom predpise takejto irovne uvadza aj vecna posobnost’ Statnych archivov. V stlade
s predchadzajucimi predpismi niz§ej Grovne v podstate upravuje tito oblast’ ¢innosti
archivov iba vel'mi vieobecne, aviak v pripade Statneho ustredného archivu Sloven-
skej socialistickej republiky uvadza aj ,,...dalsie archivne dokumenty celosloven-
ského vyznamu...”, ¢o umoznovalo vel'mi Siroky vyklad tohto ustanovenia. Zakon
a d’alsie legislativne normy na niz$ej urovni upravovali aj vecni pdsobnost’ podniko-
vych a osobitnych archivov.’® Uzemné obvody §tatnych oblastnych archivov, ktoré

zriadeny Ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici. Slovenské archivna sprava vyuZijuc zru-
Senie krajskych narodnych vyborov a krajskej izemnej organizacie od 1. jula 1969 osamostat-
nila pobocky Statnych archivov v Byt¢i, Levoci, Nitre a v PreSove a zriadila z nich samostatné
Statne archivy.

SAS 184/23-70 — Dogasny $tatat Statneho slovenského Gstredného archivu; SAS 280/23-70 —
Docasny $tatit Ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici; SAS-360/23-1970 —
Docasny $tatut Statnych archivov. V jeho prilohe bola uvedena ich izemna pdsobnost’.
BENKO, Jan. Porada riaditelov ustrednych a &tatnych archivov. In Slovenskd archivistika,
1972, r08. 7, & 1,'5. 201.

Vyhlaska MV SR €. 62/1976 Zb., ktorou sa upravuju niektoré podrobnosti o zriad'ovani, zru$o-
vani a organizacii podnikovych archivov. Uprava MV SR & 16/1976 U. v. SSR, ktorou sa
upravuju niektoré podrobnosti o zriad'ovani, zruSovani, organizacii a ¢innosti archivov organi-
zacii osobitného vyznamu.
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nekopirovali izemnu organizaciu §tatnej spravy, sa mali upravit’ v§eobecne zaviz-
nym pravnym predpisom. KonkrétnejSia vecna pdsobnost’ Statnych tstrednych archi-
vov a Statnych oblastnych archivov na tiseku preberania a spravy archivnych doku-
mentov v nasledujucom obdobi vychadzala z ich $tatitov. Tento usek odbornych
archivnych ¢innosti a izemné obvody Statnych archivov boli legislativne urcené az
zakonom ¢. 395/2002 Z. z. a vyhlaskou Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
&. 628/2002 Z. 2.7

Ani prijatim zakona ¢. 222/1996 Z. z. o organizacii miestnej Stitnej spravy sa vo
vel'kej miere nemenil iIzemny rozsah obvodov $tatnych okresnych archivov. Vecna
pdsobnost’ na tseku preberania archivnych dokumentov sa vSak rozdelenim verejne;j
spravy na $tatnu spravu a samospravu a zanikom narodnych vyborov zakonom
¢.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni rozsirila o samospravne organy obci a miest
a 0 ich zariadenia a organizacie.

Preberanie archivnych dokumentov archivmi po vyrad’ovacom konani

a mimo vyrad’ovacieho konania

Zakladnym predpokladom prevzatia archivnych dokumentov archivom je vacsi-
nou realizacia riadneho vyrad’ovacieho konania. V pociatkoch statneho archivnictva
sa vSak vo vSetkych normach zdoéraznuje uloha a vyznam vyrad’ovania registratir-
nych zdznamov na Ukor preberania archivnych dokumentov. Vyrad’'ovacie konania,
v pétdesiatych a Sest'desiatych rokoch 20. storocia zizene klasifikované ako skarta-
cia, sa nielen vyznamnou mierou zasluzili o doplnenie archivneho dediéstva, ale za-
rovenl aj o jeho ochudobnenie. Vzhl'adom na to, Ze zaciatkom péatdesiatych rokov
priebezné vykonavanie vyrad’ovacich konani nebolo na pozadovanej odbornej urov-
ni, pretoze nielen zamestnanci, ale aj veduci predstavitelia narodnych vyborov ne-
pochopili zékladny zmysel a Géel tejto ¢innosti, ¢asto dochadzalo k ni¢eniu archiv-
nych dokumentov a registratur. Rozsah nic¢enia bol az taky rozsiahly, Ze Poverenic-
tvo vnitra muselo vydat pokyn’® vietkym typom narodnych vyborov, v ktorom sa
uvadza: ,, Pri reviziach vykonanych u spravnych uradov sa zistilo, zZe narodné vybory
Skartujii tiradné spisy bez vykonania odbornej archivnej prehliadky. Casto dochddza
K vyradeniu spisového materidlu a odpredaju tohto do Sberu, hoci mal zostat' zacho-
vany. K vyradeniu archivnych spisov dochddza najcastejsie z pricin nevhodného
umiestnenia tychto vo vlhkych miestnostiach, kde archivalie viivom vihka plesniveju
a narodné vybory, aby sa zbavili takto nahnivajucich spisov, odpredavaju ich do
Sberu bez ohladu na ich historicku cenu. V archivnych miestnostiach ukladaju casto
rozne vyradené predmety. Takto sa umoziuje pristup k archivdliam aj nepovolanym
osobdam a stava sa, ze z archivov, ktoré nie su zverené dozoru zodpovednym osobam,

1 7&kon ¢&. 395/2002 Z. z. o archivoch a registraturach a o doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. Priloha ¢. 1 — Nazvy, sidla a uzemné obvody $tatnych archivov s regio-
nalnou uzemnou pdsobnostou a ich pobocky. Vyhlaska MV SR ¢. 628/2002 Z. z., ktorou sa
vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o archivoch a registratirach a 0 doplneni niektorych
zakonov, § 15 Hodnotenie a vyradovanie registraturnych zaznamov a preberanie archivnych
dokumentov.

18 Zbierka obeznikov pre KNV, ro¢. III (1951), ¢. 24, por. €. 252. Obeznik Poverenictva vnutra
¢. Arch.-055.8-B-1951/21 z 3. aprila 1951 — Verejné archivy na Slovensku — ochrana.
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miznu mnohé cenné dokumenty bez stopy.” Z uvedenych doévodov Poverenictvo
vnutra tymto obeznikom pozastavilo vyrad’ovanie registratirnych zdznamov a okres-
nym narodnym vyborom ,,nakolko sa staraju o byv. Zupné archivy a spisovne byv.
okresnych uradov“ nariadilo, aby sa postarali o umiestnenie registraturnych zazna-
mov v suchych priestoroch vyhovujtcich protipoziarnym predpisom. Taktiez im
nariadilo ihned’ urcit’ a poverit zodpovedného zamestnanca dozorom a spravou
archivu a tam, kde nie st odborne vyskoleni archivari, ponechat’ a zachovat’ registra-
tary v pévodnom registratirnom usporiadani. Premiestnenie archivov sa im povolilo
az po dohode s prislusnym krajskym narodnym vyborom. Narodnym vyborom bolo
tieZ nariadené, aby az do vydania smernice Statnou archivnou komisiou dbali o to,
aby ,,vSetky kulturno-historické pamiatky, pokial’ sa zachovali, najmd listinny a spi-
sovy material v archivoch a spisovniach, boli chranené a starostlivo opatrované.

Na zéklade vykonanych prieskumov spravy registratury v roku 1951, pravde-
podobne ako reakcia na predchadzajici pokyn, Poverenictvo vnutra vydalo smernicu
zn. 1/1-055.9-1952 z 24. aprila 1952 upravujicu o. i. spdsob vyrad’ovania ,,Spisov*
okresnych tiradov a obecnych a obvodnych notarskych uradov, dozor zamestnanca
krajského archivu pri tejto Cinnosti, ktory mal s kone¢nou rozhodovacou pravo-
mocou urcit, ktoré registraturne zaznamy maji dokumentarnu hodnotu a do ktorého
archivu sa maju odovzdat. Pokyn zakazoval odovzdavat takéto dokumenty mii-
zeam. Zaroven, a po prvykrat, sa v tejto smernici publikoval aj prehlad pisomnosti
s trvalou dokumentarnou hodnotou.

Katastrofalna situdcia v sprave registraturnych zaznamov a archivnych dokumen-
tov bola uz natol’ko vdZna, Ze sa fiou zaoberala vlada. Vysledkom jej zasadnutia bolo
prijatie uznesenia, ktoré upravovalo vyradovanie registratirnych zaznamov publiko-
vané vo forme vyhlasky ministerstva vnutra &. 94/1953 U. v. o zasadach pre vyrad’o-
vanie (Skartaciu) pisomnosti. Napriek uvedenym skuto¢nostiam o nic¢eni dokumen-
tov sa na prvom mieste uvadza, ze zasady sa vydavaja ,, s prikliadnutim na surovino-
vii potrebu papierenského priemyslu* a az za tymto zdéovodnenim nasleduje doku-
mentarna, historicka a ina hodnota ,,spisov a dokumentov*. Vyhlaska nariadila vy-
radit’ vSetky pisomnosti, ktoré vznikli pred 1. majom 1945 v Ceskych krajinach
a pred 29. augustom 1944 na Slovensku (ods. 1), zaroven aj ponechat’ ,, pisomnosti
a dokumenty délezité z hladiska Statneho, politického a historického, ako aj podKla-
dy a spisy, ktorych trvalé uchovanie je nadalej Ziaduce z dévodov hospodarskych,
planovacich, technickych, vyskumnickych a vseobecne-dokumentacnych* (0ds. 5).
Vo svojej prilohe nadvizujliicej na ods. 5 urcuje archivy, ktoré maju preberat’ archiv-
ne dokumenty, spdsob a techniku vyrad’ovania, dozor nad vyrad’ovanim, urcuje
skarta¢né znaky a lehoty ischovy a napokon, v §irSom zabere ako smernica zn. I/1-
055.9-1952, uvadza prehl'ad pisomnosti s trvalou dokumentarnou hodnotou. Vyhlas-
ka prikazala ,,v zdujme urychleného vykondvania vyradovacich prdac*, aby sa vo

19 7Zbierka obeznikov pre KNV, roc. IV (1952), ¢. 30, por. ¢. 280 — Spisova sluzba na narodnych
vyboroch a doc¢asna iprava pre Skartaciu pisomnosti.
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vsetkych organoch verejnej moci, zariadeniach a v podnikoch riadne viedla sprava
registratiiry a boli zabezpeené vhodné priestory na uloZenie pisomnosti.”’

Dlhodobé neriesenie problémov so spravou registratr a archivnymi dokumentmi
v§eobecne na celostatnej urovni, a na Slovensku obzvlast, viedlo stranicke a vladne
organy, ako obvykle, k vytvoreniu kampane vo vyrad’ovani registratirnych zazna-
mov. Kampanovité rieSenie tejto problematiky spocivalo v prikaze strednym orga-
nom $tatnej spravy vydat’ do polovice roka od jej publikovania smernice na vyrado-
vanie a vykonat’ také opatrenia, aby sa do troch mesiacov od ich vydania podl'a nich
realizovalo vyrad'ovanie.”* Dosledkom bolo netimerné zataZenie personélne aj tak
podhodnotenych krajskych archivov, ktorych zamestnanci mali vykonavat dozor
nad vyradovanim a nemohli sa venovat’ inym odbornym pracam pri sustred’'ovani
archivnych fondov do archivov a uz vobec nie ich spractivaniu a spristuptiovaniu.?

Prikaz na okamzité zacatie vyradovania bol vydany smernicou Poverenictva
vnitra ¢. 1/1-055.6/8-1953 z 10. augusta 1953.® Okrem uz spomenutych povinnosti
a sposobu vyrad’ovania, jej sucastou bol aj skartacny plan nazvany ako ,,S0znam
leh6t na vyrad’ovanie pisomnosti“ strukturovany do tematickych skupin, napr. akcia,
bezpecnost, pamiatky, pri¢om jednotlivé skupiny obsahovali vecné hesla s pridele-
nymi skartaénymi znakmi a lehotami uloZenia. Okrem toho definovala vyrad’ovanie
ako ,, wher pisomnosti, spisov a inych dokumentov, podliehajucich trvalej archivnej
lischove a vylicenie materialu uz nepotrebného a bezcenného do stupy. “** VVyrad’o-
vanie sa malo ukon¢it’ vypracovanim stthrnnej spravy krajskym archivom a jej zasla-
nim Poverenictvu vnutra do 31. oktobra 1953. Sprava mala vyhodnotit’ vysledky vy-
rad’ovania v kraji, uviest mnozstvo papiera odvezeného do ,,stupy* v metrickych
centoch a napokon, ¢o je vyznamné pre d’alSiu ¢innost’ v tejto oblasti, tieZ uviest’,
ako sa zabezpecuje pravidelné vyrad’ovanie, ktoré sa v buducnosti ma stat’ jednym
z hlavnych atribttov riadneho vykonu spravy registratiry ich povodcami.

Stcast'ou vtedajsieho jednotného Statneho archivneho fondu sa v rokoch 1956 az
1958 stali aj archivy hodnovernych miest prevzaté SSUA — Bratislava, Jasov, Leles,
kapital a zlomky archivov klastorov. Do operativnej spravy Statnych archivov sa na
zéklade dohody medzi ministerstvom vnitra a Stitnym cirkevnym uradom prevzali
archivne subory 7 biskupstiev, 5 kapitll, 4 hodnovernych miest a archiv zruSeného
radu kartuzianov, resp. kamaldulov v Cervenom Klastore.”® Zaglenenim Pddohospo-

2 0ds. 8 vyhlagky Ministerstva vnitra & 94/1953 U. v. o zasadach pre vyrad’ovanie (3karticiu)
pisomnosti.

1 0ds. 9 a ods. 10 vyhlasky Ministerstva vnitra & 94/1953 U. v. o zasadach pre vyradovanie
(Skartaciu) pisomnosti.

22 pozri WATZKA, Jozef a kol. Stdtny archiv v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch.
Bratislava : Slovenska archivna sprava Poverenictva vnutra, 1959, s. 7. Tiez KOCIS, Jozef.
Statny archiv v Bytci. Sprievodca po archivnych fondoch. 1. vyd. Bratislava : Slovenska archiv-
na sprava Poverenictva vnutra, 1959, s. 5. Tiez PIVOLUSKA, ref. 7, s. 40-62.

%% Zbierka obeznikov pre KNV, ro¢nik 1953, ¢. 34, por. ¢. 47 — Smernice na vyradovanie
pisomnosti (Skartaciu) na narodnych vyboroch a na ich zlozkéach.

24 Zbierka obeznikov pre KNV, rocnik 1953, €. 34, por. ¢. 47 — Smernice na vyrad'ovanie pisom-
nosti (Skartaciu) na narodnych vyboroch a na ich zlozkach.

% PIVOLUSKA, ref. 8, s. 12-13.
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darskeho archivu od 1. 1. 1956 do SSUA sa do evidencie $tatnych archivov prevzali
aj archivne fondy rodov, panstiev, skonfiskovanych velkostatkov, ktoré az do stcas-
nosti patria k najcennej$im archivnym fondom pre poznanie dejin Slovenska do roku
1918. Podobne mozno konstatovat’ aj o miestnych, rodovych a spolkovych archi-
voch, ktoré sa zruSenim Archivu Slovenského narodného muzea dostali do spravy
SSUA v roku 1960.° Nemozno opomenut’ archivne fondy z ¢innosti ustrednych
banskych instittcii, uradov, §kol, ktoré sa do evidencie dostali za¢lenenim Ustred-
ného banského archivu do SSUA od 1. 1. 1958.

K tvorbe archivneho dedicstva podstatne prispela smernica Poverenictva vnutra
zn. SVV-1-1506/59 z 24. februara 1959%, ktora uz uréovala sposob vyradovania,
spolupracu s archivnymi organmi pri tejto ¢innosti, periodicitu vyrad’ovania, sposob
odovzdania vyradenych archivnych dokumentov do trvalej archivnej starostlivosti
prislusnému archivu a sposob zni¢enia vyradenych registraturnych zdznamov bez
trvalej dokumentarnej hodnoty.”® Definovala tieZ pojem pisomnosti a vysvetlovala
termin vyrad’'ovanie ako a) posudzovanie a planovity vyber pisomnosti s dovisenymi
uschovacimi lehotami, b) rozhodovanie o odovzdani tychto pisomnosti do trvalej
archivnej uschovy Statnym alebo okresnym archivom, c) rozhodovanie o ich zniceni.
Jej sucastou bola tiez priloha Struktirovana podla agend, v ramci nich podla vec-
nych skupin oznagenych skartaénymi znakmi a lehotami uloZenia.?®

Po turbulentnych rokoch pred vydanim vladneho nariadenia a v rokoch nasledujua-
cich tato smernica bola zdkladom riadneho a pravidelného vyrad’ovania registratir-
nych zdznamov a nasledného preberania archivnych dokumentov archivmi, na ktorej
metodicky a odborne stavala uprava MV SSR &. 22/1976 U. v. SSR.*

V ramci vyrad’ovacich konani v péatdesiatych rokoch prevzali archivy predchod-
cov narodnych vyborov, ktori sa do ich ,,registratirnych stredisk* preberali po upra-
ve organizacie Statnej spravy a sudnictva po roku 1948. Preberali sa hlavne okresné
urady, obvodné notarske a notarske urady, danové urady, financné spravy, mestské
urady, okresné zivnostenské spolocenstva, fondové oddelenia Krajinského tradu,
urady Specializovanej Statnej spravy, ktoré existovali do roku 1949, okresné sudy,
fondové oddelenia krajskych sudov a pod.

2 SEDLAK, Frantisek — ZUDEL, Juraj — PALKO, Frantidek. Stitny slovensky iistredny archiv
V Bratislave. Sprievodca po archivaych fondoch I. Oddelenie feudalizmu. Bratislava :
Slovenské archivna sprava, 1964, s. 11.

Zbierka obeznikov pre vykonné organy NV, ro¢. 1959, ¢iastka 3, por. ¢. 24 — Ukladanie a vy-
rad’'ovanie (skartacia) pisomnosti na vykonnych organoch narodnych vyborov. Zrusila dovtedy
platni smernicu Poverenictva vnutra. InStrukcia Poverenictva vnatra ¢ SAS-492/23-57
z 10. januara 1958 — Smernice pre organizaciu, riadenie a ¢innost' okresnych a mestskych
archivov. Priloha.

Tieto zasady platili az do prijatia vyhlasky MV SSR €. 63/1976 Zb., ktorou sa urcuju kritéria
na posudzovanie pisomnosti ako archivnych dokumentov a upravuju niektoré podrobnosti
0 postupe pri vyrad'ovani (Skartacii) pisomnosti. Touto legislativnou normou bola zrusena
vyhlaska Ministerstva vnutra &. 94/1953 U. v. o zasadach pre vyradovanie (3kartaciu) pisom-
nosti.

Bol nim ,,Prehl'ad spisovych ukladacich znakov, uschovacich lehot a vyrad’ovacich znaciek pre
pisomnosti vykonnych organov narodnych vyborov*.

%0 Pozri pozn. ¢. 4.
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Ku koncu roka 1960 SSUA a §tatne archivy evidovali 56 277,40 bm a 144 834
kusov jednotlivin archivnych dokumentov. Stthrnné udaje za okresné archivy nie st
Zname.

Po reforme ustavnopravneho usporiadania Ceskoslovenska a reformou verejne;
spravy v roku 1960 sa do Statnych a okresnych archivov preberali Casto ,,nepre-
skartované* registratury zrusenych slovenskych organov verejnej spravy — povere-
nictiev, ako aj krajskych a okresnych narodnych vyborov, sidov a prokuratar (kraj-
ské sudy, Statne zastupitel'stva), spolocenskych organizacii, lesného hospodarstva
a pod. S nimi sa preberali aj archivne dokumenty hospodarskych organizacii a insti-
ticii v ich zriad'ovatel'skej posobnosti. Vzhl'adom na zIé priestorové podmienky
vsetkych typov S$tatnych archivov mnohé archivne dokumenty boli ponechané
V sprave pravnych nastupcov zrusenych organov a organizacii, pripadne sa pristipilo
k vnatornému vyradovaniu uz prevzatych archivnych fondov. Za obdobie rokov
1961 — 1965 SSUA a $tatne archivy prevzali 13 110,7 bm. Celkové mnoZstvo
archivhych dokumentov ku koncu roka 1965 v tychto archivoch vzrastlo na
64 463,49 bm a 180 624 jednotlivin. V okresnych a mestskych archivoch bolo archi-
vovanych 54 860 bm archivnych dokumentov.

Po $tatopravnych zmenach v usporiadani Ceskoslovenska na zaklade ustavného
zakona o Ceskoslovenskej federacii platnych od 1. januara 1969 doslo aj k zmenam
Vv uzemnom usporiadani Slovenska. Pred Statnymi archivmi stdli Glohy v preberani
registratur, resp. archivnych dokumentov zru$enych organov verejnej spravy a ich
organizacii. Vo zvySenej miere sa preberali archivne dokumenty z ¢innosti zruse-
nych krajskych narodnych vyborov a postupne aj ich organizécii, ¢i uz spolocen-
ského, alebo hospodarskeho charakteru. Preberanie archivnych dokumentov okres-
nymi archivmi neustale narazalo na nedostatok vhodnych priestorov. V rokoch 1966
— 1970 statne archivy prevzali viac ako 4 000 bm archivnych dokumentov. Po ubyt-
koch, hlavne vnutornym vyrad'ovanim, evidovali $tatne archivy viac ako 127 000
bm archivnych dokumentov (SSUA a §tatne archivy 65 343 bm a okresné archivy
spolu s mestskymi archivmi 62 002 bm).

Na starostlivost’ o registratiirne zdznamy povodcov a spdsob ochrany, vyrado-
vanie a preberanie archivnych dokumentov, ktoré boli dovtedy upravované sice
zavaznymi, avSak iba smernicami Poverenictva vnutra, malo vplyv prijatie zdkona
¢. 149/1975 Zb. o archivnictve. V obdobi po jeho prijati sa archivy vo zvysenej
miere zaCali podiel’at’ nielen na konecnej faze starostlivosti o archivne dokumenty
(vyrad’ovanie a preberanie), ale tak ako im to umoziioval tento zakon, zacali posky-
tovat’ pomoc pdvodcom registratir este pred prevzatim archivnych dokumentov do
archivu. Pri tejto ¢innosti im vyznamne pomohol subor metodickych materidlov,
ktoré boli vypracované Archivnou spravou MV SSR (zasady pre prieskum spisovej
a skartacnej Cinnosti, zavedenie Strukturovanej evidencie pévodcov v predarchivne;
starostlivosti, zavedenie spisov o fonde a napokon zavedenie kategorizacie organov
a organizacii v roku 1983). Statne archivy svojim metodickym usmeriiovanim, ako
aj ovplyviiovanim Urovne spravy registratiry vykonavanim prieskumov a kontrol
registraturnych stredisk, inStruktaZzami a Skoleniami ich zamestnancov tak postupne
vstupovali do organizacie a riadenia spravy registratury este predtym, nez doslo
k vyrad’ovaciemu konaniu.
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K roku 1981 (teda za roky 1976 — 1980) sa do $tatnych ustrednych a $tatnych
oblastnych archivov a do Archivu mesta Bratislavy prevzalo 5 096,53 bm archiv-
nych dokumentov a 4 820 jednotlivin, vratane cirkevnych matrik. V tychto archi-
voch sa archivovalo 70 676,01 bm a 220 324 jednotlivin. Statne okresné archivy
a Archiv mesta KoSice prevzali v tychto rokoch 6 717 bm archivnych dokumentov.

Za roky 1981 — 1985 boli prirastky do tstrednych, $tatnych oblastnych archivov
a Archivu mesta Bratislavy 6 860,46 bm a 29 399 jednotlivin. Stav ku koncu roka
1985 bol 67 007,81 bm archivnych dokumentov.

V roku 1990 bolo v $tatnych tstrednych archivoch, $tatnych oblastnych archivoch
a v Archive mesta Bratislavy archivovanych 69 530,84 bm archivnych dokumentov.

Zvysené mnozstvo Uloh pri preberani a dopliovani archivneho dedi¢stva stalo
pred archivmi po roku 1989, ked” dochadzalo k transformacii spolo¢enského zriade-
nia z totalitného §tatu na §tat demokraticky. Medzi prvymi boli do Statneho ustred-
ného archivu SSR na zéklade zakona ¢. 496/1990 Zb. o navrateni majetku Komunis-
tickej strany Ceskoslovenska I'udu Ceskej a Slovenskej Federativnej republiky v ro-
koch 1990 — 1991 prevzaté registratiry Ustredného vyboru Komunistickej strany
Slovenska, Ustavu marxizmu-leninizmu, Hlavného vyboru Komunistickej strany
Slovenska pri Ministerstve vnutra Slovenskej socialistickej republiky, Celoutvarové-
ho vyboru Komunistickej strany Slovenska pri Sprave Zboru narodnej bezpecnosti
hl. m. Bratislavy a Zapadoslovenského kraja, Fakulty Vysokej Skoly politickej
Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska a dokumenty Slovenské-
ho tstredného vyboru Socialistického zvizu mladeze.® Prislusné 3tatne oblastné
archivy preberali krajské vybory Komunistickej strany Slovenska. Prijatim zakona
¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni do§lo k obnoveniu samospravy obci a zdkonom
¢. 472/1990 Zb. o organizacii miestnej Statnej spravy k vytvoreniu dvojstupiiovej st-
stavy obvodnych (121) a okresnych tradov (38), popri ktorych vznikli aj niektoré
$pecializované trady miestnej $tatnej spravy. Struktdra narodnych vyborov ako
dvojjedinych organov $tatnej spravy a samospravy tym zanikla. Ulohy $tatnych
archivov boli jasné — ¢o najskor prevziat’ archivne dokumenty miestnych, okresnych
a krajskych narodnych vyborov do svojej archivnej starostlivosti.

Vysledky prace archivov v mnohych pripadoch nezodpovedali vynalozenému 1si-
liu a ndmahe archivarov, pretoze nielen v obdobi socializmu, ale aj v sucasnosti
neustale narazaju na neopravnené nepochopenie a podozrievavost’ zo strany povod-
cov registratur. Vo velkej miere to bolo vidiet’ po roku 1989. Jednym z vysledkov
transformacie spolo¢nosti po roku 1989 bola aj privatizacia Statnych podnikov, pri-
com tie, ktoré v trhovej ekonomike neobstali alebo boli vytunelované, sa dostali do
likvidacii a konkurzov a vo velkej miere dochddzalo k niceniu ich registratar
a archivnych dokumentov. Ich likvidacie a konkurzy ,,priniesli chaos, zmiditky
a nicenie pisomnosti v nebyvalej miere (snad ani svetovd vojna neznicila tolko
dokumentov ako prvd polovica devitdesiatych rokov!).“* V tejto stvislosti by bolo

3 Blizsie pozri KACKOVICOVA, Miria. Informacia o prevzati pisomnosti KSS a SZM do
Slovenského narodného archivu. In Slovenska archivistika, 1992, ro¢. 27, ¢. 2, s. 182-188.

2 MUNKOVA, Méria. Predarchivna starostlivost vo svetle poslednych dvoch desatroéi. In
Archivy po roku 1989. Vitazstva a prehry. Zbornik prispevkov zo XIV. archivnych dni v Slo-
venskej republike. Bratislava : Spolo¢nost’ slovenskych archivarov, 2011, s. 40.
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vhodné porovnat’ opisy archivnych fondov podnikovych archivov uvedenych v troj-
zvéazkovej publikacii so skutoénym stavom ich evidencie podl'a evidencnych listov
archivnych fondov Archivneho dediéstva SR v prislusnych §tatnych archivoch.*®

Napriek tomu Statne archivy prevzali stovky beznych metrov archivnych doku-
mentov, ktoré vznikli z ¢innosti hospodarskych, spolo¢enskych a kultarnych organi-
zacii v ich izemnom obvode.

Mimo vyrad’ovacieho konania §tatne archivy preberali velmi malo archivnych
dokumentov, av§ak obsahovo vel'mi citlivych a z hl'adiska poznania historie vel'mi
dolezitych. Uz v roku 1958 sa z Archivneho a Studijného tistavu Ministerstva vnutra
zacali vracat, mnohokrat nekompletné, dokumenty vzniknuté v obdobi existencie
vojnovej Slovenskej republiky 1939 —1945, ktoré tam boli odovzdané v rokoch 1949
— 1950 a 1955 — 1956 na ucely ich tzv. ,,vytazovania“ bezpecnostnymi zlozkami,
hlavne vsak Statnou bezpe¢nostou. Na Slovensko sa vratili aj dokumenty Krajin-
ského uradu v Bratislave, Policajného komisariatu v Komarne, éetnickych stanic
a pod. Postupne boli v rokoch 1958, 1963, 1964, 1968, 1990 a 1991 vratené napr.
archivne fondy Demokratickej strany, Karpatendeutsche Partei, Hlinkovej sloven-
skej l'udovej strany, ustrednych organov vojnovej Slovenskej republiky. V tychto ro-
koch ministerstvo vnutra, resp. federadlne ministerstvo vnutra vratilo 7 974 Skatal
archivnych dokumentov.*

Preberanie akviziciami

Zakon €. 149/1975 Zb. o archivnictve upravil a po prvy raz vzal na vedomie fakt,
ze archivne dokumenty sa mézu nachadzat’ aj mimo etablovaného systému archivov,
teda i vo vlastnictve sikromnych osob. Doélezitym, z pohladu prevzatia takychto
archivnych dokumentov do vlastnictva §tatu, bolo ustanovenie o prave §tatu na ich
prednostnt kipu. Z toho dévodu bola v roku 1976 ako pomocny a poradny organ
riaditel'a Archivnej sprdvy Ministerstva vnutra SSR zriadena ohodnocovania komi-
sia, ktora fungovala do roku 1991 a jej zasluhou sa do Statnych archivov prevzali
archivne dokumenty vzniknuté od 13. az po 20. storocie. Z tych najzaujimavejsich
treba spomenut’ listinu Bela IV. z roku 1262, ¢asti rodovych archivov BohuSovcov,
Hunadyovcov, Ordoédyovcov, Berzeviciovcov, Zmeskalovcov ¢i Lehockych, ktoré
su bohaté na stredoveké listiny, iné majetkovopravne pisomnosti ¢i zaujimavi
korespondenciu. Komisia tiez o. i. odkupila osobné archivy alebo ich torza, a to
napr. priekopnika rontgenolégie Dr. Vojtecha Alexandra, akademika Milosa Gosio-
rovského, pravnika a politika Vladimira Fajnora, narodohospodara a politika Milana

3 EPERJESI, Stefan a kol. Podnikové archivy na Slovensku 1. Vychodoslovenské podnikové
archivy. Prehlad archivnych fondov do znarodnenia. Bratislava : Slovenska archivna sprava,
1966, 171 s. Tiez LAUBERTOVA, Agnesa a kol. Podnikové archivy na Slovensku 2. Stredo-
slovenské podnikové archivy. Prehlad archivnych fondov do zndrodnenia. Bratislava : Sloven-
ska archivna sprava, 1966, 163 s. Tiez KOSA, Pavel a kol. Podnikové archivy na Slovensku
3. Zapadoslovenské podnikové archivy. Prehlad archivnych fondov do zndrodnenia. Bratislava
: Slovenska archivna sprava, 1966, 340 s.

¥ Blizsie pozri SPIRITZA, Juraj. Delimitacia archivnych dokumentov slovenskej proveniencie
a spisové rozluka po zaniku Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky. In Slovenskd archi-
vistika, 1994, ro¢. 29, ¢. 1, s. 3-37.
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Hodzu, politika a ev. biskupa Samuela Zocha, maliara a ilustratora Jaroslava Vod-
razku &i historika Stefana Kazimira. Okrem toho stovky archivnych dokumentov
k dejinam cechov, fotografie a albumy fotografii, mapy, plany a projekty. Vynimoc-
nym sa javi nakup rukopisnej mapy vyhotovenej Samuelom Mikovinim z roku 1739,
sﬁborsgrojektov architekta Jozefa Huberta na prestavbu Bojnického zamku z roku
1908.

Ohodnocovacia komisia po roku 1991 postupne samovolne prestala zasadat’.
Ciasto¢ne ju nahradila akvizi¢na komisia Slovenského narodného archivu, ktora
v tomto obdobi saturovala nakup archivnych dokumentov aj pre ostatné Statne archi-
vy. V tomto obdobi sa podarilo ziskat’ mnohé pozoruhodné stubory archivnych doku-
mentov, napr. zbierku stredovekych a novovekych listin z rokov 1275 — 1938; listinu
dvorského sudcu Pavla pre Hricov z roku 1344, listinu bratov Orsagovcov z roku
1506, pecatidlo komesa Olivera z 13. storocia, listiny tykajice sa panstva a hradu
Devin zo 17. — 18. storo¢ia. Akvizi¢na komisia ziskala 56 osobnych fondov vy-
znamnych osobnosti politického, kultirneho, hospodarskeho Zivota, ktoré tvoria bud’
samostatné celky, alebo prirastky do uz existujiicich osobnych fondov vyznamnych
osobnosti, akymi boli napr. literarny historik Rudo Brtan, historik Branislav Varsik,
politik Cudovit Banoczy, archeoldég Belo Polla, literarny historik Boris Balent, poli-
tik Samuel Faltan, archeolog Anton Tocik, archivar Frantisek Sedlak, cirkevny
historik Jan Oberugé, riaditel’ Archivu mesta Bratislavy Vladimir Horvath, politik
Alexander Mach, knaz a politik Andrej Hlinka, ekonom Jozef Faltus, byvaly riaditel
odboru archivov Jozef Chreno, exilovy publicista Michal Losonsky, knaz Vladimir
Jukl, politik Stefan Hassik, lekar Emanuel Filo, profesor Milan Stanislav Durica,
biskup Ambroz Lazik, exilovy politik Tomas VeteSka, zahraniény Slovak Kazimir
Stefanik.*

Vnutornym pokynom generalneho riaditel'a sekcie verejnej spravy ¢. 3/2007 sa
nakup, darovanie a ohodnocovanie archivnych dokumentov mali organizovat’ de-
centralizovane tak, Ze Statne archivy zriadené ministerstvom vnutra si mohli zalozit
vlastné akvizi¢né komisie. Sucastou toho pokynu je aj ich rokovaci poriadok.

Preberanie archivnych dokumentov zo zahranicia

Vzhladom na to, ze spisova a archivna rozluka po roku 1918 medzi nastupnic-
kymi §tatmi Rakusko-Uhorska, v naSom pripade medzi Raktskom a Mad’arskom na
jednej strane a Ceskoslovenskom na strane druhej, sa z Eeskoslovenskej strany reali-
zovala iba prevzatim archivnych dokumentov a spisov ¢eskej proveniencie z Rakus-
ka, problematika vratenia, resp. prevzatia archivnych dokumentov slovenskej prove-
niencie z Mad’arska zostala otvorena a rieSila sa aZ na zaklade $trbskych protokolov

% Blizie pozri SPIRITZA, Juraj. Cinnost ohodnocovacej komisie v rokoch 1976 — 1980. In Slo-
venskad archivistika, 1981, ro€. 16, €. 2, s. 203-208. Tiez SPIRITZA, Juraj. Cinnost’ ohodnoco-
vacej komisie v rokoch 1981 — 1985. In Slovenskd archivistika, 1986, ro¢. 21, €. 1, s. 163-169.
Tiez SPIRITZA, Juraj. Cinnost’ ohodnocovacej komisie v rokoch 1986 — 1990. In Slovenskd
archivistika, 1991, ro¢. 26, ¢. 1, s. 147-156.

% Pozri RAGAC, Radoslav. Akvizi¢na &innost’ v 3ate slobody. In Archivy po roku 1989. Vitaz-
stvad a prehry. Zbornik prispevkov zo XIV. archivnych dni v Slovenskej republike. Bratislava :
Spoloé¢nost’ slovenskych archivarov, 2011, s. 32-36.
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koncom pétdesiatych a v Sestdesiatych rokoch 20. storocia. Vyrovnanie medzi
Mad’arskom a Ceskoslovenskom sa riesilo na urovni vladnych delegécii na zaklade
vzajomnej dohody.

V roku 1960 Mad’arsko vratilo archivne dokumenty, ktoré boli pred frontom dru-
hej svetovej vojny v roku 1944 odvezené na jeho tizemie. I§lo o archivne dokumenty
z okupovaného izemia juzného Slovenska, ktorého podstatni ¢ast’ tvorili archivne
fondy Abovskej, Turnianskej, Abovsko-Turnianskej zupy a Podriadeného sudu
v Kosiciach.

Na zaklade takejto dohody z 12. septembra 1967 v Budapesti a 9. marca 1968
v Tatranskej Lomnici doslo k recipro¢nej vymene archivnych dokumentov 5. no-
vembra 1967 a 21. decembra 1968. Na Slovensko boli vratené najstarSie Casti archi-
vu mesta Banskej Stiavnice®, archiv Hodnoverného miesta Konventu benediktinov
v Hronskom Benadiku a hlavne archivne dokumenty tykajice sa revolu¢nych rokov
1848 — 1849 povyberané z mestskych archivov miest Pukanec, Modra, Skalica,
Kremnica, Bratislava, Banska Stiavnica, Svity Jur, Trencin, Nova Bana a zo Zup-
nych archivov Oravskej, Gemerskej, Nitrianskej, Trencianskej a Zvolenskej zupy.
Podstatnt ¢ast’ archivnych dokumentov tvorili archivne fondy distriktov, zupnych
a sliznovskych uradov v Bratislave, Nitre, Sali, Malackach, Galante, Trenéine, Zili-
ne a krajskych a zupnych stidov v Bratislave, KoSiciach, Zlatych Moravciach, Zvo-
lene, Nitre a Tren¢ine z obdobia neoabsolutizmu z rokov 1849 — 1860.% Vzijomna
vymena archivnych dokumentov medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom, na tele-
fonicky pokyn slovenského vysokého politického komunistického &initel’a,® viac uz
nepokracovala a bola nahradena recipronou vymenou mikrofilmov archivnych
dokumentov.

Delimitacia archivnych dokumentov vyvolana pripravou rozdelenia Ceskej a Slo-
venskej Federativnej republiky sa organizovala uz v poslednom §tvrtroku 1992. De-
limitacia sa mala tykat’ nielen archivnych dokumentov v gescii ministerstiev vnutra,
ale aj ministerstiev obrany. Tak uz v priebehu prvého roku existencie samostatnej
Slovenskej republiky prebral Slovensky narodny archiv v prvej etape delimitacie zo
Statneho ustredného archivu v Prahe napr. Velkostatok Sastin a Holi¢, Ustrednu
kancelariu pre plebiscit v Ruzomberku, Statny pozemkovy urad a i. Uastnikom de-
limitacii bol aj Archiv Ministerstva vnuitra SR, ktory o. i. prevzal dokumenty Zem-
ského velitel'stva Zboru narodnej bezpecnosti, krajskych sprav ministerstva vnutra,
pracovnych taborov a taborov nutenych prac z rokov 1945 — 1951 v mnoZstve tak-
mer 700 Skatal'. Podstatnu ¢ast’ vratenych archivnych dokumentov v sti¢asnosti spra-
vuje vo svojom archive Ustav pamiti naroda. Zoznam archivnych dokumentov, kto-
ré prevzal Vojensky historicky archiv, je v prilohe spravy J. Spiritzu.*’ Ide o fondy
vzniknuté pred rokom 1918 (najvacsie st Velitel'stvo 5. zboru Bratislava 1869 —

8 SNA, f. Slovenské archivna sprava, Restiticia archivnych dokumentov s Mad’arskom, sk. 5.
Bol odovzdany Slovenskou archivnou spravou Okresnému archivu v Ziari nad Hronom so
sidlom v Kremnici uz 13. 11. 1967. O prevzati informoval PALKO, Frantisek. Celoslovenska
porada o spractivani archivu mesta. In Archivni casopis, 1968, ro€. 18, Eislo 1, s. 44-45.

38 SNA, f. Slovenska archivna sprava, Restitiicia archivnych dokumentov s Mad’arskom, $k. 5.

%9 Za informaciu d’akujem PhDr. Jurajovi Spiritzovi.

0 pozri pozn. 34.
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1882, Vojenska invalidovia Trnava 1824 — 1921, fondy slovenskej armady 1939 —
1945 a i.) az takmer do sucasnosti. Na delimitécii sa zucastnilo tieZ Generalne riadi-
tel'stvo Zboru vizenskej a justiénej straze SR, ktoré do svojho archivu prevzalo
okrem jednotlivin tykajucich sa stavebnej ¢innosti v Leopoldove aj zakladné knihy
niektorych véznic.

Delimitacia sa v nasledujiicom obdobi pre rozdielnost’ nazorov zastupcov zucast-
nenych stran spomalila, av§ak po rokovaniach a prijati protokolu medzi minister-
stvami obrany Slovenskej republiky a Ceskej republiky v roku 1995 pokracovala
v roku 1996 delimitaciou z Vojenského historického archivu v Prahe a Vojenského
spravneho archivu v Olomouci, ked’ Vojensky historicky archiv v Bratislave a Vo-
jensky archiv v Trnave prevzali spolu 10 328 skatal, 3 350 knih archivnych doku-
mentov archivnych fondov ¢eskoslovenskej armady. Z nich okrem roznych velitel-
stiev, vojenskych utvarov, $kol a inych dokumentov, ktoré vznikli na Slovensku, bol
prevzaty aj sibor 479 vojenskych matrik z 18. — 19. storo¢ia.*

Na zaver predstavime, ako sa propagandisticky da vyuzit’ vratenie ukoristenych,
resp. ukradnutych archivnych dokumentov spriatelenej krajine, medzi ktorymi boli
aj najstarsie listiny a mestské knihy mesta PreSova, Sovietskym zvdzom v sudobej
tla¢i. Rudé pravo z 1. decembra 1961 vytlagilo spravu Ceskoslovenskej tla¢ovej kan-
celarie:

. Moskva, 30. listopadu (CTK). Ve ctvrtek byly Ceskoslovenské socialistické re-
publice odevzdany archivai materidly, které zachranila Sovétskd armdda za Velké
vlastenecke vdlky v letech 1941-1945 a které byly uloZeny v statnich archivech
Sovétského svazu. Odevzdané materidly z obdobi od XIII. stoleti do roku 1945 maji
velkou védeckou hodnotu. Akt o odevzdani podepsali za sovétskou stranu naméstek
ministra zahranic¢nich veci SSSR N. V. Firjubin a vedouct hlavni archivni spravy pri
radeministrii G. Relov, za Ceskoslovenskou stranu velvyslanec CSSR v SSSR Richard
Dvorak. * Archivna sprava Ministerstva vnutra v Prahe ich prevzala 14. februdra
1962.

Je zrejmé, Ze k vrateniu menSich celkov archivnych dokumentov dochadzalo
predtym aj potom, ale nedostalo sa im z pochopitenych dovodov tol’kej publicity,
napr. vratenie registratury zastupitel'ského tradu vojnovej Slovenskej republiky
v Moskve v roku 1962.

Kwvalitativna 1 kvalitativna tvorba archivneho dedi¢stva, hlavne v jeho zaciatkoch,
bola uzkoprso ideologicky obmedzovand. Snazili sme sa dolozit’, Ze postupom casu
sa toto smerovanie vd’aka usiliu riadiacich organov slovenského archivnictva a aj
samotnych archivarov zvratilo a sti€astou archivneho dedicstva sa, nielen de facto,
ale aj de iure, stali archivne dokumenty nielen pravnych predchodcov pdvodcov
vzniknutych po roku 1948, ale aj tiradnych a stikromnych povodcov, ktori na naSom
uzemi pdsobili do uvedeného roku. Z tohto pohl'adu bolo dblezité prijatie zdkona
¢. 149/1975 Zb. o archivnictve, ktory nediskriminoval Ziadnych povodcov archiv-

41 SPIRITZA, Juraj. O delimitacii archivnych dokumentov slovenskej proveniencie a spisovej
rozluke po 31. decembri 1993. In Slovenska archivistika, 1997, ro¢. 32, ¢. 2, s. 32-47. Tiez
VIMMER, Pavel. Vysledky delimitacie archivnych dokumentov slovenskej proveniencie
z vojenskych archivov v Ceskej republike v rokoch 1993 — 1996. In Slovenskd archivistika,
1997, ro€. 32, €. 1, s. 140-148.
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nych dokumentov. Vel'mi vyznamny vplyv na tvorbu archivneho dedicstva, hlavne
v kvantite a rozmanitosti druhov preberanych archivnych dokumentov a archivnych
fondov, mali aj spolo¢enské zmeny v rokoch 1960, 1969, po roku 1989 a od roku
1993. Nie je nahoda, ze prave v tomto nami sledovanom obdobi dochadza k nebyva-
1ému rozvoju slovenskej archivnej teorie a v roku 1966 k zalozeniu ¢asopisu Sloven-
ska archivistika, ako aj k vydaniu dvoch metodickych priru¢iek vychadzajucich
z archivno-teoretickych poznatkov archivarov.*

Archivne dedi¢stvo Slovenskej republiky je nesmierne bohaté na informacie zo
vsetkych oblasti spolocenského, hospodarskeho a kultirneho zivota v minulosti, a aj
preto bolo zadkonom ¢. 395/2002 Z. z. opravnene vyhlasené za sucast’ kulturneho
dedi¢stva Slovenskej republiky.

*2 HORVATH, Vladimir — KARTOUS, Peter — WATZKA, Jozef (zost.). Ochrana, spristup-
novanie a vyuzivanie archivnych dokumentov. Bratislava : Archivna sprava MV SSR, 1988,
204 s. Tiez BUZINKAYOVA, Anna — HANUS, Jozef — KARTOUS, Peter a kol. Prirucka
archivdra. Bratislava : PT Servis spol. s r. 0., 1999, 104 s. ISBN 80-967737-5-5.
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LA CREATION DE L’HERITAGE D’ARCHIVES
DE LA REPUBLIQUE SLOVAQUE

MISOVIC, Milan

Dans la premiére partie de 1’article ,,Les adaptations 1égislatives concernant 1’héritage
d’archives® sont analysées les dispositions concernant 1’héritage d’archives et ’on y suit
le décalage de son contenu et de son importance des ensembles de documents écrits et
de documents de la nature d’archives (on ne connait pas le terme ,document
d’archives®), ayant été nés depuis des activités des organes d’Etat, de leurs institutions
et des entreprises nationales (arrété ministériel N° 29/1954), par I’intermédiaire des
documents d’archives se trouvant en possession socialiste, mais aussi en possession
personnelle ou privée (loi du Conseil national slovaque N° 149/1975 du Recueil),
jusqu’a ’ensemble de documents d’archives, de fonds d’archives et de collections d’ar-
chives, excepté des documents d’archives étrangers faisant partie intégrante de I’héritage
culturel de la République slovaque (loi du Conseil national slovaque N° 395/2002 du
Recueil).

La deuxi¢me partie, la plus courte, s’occupe de I’introduction de ’enregistrement des
documents d’archives, de sa gestion par des institutions correspondantes (sections
d’archives des administrations régionales du Ministére de 1’Intérieur, archives natio-
nales, de district et municipales, administration d’archives) et de la maniére de la gestion
(listes d’évidence, électroniquement).

C’est la troisieme partie de ’article qui représente son fond et qui s’occupe des fagons
de compléter I’héritage d’archives, et cela sur la base des changements réalisés dans
I’organisation de la structure des archives nationales et de leur fonctionnement territorial
et matériel, du passage des documents d’archives dans les archives nationales dans le
cadre de la réalisation des services de pré-archives, des acquisitions et des délimitations
de I’étranger. Grace a ces activités, augmentait non seulement la quantité de documents
d’archives acquis mais, sans égard pour les dispositions de I’arrété ministériel N°
29/1954, au-dessus de leur cadre, c¢’étaient aussi des fonds d’archives et des documents
d’archives importants, créés avant 1’année 1945, qui ont officiellement pénétré dans
I’administration des archives nationales. Les archives nationales, les archives publiques
spécialisées et d’autres archives prenaient en charge aussi de nouvelles sortes de
documents d’archives qui ont été organisées dans de nouveaux types de fonds
d’archives, par exemple, des fonds personnels ou bien des dossiers d’archives. Dans
I’article présent, on montre plastiquement aussi la situation triste existant dans
I’administration des actes d’enregistrement dans les années cinquante du 20° siécle et les
moyens par lesquels on a réussi a atténuer cet état, et cela surtout par des services de pré-
archives, réalisés par des archives nationales. Grace aux documents d’archives
importants du point de vue historique on a réussi a compléter 1’héritage d’archives aussi
par des acquisitions, c’est-a-dire par des achats et des cadeaux offerts par des
propriétaires privés, en établissant des commissions d’acquisition au niveau d’Etat ou
d’archives nationales. Dans 1’article, on a rangé aussi des échantillons de délimitations
des documents d’archives venant de 1’étranger, surtout de la République tchéque, de la
Hongrie et de ’Union soviétique.

Traduit par Kristina Kapitdfiova
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RIZIKA A MOZNOSTI FIXACIE ATRAMENTOV
PRE VODNE KONZERVACNE PROCESY

ALENA MAKOVA

Makova, A.: Risks and Possibilities of Ink Fixation for Watery Preservation Processes,
Vol. 50, 2020, No 2, p. 112-122

The study focuses on finding ways to fix recording means to their facilities, examines
the risks carried by modern preservation processes due to the solubility of recording
means. The study descibes an experiment that was carried out in the Slovak National
Archives, and focuses specifically on research of the risk of using cyclododecane melt
for this purpose.

Key words: Fixative, deacidification, cyclododecane, groundwood paper, preservation
process

Uvod

Dokumenty ulozené v slovenskych archivoch, ale aj inych pamét'ovych instita-
ciach, ako su kniznice, galérie a muzea, byvaji nositelmi mnohych zaznamovych
prostriedkov (prostriedky zanechavajuce isty druh prevazne farebného zaznamu na
nosic¢i informacie). S nimi tvorené rukopisy, marginalne rukopisné poznamky, vy-
tvarné diela, ale pouzivaji sa i na ozna¢ovanie dokumentov otlatenim najrozli¢nej-
Sich peciatkovych atramentov, vyuzivajic rozmanité prirodné alebo syntetické
farbotvorné zlozky.

Moderné vodné konzervaéné procesy, cielené na predizenie Zivotnosti papierové-
ho nosi¢a, mozu byt nepouzitelné prave z dévodu rozpustnosti zaznamovych pro-
striedkov, pokial’ nevyuZijeme moznosti ich zafixovania k podlozke. S vyvojom
technologickych konzervaénych procesov, ale i vyvojom novych metodik pre ma-
nualne restaurovanie dokumentov, sa priebezne hl'adaji i nové moznosti fixacie za-
znamovych prostriedkov.

Aj v Slovenskom narodnom archive sme rovnako riesili problematiku mozného
vyberu deacidifikaénych sustav, ktoré by pomohli zlepsit’ fyzikalno-chemické a me-
chanické vlastnosti papierového nosic¢a archivnych dokumentov. V predchadzajice;j
spolupréci nagich konzervétorov s vyskumnymi pracoviskami, najmé s Ustavom pri-
rodnych a syntetickych polymérov Fakulty chemickej a potravinarskej technoldgie
Slovenskej technickej univerzity v Bratislave, sme sa podiel’ali i na vyvoji deacidifi-
kaénych a deacidifika¢no-stabilizaénych sustav. (2) Prirodzene z toho vyplynula
i poziadavka fixacie zaznamovych prostriedkov, ktoré sme nachadzali na dokumen-
toch ulozenych v archive. V priebehu rokov sme si v§imali r6znorodost’ zaznamo-
vych prostriedkov a ich reakcie na pouzivané ststavy. Zrodila sa myslienka vytvorit’
atlas, ktory by pomohol konzervatorom i reStauratorom zorientovat sa v tejto
problematike.
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Farbotvorné latky su stcastou historickych i novodobych zaznamovych pro-
striedkov. Nachadzaju sa vo dvoch formach — pigmenty a farbiva.

Pigment je farebna zlozka, ktora je vo vode a organickych rozpustadlach praktic-
ky nerozpustna. Zvicsa je to latka prirodného povodu. Pri charakterizovani pigmen-
tov pouzitych v zdznamovych latkach zohrava vyznamnu tlohu vizbovy prostriedok
(spojivo) a jeho rozpustnost’ vo vode.

Farbivo je farebna zlozka, ktora je rozpustna vo vode alebo malo polarnom orga-
nickom rozptstadle. Tieto latky robia problémy pri mokrych procesoch. Farbiva su
zvacsa synteticky vyrobené latky.

Niektoré zaznamové prostriedky su odolné voci polarnym rozpustadlam (niektoré
farebné ceruzky, tuse, farby pre kovové peciatky, tlacové farby, rudky, uhly, pastely)
a nie su citlivé na vodu. Iné sa vo vode rozpustaju — atramenty do plniacich pier,
atramenty pre gumové peciatky (fialova, ¢ervend), vlakninové popisovace — Centro-
pen, atramentové ceruzky, dokumentaény atrament, anilinové farby.

Pod pojmom nosi¢ zaznamového prostriedku sa rozumie papier, pergamen,
usent a pod. Nan sa nand$a zdznamovy prostriedok (moze nim byt i pisacia latka,
pisaci prostriedok). Vézba medzi nosi¢om a zdznamovym prostriedkom je najskor
nestabilna, v priebehu ¢asu prichadza k jej stabilizacii, napr. pri tuSoch, zelezo-galo-
vych atramentoch, akvarelovych farbach alebo proteinovych spojivach ako kazein,
bielok a pod. Dodnes st e$te mnohé pigmenty a ich spojiva nezname a st predme-
tom vyskumu.

Fixa¢na latka (fixativam) sa spravidla nanasa na zaznamovy prostriedok a vy-
tvara zvicsa filmovy povrchovy nanos. Niektoré fixativa, v zavislosti od pouzitého
rozpustadla, prechadzaji i do Struktury papiera.

V praci sme sa preto zamerali na vyber vhodného fixa¢ného prostriedku, ktory by
spiiial poziadavky kladené na jeho mozné pouzitie. Fixaény prostriedok nesmie na-
risat’ esteticky vzhl'ad, nesmie zmenit’ optické vlastnosti pisacej latky, nesmie spo-
sobovat’ ,lakovaci“ efekt a vytvarat’ zavoj okolo pisacej latky, nesmie sposobovat’
zmeny nosica (papiera, pergamenu a pod.) a mal by byt po fixacii odstraneny. (1)
Fixacny prostriedok sa spravidla nanaSa na pisaciu latku a vytvara zvicsa filmovy
povrchovy nanos fixativa. Niektoré fixacné prostriedky, v zavislosti od pouZzitého
rozpustadla, prechadzaju i do Struktiry papiera. Ako fixa¢né latky sa pouzivaju
niektoré prirodné i syntetické polyméry. Z prirodnych polymérnych 14tok st to: Zela-
tina, zivo¢iSny glej — rybi glej, kozny glej, pergamenovy glej. Zo syntetickych poly-
mérnych latok sa pouZzivaji: polyvinylacetaty, polyvinylalkoholy, polyamidy, poly-
akrylaty, derivaty celulézy. V poslednych rokoch nas$iel uplatnenie pre fixaciu na
papieri i cyklododekan. Pri pouziti silne kyslych, ale i silne zasaditych fixacnych
prostriedkov vznika nebezpeCenstvo zmeny farby tak samotného atramentu, ako
i papiera. V kombinacii s deacidifikaénymi sustavami mozZe sposobit’ zmenu alebo
rozpustanie pisacej latky a jej diftiziu do nosica.

V Slovenskom narodnom archive sme skumali vlastnosti 43 zdznamovych pro-
striedkov nanesenych na drevitom papieri, ktoré sme nasledne opatrili nanosom 10
vybranych fixaénych prostriedkov a sledovali sme ich spravanie sa bezprostredne po
naneseni fixa¢nej latky, po ponoreni do vody, po ponoreni vo dvoch vybranych de-
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acidifika¢nych sustavach. V tejto praci sa zameriavame na vyhodnotenie deviatich
druhov atramentov po predchadzajucich aplikaciach.

Experiment

Ciel'om prace sa stalo porovnanie vlastnosti vybranych zdznamovych prostried-
kov pre zvolené vodné konzervacné procesy. Vzorky popisanych papierov po apli-
kacii fixacnych prostriedkov boli oSetrené vodou, samotnym deacidifikaénym roz-
tokom a sustavou zloZzenou z vodného deacidifikaéného roztoku, stabilizatora
a spevnovacieho ¢inidla. Nasledne boli umelo zostarnuté. Bol vytvoreny obrazkovy
subor samostatne pre kazdy zaznamovy prostriedok, ktory sluzil na subjektivne po-
rovnanie zalozené na mikroskopickom pozorovani zdznamového prostriedku, ostros-
ti jeho kontury a moznosti zapijania, subjektivneho pozorovania zmeny farby i po
ucinku deacidifikacno-stabilizacného procesu. Zarovein sa porovnavali optické vlast-
nosti atramentov meranim farebnych stiradnic v systéme CIE Lab pred a po umelom
starnuti.

Na experiment boli pouzité fixaéné prostriedky:

Regnal — Mowital B 30 HH (konc. 5%, rozp. v etanole), Klucel G (konc. 2%,
rozp. v etanole), Rewin ACP (konc. 6%, rozp. vo vode), Mesitol NBS (konc. 2,5%,
rozp. vo vode), cyklododekan (konc. 12,50%, rozp. v toluéne, navazka: 5g/40g
toluénu), cyklododekan tavenina (pri 60°C), Sandofix SWE (konc. 10%, rozp. vo
vode), Paraloid K 175 (konc. 5%, rozp. v toluéne, navazka: 5g/100ml toluénu),
Neschen fixa¢na kvapalina (zmes kationického a anionického ¢inidla 2% Mesitolu
NBS a 6% Rewinu EL), Zelatina (konc. 1%, rozp. vo vode, navazka: 1g/100ml
vody).

Vyskum sa realizoval na papieri:
e kysly drevity papier (plos. hmot. 65 g/m? pH=5,2) vyrobeny v Slavosov-
skych papieriiach na Slovensku v 60. rokoch 20. storocia.

Na deacidifikaciu boli pouzité dve deacidifika¢né ststavy:

1. deacidifika¢na sustava:

Na deacidifikaciu sa pouzil roztok 0,04 mol/dm® hydrogénuhliGitanu hore¢natého
(16,85 g hydroxidu hore¢natého Mg(OH), v 5 1 deionizovanej vody syteny CO; po-
¢as 4 hodin do upIného rozpustenia).

2. deacidifika¢no-stabilizacnd ststava:

Na deacidifikaciu sa pouZil roztok 0,04 mol/dm® hydrogénuhliGitanu hore¢natého
(16,85 g hydroxidu hore¢natého Mg(OH), v 5 1 deionizovanej vody syteny CO, po-
¢as 4 hodin do uplného rozpustenia) s hydrogénuhli¢itanom vapenatym 0,1 mol/ 1
v pomere 1 : 1 (1 liter), s pridanim 15 g Empresolu N/1 liter a roztok jodidu drasel-
ného KI ako stabilizatora o koncentracii 0,01 mol/l.

Postup pri fixacii a deacidifikacii vzoriek

Fixa¢né ¢inidla, okrem Mesitolu NBS, Rewinu ACP a Neschenu, sa nanasali Stet-
com z oboch stran popisaného papiera v mieste zdznamu a potom sa ponarali do de-
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acidifika¢nych roztokov na 15 mintit a voI'ne sa nechali susit’ na sitach. Vzorky sa
po fixacii nechali ponorené10 minut vo vode a potom sa susili na sitach priblizne 24
hodin.

Pri ¢inidlach Mesitol NBS, Rewin ACP a Neschen fixa¢na kvapalina sa vzorky

ponorili do roztokov na 5 minut, nasledne oplachli 2 mintty vo vode a napokon sa
deacidifikovali v roztokoch pocas 15 mindt.

Vzorky atramentmi popisanych papierov boli po aplikacii fixaénych prostriedkov

osetrené vodou, samotnym deacidifikacnym roztokom hydrogénuhli¢itanu horec-
natého Mg(HCOs),a sustavou zloZenou z vodného deacidifikaéného roztoku, stabili-
zatora a speviovacieho ¢inidla. Nasledne boli podrobené umelému starnutiu pri pod-
mienkach 80 °C a 65% relativnej vlhkosti po dobu 28 dni.

AE* subjektivne hodnotenie
Nestarnuty starnuty drev.
fixaény drevity papier papier
prostriedok
fixacia fixacia fixacia fixacia fixacia fixacia
a a a a a a
deacidif. | stabiliz. | deacidif. | stabiliz. | deacidif. | stabiliz.
1. |Regnal 11,2 10,6 +++00 ++00 ++00 ++00
2. |Klucel G 13,4 16,8 +++0 +++0 vvv! vwv!
3. |Rewin ACP 4,7 49 ++0 +++000 ++00 ++000
4. |Mesitol NBS 23,3 25,8 ++00 vwv! ++0 vwv!
5. |Cyklododekan| 12,5 11,2 ++00 ++00 ++00 +++0
g, |Cyklododekdn| 5 o 74 M M M M
tavenina
7. |Sandofix SWE 7.4 6,5 + ++0 + +00
8. |Paraloid K175 4,7 14,0 +M +00M +oM +00M
9 Nesghen 43 57 +0 +0 +0 +4+00
fixativ
10. |Zelatina 20,9 12,2 ++00M | vwIM ++0 vwIM

TABULKA 1 — Porovnanie celkovej farebnej zmeny AE* a subjektivneho hodnotenia
pre Cervenu peciatkovu farbu bezolejovu
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ionova

poradie

] povaha vhodného oznamka
prostriedok farbivg | fxativa P
D DS
strata farbiva
modry atrament Lo, po deacidifikacii pred
do pfriliacich pier anionicky 6.7.9 6.7.9 i po starnuti (atrarlilent
sa stava necCitatel'ny)
zeleny atrament S Neschen fixativ sposobuje
do plniacich pier anionicky 6,8,9 6,8 zmenu farby a stratu
Citatel'nosti po starnuti
vsetky ostatné fixativa
dokumentaény anionicky 6 6 spdsobuji zmenu zafarbenia
atrament Y a stratu Citatel'nosti
po starnuti
taninovy atrament Kationicky netreba netreba | po starnuti mierne zapijanie
fixovat fixovat' |atramentu do papiera
netreba netreba | P© s‘Earnuti ’pri dea(.:idiﬁkécii
atrament 50. roky fixovaf fixovaf nastava zvyraznenie farby
atramentu
strata farbiva
modry bombickovy anionicky 67.9 697 |PO deacidifikacii pred
atrament Y Y "~ i po starnuti (atrament
sa stdva necitatel'ny)
modra peciatkova Strata fa!’ b.lva, .
farba bezoleiové pr nionicks 679 697 |PO deacidifikacii pred
arba czoicjova pre | amonicky Y = i po starnuti (atrament
gumove peciatky sa stava necCitatel'ny)
fialova pematkovya L, vSetky ostatné spdsobuju
farba pre gumové kationicky 4.6 4,6 S
peciatky rozpljanie atramentu
eervena pecia tk9va L, vSetky ostatné spdsobuju
farba bezolejova pre | anionicky 6,7,9 6 S
gumové pediatky rozpianie atramentu
Cervena peciatkova Lo, vSetky ostatné spdsobuju
farba bezolejova anionicky 6,7.9.8 6 rozpijanie atramentu
atramentova — tintova - véetky 08 tatné sposobujd
kationicky 4,6 4,6 rozpijanie atramentu a zmenu
ceruzka farby

D deacidifikacia

DS deacidifikacia a stabilizacia

6 cyklododekan tavenina

7 Sandofi SWE

8 paraloid K175
9 Neschen fixa¢na kvapalina

TABULKA 2 — Moznosti fixacie pre zvolenych 9 atramentov a atramentovii-tintovii

ceruzku
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Riziko pouZitia taveniny cyklododekanu

Z vysledkov uvedenych v tabulke 2 vyplyva, Ze vhodnym fixativom na fixaciu
atramentov pre vodné deacidifikacné procesy sa ukazuje byt fixacny prostriedok
oznaceny ¢islom 6 — cyklododekan tavenina. Po usporiadani vzoriek po starnuti sa
pri tomto fixacnom prostriedku zobrazoval zvlastny ukaz u vSetkych takto osetre-
nych vzoriek. V mieste nanosu fixativa pol. deacidifika¢nej a aj 2. deacidifikaéno-
stabiliza¢nej ststave a po starnuti nastala vyrazna farebna zmena v porovnani
s miestami, ktoré neboli fixované, ale boli len deacidifikované. Zvlastnost'ou vSak
bolo, ze kym pri aplikacii 1. deacidifikacnej sustavy nastavalo stmavnutie fixova-
ného miesta taveninou cyklododekanu oproti miestu nezafixovanému (obr. 1A), pri
aplikacii 2. deacidifika¢no-stabilizaénej ststavy prislo k jeho zosvetleniu (obr. 1B).
Na zéaklade tychto skutocnosti bol realizovany d’al$i vyskum zamerany na sledo-
vanie vlastnosti taveniny cyklododekanu po umelom starnuti. Sledovali sa optické,
tahové vlastnosti (ISO 1924-1:1992 Papier a lepenka — Stanovenie tahovych vlast-
nosti — Cast’ 1: Metdda konstantnej rychlosti zatazenia), odolnost’ vo¢i ohybaniu
(ISO 5626:1993 Papier — Stanovenie odolnosti v ohybani) a chemické zmeny papie-
ra po jeho aplikacii na rovnakom papieri, ako bol uskuto¢neny prvy experiment, za
rovnakych podmienok umelého starnutia pri teplote 80 °C a relativnej vlhkosti vzdu-
chu 65 %. Vzorky boli starnuté 28 dni.

Oznacenie vzoriek:
C — po aplikacii cyklododekanu, D — po aplikacii 1. deacidifika¢nej sustavy, CD —
po aplikacii cyklododekanu a zaroven 1. deacidifikacnej sustavy, S — po aplikacii
2. deacidifikaéno-stabiliza¢nej sustavy, CS — po aplikacii cyklododekanu a zaroven
2. deacidifika¢no-stabiliza¢nej ststavy, nem — vzorka nemodifikovana (Cisty papier)

Odolnost’ voc¢i ohybaniu bola pri nestarnutych vzorkach najmensia pri papieri, na
ktory bol aplikovany cyklododekéan (C), a tento trend si zachoval aj po starnuti. Rov-
nako pri vzorkach CD a CS sposobil cyklododekan znizenie poétu dvojohybov a po
starnuti sa vSetky vzorky, na ktorych bol aplikovany cyklododekan, dostali na tro-
veil vzorky nemodifikovaného papiera.

Vyrazny narast po¢tu dvojohybov bol zaznamenany len pri vzorkach bez cyklo-
dodekanu, po aplikacii deacidifikaénych procesov — S a D (graf 1).

Meranie trznej dizky Lt(m) ukazuje, Ze pri vzorkach pred starnutim, kde bol apli-
kovany cyklodoekan, nenastava vyrazna zmena (C, CD a CS). Zmena nastava vSak
po starnuti, ked’ sa pri tychto vzorkach (CS28, C28, CD28) stava papier menej pev-
nejsi nez pri neosetrenom papieriaj napriek pouzitiu deacidifika¢nej a deacidifikac-
no-stabilizac¢nej sustavy. Naopak, pouzitie len tychto ststav bez aplikacie taveniny
cyklododekanu spdésobuje spevnenie papiera po starnuti oproti neoSetrenému papie-
ru, priom vyrazné spevnenie, viditelné z grafu 2, je pri papieri po aplikacii de-
acidifika¢no-stabilizaénej sustavy (S28).

Celkova farebna zmena AE* v systéme CIE Lab je po aplikacii taveniny cyklo-
dodekanu pred starnutim zanedbatelna pri vzorkach C a CS. Viditel'na zmena za-
farbenia nastava po aplikacii 1. deacidifikaénej a tiez 2. deacidifikaéno-stabiliza¢ne;
sustavy uz pred starnutim.
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GRAF 1 — Zmena poctu dvojohybov pocas starnutia pre drevity papier
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GRAF 2 — Zmena trznej dlzky Lt(m)pocas starnutia pre drevity papier
Po starnuti prichadza k vyraznym farebnym rozdielom oproti vzorke starnutej 28

dni a nemodifikovane;j. Jej farebnosti sa priblizuju vzorky CS28> C28> CD28 a vy-
razne sa odliSuju vzorky D28> S28 (graf 3).
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Celkova farebna zmena AE* pred a po starnuti
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GRAF 3 — Celkova farebna zmena AE* pred a po starnuti oproti starnutému
a nemodifikovanému drevitému papieru

Zhrnutie

Problematika pouzitia vodnych deacidifikaénych procesov je vzdy spojena s rizi-
kom rozpustnosti farbiv. V poslednych rokoch sa zavedenie pouzivania cyklodode-
kanu ukazalo ako jedna z vhodnych moznosti i pri reStaurovani a konzervovani
papiera. Jeho hydrofobiza¢né vlastnosti na jednej strane ochrafiuju farbiva a nedovo-
lia ich rozpustanie vo vodnych systémoch, na druhej strane vSak tavenina cyklo-
dodekanu v mieste jeho nanosu zabrafiuje prenikaniu tychto sustav. Pri aplikacii de-
acidifika¢nych sustav boli zistené nasledujiuce skuto¢nosti:

e Cyklododekan negativne meni optické vlastnosti papiera po starnuti a de-
acidifikacii hydrogéuhli¢itanom hore¢natym a v mieste jeho nanosu pozo-
rujeme vyrazné stmavnutie papiera.

e Cyklododekan meni optické vlastnosti papiera po aplikacii 2. deacidifikac-
no-stabiliza¢nej stistavy oproti miestam bez nanosu cyklododekanu. V mies-
te nanosu sa papier javi ako vyrazne bledsi, a to tak pred starnutim, ako i po
starnuti, pricom po starnuti je tento efekt vyraznejSi. Pricinou moéze byt
reakcia samotného cyklododekanu so stabilizatorom.

e Cyklododekan znizuje mechanické vlastnosti papiera po deacidifkacii pre
obidve vodné deacidifikacie. V mieste jeho nanosu nie je papier deacidifi-
kovany a ma vlastnosti nedeacidifikovaného papiera.

e Cyklododekan znizuje pevnost papiera po starnuti pre obidve vodné de-
acidifikacie oproti papierom nefixovanym cyklododekanom.
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I napriek tymto skuto¢nostiam zostava cyklododekan pri niektorych atramentoch
doposial’ jedinym vhodnym fixaénym prostriedkom, ktory nemeni farbu a nespdso-
buje rozpustnost’ a zapijanie farbiva atramentu do papiera. Tento efekt bol pozoro-
vany najmé pri farbivach s anionickou povahou, a to pri zelenom atramente do
plniacich pier, modrom bombi¢kovom atramente, dokumentaénom atramente a cer-
venej peciatkovej bezolejovej farbe.

V roku 2019 bola vydana publikacia (3), ktora je praktickou pomockou pre kon-
zervatorov a reStauratorov.

Zaznamové prostriedky
a moznosti ich fixacie
pre vodné konzervaéné procesy

Alena Makova
Zuzana Hafkova

OBRAZOK 1 — Obdlka publikdcie.
Foto: Alena Makova.

Ciel'om publikécie je ndzorne ukézat’, formou obrdzkovej dokumentacie, G¢inok
10 najznamejsich fixa¢nych latok na 43 vybranych zaznamovych prostriedkoch na-
nesenych na drevity a ru¢ny papier. Teoretickd cast publikdcie je zamerand na
charakteristiky zaznamovych prostriedkov a je rozdelena na dve Casti — Historické
zaznamové prostriedky a Novodobé zadznamové prostriedky. Nasleduju charakteris-
tiky fixacnych latok. V praktickej Casti uvadzame postupy pri priprave vzoriek.
Obrazovu prilohu tvori vzorkovnica, ktorda znazoriuje reakcie zaznamovych pro-
striedkov bez akéhokol'vek konzervaéného zasahu, ale i po kontakte s vodou ¢&i apli-
kacii vodnej deacidifikacie a deacidifikacno-stabilizacnej stistavy.

Z nasich pozorovani sme zistili, Ze proces starnutia papiera moéze vyvolat' v kom-
binacii s fixatnym prostriedkom a vodnymi konzerva¢nymi sfstavami i negativne
ucinky na vlastnosti papiera. Preto sme sa rozhodli i pre ukazky pdsobenia fixacnych
prostriedkov a ich G¢inkov po aplikacii vodnych konzervaénych procesov a aj po
procese umelého starnutia.
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OBRAZOK 2 — Indigova ceruzka — moznosti jej fixdcie.
Foto: Alena Makova.

Obrazkova priloha je obohatena aj ukazkami pdsobenia zaznamovych prostriedkov
v nevodnych rozpustadlach — etylalkohole, toluéne, acetone a benzine, ktoré by sa mohli
pouzivat’ ako alternativne rozptstadla fixacnych prostriedkov, ale mohli by byt
dovodom rozpustnosti farbotvornej zlozky. Obrazky, vlozené do tabulky, su zaradené
v zavere publikacie (obr. 3).

‘ 29. Cierny tus \ m;::;gk:v )

Pred aplikaciou Po aplikacii Pred aplikaciou Po aplikacii
rozpustadia rozpustadia rozpustadia rozpustadia

ol | el AL\ o o @_/Z,;mé_g
o o TGl F NTA L N T Nutra -,

Rozpustadio

il WW"h Ctr A ctrects
I - - - g =S

OBRAZOK 3 — Tus a indigova ceruzka — rozpustnost v rozpustadlach.
Foto: Alena Makova.

121



Verime, Ze publikacia bude vhodnou praktickou pomdckou pre konzervatorov
a restauratorov a pomoze pri vybere vhodného fixaéného prostriedku s respekto-
vanim procesov starnutia.
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RISKS AND POSSIBILITIES OF INK FIXATION
FOR WATERY PRESERVATION PROCESSES

MAKOVA, Alena

Documents written by various recording means are problematic for the application of
watery preservation processes. In the Slovak National Archives, we examined the
characteristics of 43 recording means applied on groundwood paper, which we fixed
with 10 fixatives and monitored their reactions immediately after application of the
fixative, after immersion in water and after immersion in two selected deacidification
systems. We also monitored the reactions after the forced aging. Although the use of
a cyclododecane melt has been shown to be suitable for fixing the text before de-
acidification, at the site of its application it causes a negative change in the geoundwood
paper properties. A separate image file was created for each recording means. In 2019,
a picture monograph for the restorers was published.

Translated by Jana Kafunova
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SLOVENSKE ARCHIVY A ICH POSOBENIE
NA SOCIALNYCH SIETACH

DANIELA TVRDONOVA

Tvrdonovda, D.: Slovak Archives and Their Activities on Social Networks. Slovenska
archivistika, Vol. 50, 2020, No 2, p. 123-136

In comparison with the adjacent countries and their archives, we raise the question of
communication of archives via social networks very slowly. The paper presents the
Facebook profiles of individual archives in Slovakia. Our task is to find out the real
condition of perception of social networks in the environment of the Slovak archiving
and their use for communication with the public and especially the archives’ self-
presentation. At the same time, it is a kind of attempt that could convince some
hesitators that nowadays, having a social network account, is advantageous for the
archives.

Key words: social network, archives, communication, Facebook

Vicsina odbornych $tadii, ¢lankov, ale i recenzii a anotécii by mala Citatelom po-
skytnut’ predovsetkym informacie a odpovede. Avsak niekedy sa stane, Ze po pre-
¢itani sa objavia otazky, ktoré sme si predtym nikdy nepolozili a musime na ne hl'a-
dat’ odpovede. Prvotnym podnetom na napisanie tohto ¢lanku bola kratka anotacia
franctzskeho La Gazette des archives v Slovenskej archivistike.! Ide o takpovediac
monotematické ¢islo, ktoré je vystupom z trojdiiového podujatia usporiadaného Spo-
lo¢nost'ou francuzskych archivarov (I’Association des archivistes francais) na jar
2016 v Troye. Toto forum nastolilo a najméi odborne preberalo niekol’ko v suvislosti
s naSim ,,klasickym chapanim archivnictva“ az barbarsky modernych otazok. Napri-
klad akymi zmenami prechadza profesia archivara s nastupom elektronizacie? Po-
ukazalo na skuto¢nost’, Ze profesia archivara prebera v sti¢asnosti nové tlohy a k tra-
di¢nému zhromazd'ovat’, triedit’, uchovavat’ pribudlo aj poradit’. Do centra zaujmu sa
dostavaju sluzby a archivari sa stavaju ich poskytovatemi. Zamysleli sa spolu nad
otazkami suvisiacimi s vplyvom stucasnych modernych technoldgii na pracu a postu-
py archivarov ako vyskumnych pracovnikov. Internet sa snazia chapat’ nielen ako
zdroj, ale aj ako silné komunika¢né médium, prostrednictvom ktorého sa Siri obsah.
Riesili otazku, ¢i je mozné vyuZzivat’ blogy a socidlne siete ako zdroj a prostriedok na
zdiel'anie informécii. Samostatny kolektiv autorov sa zaoberal archivmi a ich pdso-
benim na socidlnych siet’ach. Konstatovali, Ze vo Franctzsku je medzi jednotlivymi
archivmi na prvom mieste vo vyuzivani Facebook a Twitter. Dévodom ich vyuZi-

! BODNAROVA KUCEROVA, Katarina. La Gazettedesarchives. No 245, 2017—1. Meta/mor-
phoses. Les archives bouillons de culture numérique — Forum des archivistes, 30-31 mars et
ler avril 2016. In Slovenskd archivistika, 2020, ro¢. 50, &. 1, s. 216-221.
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vania je v prvom rade kontakt a dialég s verejnostou, vytvorenie akejsi blizkosti
a tiez ovplyvnenie navstevnosti jednotlivych webovych stranok institucii.?

Po precitani tejto kratkej anotacie sme si v ramci diskusie medzi kolegami zrazu
uvedomili, Ze otdzka komunikacie prostrednictvom socialnych sieti je v slovenskom
archivnictve terra incognita. Nikdy sme sa na priestor pracovnej elektronickej komu-
nikacie nepozerali inak ako na zasielanie e-mailov, pripadne vybavovanie Ziadosti
cez systémy Fabasoft alebo Elektronicky archiv Slovenska. A tento takmer az filo-
zoficky ¢lanok by mohol byt akousi pomyselnou prvou lastovi¢kou, ktora ak uz ne-
prinesie vel’ké zmeny v chapani socialnych sieti a ich vyuzitia pre archivy, tak aspoil
zhrnie vychodiskovu situaciu v tejto oblasti. Hned’ v tivode v§ak musime odporcov
internetu upozornit’, Ze vSetky zdroje a podklady na napisanie tohto textu su do-
stupné na internete a vo vel'kej miere sme pri jeho pisani vyuzivali socialne siete.

Ked’ sa na tto problematiku pozrieme teoreticky, samotna komunikacia sluzi na
vymenu informacii medzi dvoma alebo viacerymi osobami. Slovo komunikacia ma
povod v latinskom slove communicatio, ¢o v $irSom zmysle znamena spolutcast,
resp. spolo¢né zdiel'anie. Komunikaéna siet’ je tvorena komunika¢nymi kanalmi. Po-
zname Osobnu, pisomni, telefonickii a v neposlednom rade taktiez elektronickll
komunikaciu. Elektronicka komunikacia je komunikacia, ktora prebicha cez elektro-
nické média. NajcastejSie prebicha prostrednictvom pocitaca, a radime sem e-mail,
diskusné fora, komunikéciu prostrednictvom internetovych stranok. Kym donedavna
bola najrozsirenejSou formou komunikacie elektronicka posta (e-mail), v sti¢asnosti
tento komunika¢ny kanal uz vo vel’kom nahradzaji socidlne média. Socialna siet’ je
pomyslena siet’ kontaktov a spojeni s roznymi 'ud’mi, s ktorymi mame nieco spoloc-
né.® Historia socialnych sieti z pohl'adu archivarov nie je velmi dlha, aviak pre svet
internetu, ktory ma len niekol’ko desat’ro¢i,” je uplne klidova. Za tplne prva social-
nu siet’ sa poklada webova stranka SixDegrees.com. Vznikla v roku 1997 a existo-
vala do roku 2001. Umoziiovala pouZzivatelom vytvorit’ si profil a potom sa spria-
telit’ s ostatnymi pouzivatemi.> Od Six Degrees sa internet posunul do éry blogova-

> BODNAROVA KUCEROVA, La Gazette, ref. 1, s. 220.

3 LEVCIKOVA, Magdaléna. Socidlna siet — novy ndstroj vmiitrofiremnej komunikdcie. Uni-
verzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, Katedra sociologie a andragoniky. Bakalar-
ska praca. Olomouc 2012, [cit. 2020-08-25]. Dostupné na internete: https://theses.cz/id/hIxra9/
Bakalarska_praca_Levcikova.pdf.

Existuje niekol'’ko datumov zrodu moderného internetu. Pre niektorych je to koniec 50. rokov
20. storotia a zaloZenie firmy ARPA (Advanced Research Projects Agency). DalSou moz-
nostou je zaradit’ vznik internetu do roku 1974, ked’ toto meno prvykrat zaznelo. A v roku
1989 britsky vedec Tom Berners Lee vynaSiel WWW, teda World Wide Web. V tomto
momente viak eSte nebol dostupnym pre Siroku verejnost’. Stalo sa tak az v roku 1993, ked’ bol
www kod dostupnym pre vSetkych a bez poplatku. [cit. 2020-09-04].Dostupné na internete:
https://encyklopediapoznania.sk/clanok/449/historia-internetu-v-rokoch;
https://style.hnonline.sk/tech/476314-kedy-vznikol-internet-podla-mnohych-pred-30-rokmi;
https://vosveteit.sk/kedy-vznikol-internet-a-kto-ho-vytvoril-pozrite-si-milniky-ktore-ho-formo
vali-do-dnesnej-podoby/;
https://cs.wikipedia.org/wiki/D%C4%9Bjiny_internetu#Historie_ WWW.

Webova stranka SixDegrees.com bola zalozend na modeli socialnych sieti Web of Contacts.
Nazov dostala podl'a koncepcie Siestich stupfiov separacie a umoznila pouZivatelom vytvorit si
zoznam priatel'ov, ¢lenov rodiny a znamych. Na pripojenie k stranke boli pozvané aj tzv. exter-
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nia. | ked” blogovanie nemusi vyzerat' ako socidlna siet, tento termin stale zahina
parametre socidlnych sieti, pretoze I'udia mézu bezprostredne komunikovat’ medzi
blogmi, ako aj s ich &itatelmi.° Obrovsky uspech mala i sluzba, ktord umoznila
okamyzité posielanie sprav, tzv. instant messaging — ICQ, kde si mohli 'udia posielat’
spravy priamo a bezprostredne.” V roku 2002 socialne siete zaznamenali vel’ky po-
sun spustenim siete Friendster.® V roku 2003 boli spustené d’alsie dve socialne siete
zname aj na Slovensku, LinkedIn a MySpace. LinkedIn vykro€il seriéznej$im sme-
rom s triezvej$im pristupom a tato socialna siet’ bola a stale je urcena pre l'udi za-
meranych na biznis, ktori sa chct spojit’ s ostatnymi profesionalmi. MySpace, tak-
tiez spusteny v roku 2003, bol hlavnou konkurenciou Friendsteru a 1akal mladsiu po-
puldciu na hudbu, hudobné vided a funkciami naplnené prostredie. Postupom casu
vsak pocet pouzivatel'ov MySpaceu klesol a dnes existuje ako socialna siet’ zamera-
na na kapely a hudobnikov.® A {iplna revolticia v oblasti socialnych sieti nastala
v roku 2004, ked Mark Zuckerberg spustil siet’ Facebook.’’ Prevalcovala vietky

né kontakty. Program SixDegrees sa vypol o rok neskor v roku 2000 [cit. 2020-09-01]. Do-
stupné na internete: https://www.chsnews.com/pictures/then-and-now-a-history-of-social-net
working-sites/2/; https://en.wikipedia.org/wiki/SixDegrees.com.

MOCKOVCIAK, Kristian. Analyza socidlnych sieti a ich mozné vyuzitie pre marketingové
ucely vo vybranej firme. Univerzita Tomase Bati ve Zlin€, Fakulta managementu a ekonomiky.
Bakalarska praca. Zlin, 2016, s. 12-13 [cit. 2020-09-01]. Dostupné na internete: https://
digilib.k.utb.cz/bitstream/handle/10563/38334/mockov%C4%8Diak_2016_dp.pdf?sequence=1
&isAllowed=y.

ICQ je komunikaény program a protokol peer-to-peer, ktory bol vytvoreny v juli 1996,
v novembri toho istého roku uviedli prvi verziu audiovizualneho freeware softvéru pre komu-
nikaciu v redlnom ¢ase pod nazvom ICQ. Zakladnym prvkom systému ICQ je prakticky
databaza na serveri icq.com. V nej su totiz ulozené vietky udaje o uzivatel'och a hlavne ich
unikatne ¢isla UIN (Unique Internet Number). Tie sa pridel'uju pri registracii do systému.
V databaze na serveri je takisto aj va$ zoznam kontaktov (adresar). Program je unikatny aj
V tom, Ze vas informuje o aktudlnom stave ¢loveka, ktory sa nachadza vo vasom adresari, teda
¢i je online alebo offline. Nazov 1CQ je vlastne slovna hracka autorov — vyhlaskované pismena
ICQ zneju v angli¢tine rovnako ako veta ,,| seek you®, ktora znamena ,,Hl'adam ta“ [cit. 2020-
09-02]. Dostupné na internete: https://sk.wikipedia.org/wiki/ICQ.

Friendster zaloZil kanadsky pocitaovy programator Jonathan Abrams v roku 2002. Friendster
vyuzil koncept Six Degrees a zdokonalil ho do koncepcie nazvanej ,,Okruh priatelov*. Tym
podporil myslienku, Ze online komunita mdze existovat’ len medzi takymi l'ud’'mi, ktori maja
medzi sebou spolo&né nejaké vizby. Strnasteho juna 2015 boli stranky a vietky jej sluzby
odstavené na neurcito, spolo¢nost’ vSak nad’alej fungovala az do konca jina 2018. Odvtedy
existencia znacky Friendster zmizla [cit. 2020-09-01]. Dostupné na internete:
http://www.friendster.com/index.html;
https://www.cbsnews.com/pictures/then-and-now-a-history-of-social-networking-sites/4/;
https://en.wikipedia.org/wiki/Friendster;

Pozri aj HILL, Charles, W. L. — JONES, Gareth, R. Strategic Management: An Integrated
Approach. Boston — New York : Houghton Mifflin Company. ISBN 0-618-89469-1. s. 260-
261. [cit. 2020-09-01] Dostupné na internete: https://books.google.sk/books?id=0588ekqiq
QAC&printsec=frontcover&hl=sk&source=gbs_vpt_reviews#v=onepage&q&f=false.
MOCKOVCIAK, ref. 6, s. 13.

Facebook je socialna siet’, ktort spustili 4. februara 2004 Mark Zuckerberg, Eduardo Saverin,
Dustin Moskovitz a Chris Hughes pocas $tiidia na Harvardovej univerzite. Facebook povodne
slazil len $tudentom Harvardovej univerzity. Zuckerberg ho spustil zo svojej internatnej izby.
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https://sk.wikipedia.org/wiki/1996
https://sk.wikipedia.org/wiki/Freeware
https://sk.wikipedia.org/wiki/Softv%C3%A9r
https://sk.wikipedia.org/wiki/UIN
https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Registr%C3%A1cia&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/wiki/Datab%C3%A1za
https://sk.wikipedia.org/wiki/Server
https://sk.wikipedia.org/wiki/Online
https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Offline&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/wiki/ICQ
https://en.wikipedia.org/wiki/Computer_programmer
http://www.friendster.com/index.html
https://www.cbsnews.com/pictures/then-and-now-a-history-of-social-networking-sites/4/;
https://en.wikipedia.org/wiki/Friendster
https://books.google.sk/books?id=0588ekqiqQAC&printsec=frontcover&hl=sk&source=gbs_vpt_reviews%23v=onepage&q&f=false
https://books.google.sk/books?id=0588ekqiqQAC&printsec=frontcover&hl=sk&source=gbs_vpt_reviews%23v=onepage&q&f=false
https://sk.wikipedia.org/wiki/Soci%C3%A1lna_sie%C5%A5_(internet)
https://sk.wikipedia.org/wiki/Harvardova_univerzita
https://sk.wikipedia.org/wiki/Harvardova_univerzita

ostatné socialne siete a doteraz nebola prekonand. Tym sa zaroven spustil obrovsky
napor novych socialnych sieti. V roku 2005 bol spusteny YouTube, ktory umoziuje
zdielat’ video. V roku 2006 popularita textovych sprav in$pirovala vytvorenie social-
nej siete Twitter, unikatnej sluzby umoznujicej pouzivatel'om posielat’ 140 znakovy
»tweet”. V roku 2007 prisla socidlna siet’ Tumblr uréena na mikroblogovanie. V ro-
ku 2010 boli spustené socialne siete Pinterest a Instagram. Pinterest je sluzba, ktora
umoziuje online zalozkovanie a tvorenie kolekcii a takisto je mozna interakcia
medzi pouzivate'mi cez ich nastenky (kolekcie). Instagram umoziuje pouzivatelom
zdiel'at’ obrazky a hlavne fotografie. V roku 2011 prisiel internetovy gigant Google
so svojou socialnou sietou Googlet. V roku 2012 bola spustend socialna siet’
Snapchat, ktora umoziuje diskrétne zdiel'anie fotografii a videi. Trh socialnych sieti
je stale nenasyteny a kazdorocne vznikd niekol’ko novych socialnych sieti, ktoré
lakaju miliény novych pouzivatel'ov. Existujii rézne typy socidlnych sieti, ale pre
vietky plati, Ze komunikacia prebieha priamo a obojstranne.**

V socialnych siet’ach ide hlavne o vzajomnu interakciu, kde sa pouzivatelia spaja-
ju do réznych skupin, nadvizuji medzi sebou vztahy, tzv. priatel'stva, na zaklade
¢oho vznika siet’ vztahov medzi nimi. Socidlne siete vznikli hlavne zasluhou rozvoja
informa¢nych a komunikac¢nych technolégii. Pre pouzivatel'ov zjednodusuju komu-
nikaciu medzi 'ud'mi. Ich vyuzivanie vo svete je vSak ovela §irSie. Socialne siete
tvoria priestor, v ktorom mozno vyuzivat' vybrané nastroje marketingovej komuni-
kécie. Aby vSak bola tato komunikacia 0€inn4, musi sa uskutociiovat’ aktudlne a pra-
videlne.*

Kazdé4 komunikacia by mala byt obojsmernd, to znamen4, Ze nesta¢i nie€o zve-
rejiiovat’, je potrebné, aby mal niekto na druhej strane zaujem tieto informacie aj
prijimat’. Podl'a prieskumu Eurostatu, zverejneného v polovici roku 2020, takmer
60 % Slovakov vyuziva socialne siete. Presnejsie 59 % l'udi vo veku od 16 do 74
rokov asponi raz za posledné tri mesiace nejakym sposobom vyuzili socidlnu siet’, ¢o
zahina napriklad vytvorenie profilu, pridanie prispevku ¢i ini formu interakcie. Slo-

Naprogramovanie mu udajne trvalo menej ako dva tyzdne. Za taky isty ¢as ho zacala vyuZivat
polovica $koly, preto ho rozsiril na americké univerzity Yale a Stanford. Neskor bol pristup
otvoreny pre vsetkych pouzivatel'ov s univerzitnou e-mailovou adresou. Od 27. februara 2006
sa zacali do systému pripajat’ niektoré velké spolocnosti a od 11. augusta 2006 sa méze pri-
pojit’ ktokoI'vek star$i ako 12 rokov. Zaciatkom marca 2009 bola oficidlne spustena aj sloven-
ska verzia Facebooku. V polovici roku 2006 mal Facebook uz 7 miliéonov ¢lenov. K 30. sep-
tembru 2014 mal 1,35 miliardy aktivnych pouZivatelov o mesiac a bol dostupny skoro na
celom svete. Jeho hlavny konkurent MySpace stratil svoju poziciu v roku 2008. Facebook
vstupil na burzu 18. maja 2012. Trhovad hodnota socialnej siete Facebook prekrocila
26. augusta 2013 hranicu 100 miliard dolarov. Spolo¢nost’ Facebook tvrdila, ze k decembru
2018 mala viac ako 2,3 miliardy aktivnych pouzivatel'ov mesacne [cit. 2020-09-01]. Dostupné
na internete: https://en.wikipedia.org/wiki/Facebook;
https://www.chsnews.com/pictures/then-and-now-a-history-of-social-networking-sites/9/.
MOCKOVCIAK, ref. 6, s. 13-14.

LUKACOVICOVA, Zuzana — VARGOVA, Diana. Vyuzitie socidlnych sieti v marketingu
firiem. In Studia commercialia Bratislavensia, Cislo/No.: 30 (2/2015); Ro&./Vol.: 8, s. 222-236
[cit. 2020-08-25]. Dostupné na internete: https://of.euba.skiwww_write/files/veda-vyskum/sch/
vydane-cisla/2015-02/sch0215_L ukacovicova-Vargova.pdf.
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vensko tak presahuje priemer Eurdpskej tinie, ktory je na Grovni 54 %. Ten od roku
2011, ked’ zacal Eurostat tieto merania robit,, narastol o takmer 20 %. Spominanych
59 % Slovéakov, vyuzivajucich socialne siete, to je rovnaké &islo ako v pripade Ces-
ka. Z Vysehradskej Stvorky (V4) ich najviac vyuZzivaji Madari (69 %) a najmenej
Poliaci (53 %). Krajinami s najva¢$im percentudlnym podielom pouzivatelov su
Dansko (81 %) a Belgicko (76 %). Najmens$i pomer pouzivatelov maju Francuzi
a Taliani (42 %).” Pre porovnanie, pred takmer desiatimi rokmi z prieskumu, ktory
zrealizoval Institat pre verejné otazky, vyplynulo, Ze realny kontakt ¢i skusenost’ so
socialnymi sietami mal uz kazdy druhy &lovek na Slovensku. Stvrtinu populcie
tvorili ti, ktori ich sice poznali, ale zatial' nevyuzivali, a d’al$iu péatinu ti, ktori ich
vobec nepoznaju, resp. nevedia, o ¢o ide.”* To znamena, Ze zdujem o informacie pro-
strednictvom socialnych sieti maju takmer dve tretiny dospelej populacie Slovenska,
¢o naozaj nie je zanedbatel'né ¢islo.

Ako uz bolo uvedené, z pohladu aktivnych pouzivatel'ov je celosvetovo najispes-
nejsia socialna siet’ Facebook s 2 234 milionmi aktivnych pouzivatel'ov, druhé mies-
to si drzi YouTube s 1 900 milionmi pouzivatel'ov a treticu svetovo uspeSnych uza-
tvara populdrna chatovacia aplikdcia spadajuca do portfolia Facebooku WhatsApp,
s 1 500 milionom aktivnych pouzivatelov.® V priblizne rovnakom obdobi, teda
v roku 2018, boli zverejnené Statistiky, podl'a ktorych aj na Slovensku si jednoznac-
né prvenstvo udrzuje socidlna siet’ Facebook s navstevnostou az 2,5 miliéna l'udi
mesacne. Druha v poradi je siet’ Instagram, ktora ma na Slovensku ,,len* 970 000
aktivnych pouzivatelov mesac¢ne.'®

Vzhl'adom na tento rebricek sa v d’alSej Casti nasho ¢lanku pozrieme na face-
bookové profily jednotlivych archivov na Slovensku. Nasim cielom nie je kritizo-
vat’, hodnotit’ ¢i porovnavat’, skor zistit’ realny stav vnimania socialnych sieti v pro-
stredi slovenského archivnictva a ich vyuzitia na komunikaciu s verejnost'ou a najméa
na vlastnii prezentaciu. Ci vobec mat’ alebo nemat’ oficialny et na Facebooku, by
sme v tejto chvili uz naozaj nemuseli polemizovat. Ale vzhl'adom na to, Ze my
archivari sme prirodzene vicSinou skor tradi¢né ,,papierové typy a len postupne sa
otvarame modernym technoldgiam, pre odporcov uvedieme este niekol’ko inSpiracii
priamo zo slovenského prostredia.

1 Webnoviny.sk — Socidlne siete su na Slovensku obliibené, podla prieskumu ich vyuZiva takmer
60 percent ludi © SITA [cit. 2020-09-03]. Dostupné na internete: https://www.webnoviny.sk/
takmer-60-percent-slovakov-vyuziva-socialne-siete-vyplyva-z-prieskumu/.

1% KOLLAR, Miroslav. Socidlne siete na Slovensku. Bratislava : Institit pre verejné otazky, 2012,
s. 4 [cit. 2020-09-03]. ISBN 978-80-89345-36-6. Dostupné na internete: http://www.ivo.sk/
buxus/docs//publikacie/subory/Socialne_siete_SR.pdf.

> DRECLER, Roman. Najpopuldrnejsie socidlne siete za rok 2018! [cit. 2020-09-03]. Dostupné
na internete: https://www.techbyte.sk/2019/01/top-5-najpopularnejsie-socialne-siete-2018/.

16 HAPAK, Palo. Socidlne siete na Slovensku: Ktoré a kolko majit uzivatelov? [cit. 2020-08-29].
Dostupné na internete: https://marketeris.sk/clanok/socialne-siete-na-slovensku-ktore-a-kolko-
maju-uzivatelov.
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Napriklad Policia SR ma dokonca niekol’ko stranok na socialnych sietach,!” ktoré
na plny uvézok spravuju dvaja administratori a informacéne ich podporuju este d’alsi
kolegovia z tlaCovych oddeleni. Kym facebookova stranka ma charakter spravodaj-
ského webu, na Instagrame sa policia ststred'uje na fotografie z terénu a prevenciu
vtipnou formou. Samostatna facebookova stranka policie je venovana aj hoaxom
a podvodom. Na zaklade oficidlnych tlatovych sprav sa dozvedame, Ze: ,, Socidlne
siete su v case koronavirusu strategickym komunikacnym kandlom... “. Policia zazna-
menala na svojich socidlnych siet’ach extrémny narast po¢tu fantisikov naprie¢ vset-
kymi strankami.® Aj samotné Ministerstvo vnutra SR ma vlastnu facebookovii
stranku,™ ktor4 bola zaloZena este v roku 2011. Z pohladu navitevnika ide o relativ-
ne putavé premiesanie dblezitych takmer az tradnych oznamov s rdéznymi neformal-
nymi zaujimavost’ami. V priemere sa na tejto stranke objavi 3 az 5 novych prispev-
kov denne.

O facebookovom profile predsedu vlady Igora Matovica sa uz toho popisalo tol’-
ko, ze tym nebudeme stracat’ ¢as, je vSak jednoznacné, Ze aj jeho aktivity na social-
nych siet’ach prispeli k politickym tuspechom jeho hnutia. Avsak i Kancelaria prezi-
denta Slovenskej republiky® sa k tejto veci postavila zodpovedne a do svojho timu
zamestnala Specialistu pre socialne siete. Na zaklade nastavenych kritérii a tiez po-
nikaného platu od 1 370 eur je jasné, Ze ide o celkom lukrativnu poziciu. Takze,
samozrejme, kandidatov bolo niekol’ko desiatok.?

Na tomto mieste musime zdoraznit' jednu z mnohych vedlajSich vyhod sociél-
nych sieti pre akukol'vek instituciu ¢i firmu. Tou je jednoznacne oslovovanie ucha-
dzacov o pracu. Nedostatok kvalitnych pracovnikov najméi v stredoskolskych pozi-
ciach, vysoka fluktuacia ¢i skostnatené¢ vyberové konania st dlhoroénym problé-
mom slovenskych §tatnych archivov. Zo sktsenosti v poslednych rokoch vieme, Ze
pokial’ sa obsadzovana pracovna pozicia zverejni aj na socialnej sieti, zdujem o vy-
berové konanie je jednoznaéne vicsi, ako v pripade jej zverejnenia iba na oficialnom
www.slovensko.sk. Socialne siete hraju pri h’'adani zamestnancov ¢oraz vacésiu ulo-
hu. Statistiky hovoria, Ze vySe 50 % zamestnancov si v poslednych desiatich rokoch
naslo pracu prave vdaka socidlnym sietam. To si dobre uvedomuji aj zamestnava-
telia a uz takmer 80 % firiem vyuzilo niektortl zo socialnych sieti na ndbor zamest-
nancov. Hlavné vyhody socialnych sieti na nabor zamestnancov su jednoduchost’

7 Facebookova stranka @policiaslovakia mala k 1. 9. 2020 priblizne 315 tisic fantsikov (paci sa

mi to) a 379 tisic sledovatelov. Dal$ie samostatné facebookové stranky maju aj krajské riadi-
tel'stva policajného zboru.

Policia hiasi vel'ky narast fanusikov na socidlnej sieti [cit. 2020-08-29]. Dostupné na internete:
https://zive.aktuality.sk/clanok/145982/policia-hlasi-velky-narast-fanusikov-na-socialnej-sieti/.
(@ministerstvovnutraSR, stranka mala k 1. 9. 2020 29 531 fanusikov (paci sa mi to) a 32 931
sledovatelov.

Facebookova stranka @zcaputova mala k 1. 9. 2020 priblizne 234 tisic fanusikov (paci sa mi
to) a 257 tisic sledovatelov.

Vyberové konanie VK/2020/1512 — hlavny radca [cit. 2020-09-04]. Dostupné na internete:
https://open.slovensko.sk/VVK/SelectionProcedureDetail/26714; https://pretlak.sk/job/kancelaria
-prezidenta-slovenskej-republiky/hlavny-radca-(specialista-pre-socialne-siete)/-bMcoZZ-a.
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zverejnenia pracovného inzeratu a potom naklady za zverejnenie a rozSirenie pra-
covnych inzeratov, ktoré su v podstate nulové.?

Pri naSom prieskume sme sa sustredili len na stranky slovenskych archivov na
socialnej sieti Facebook. Na zaciatku sme mali predstavu, ze nebudeme robit’ rozdiel
medzi Statnymi a Specializovanymi archivmi, av§ak museli sme zobrat’ do uvahy
fakt, ze véacsina Specializovanych archivov je zvicsa priamou sucast'ou zriad’ujicej
institicie a v rdmci jej organizacnej Struktiry moze, ale nemusi, mat’ osobitné posta-
venie. Toto je pripad Specializovanych archivov ako napriklad Archiv Slovenského
narodného miizea, Archiv vytvarného umenia SNG, Archiv Matice slovenske;j,
Archiv Pamiatkového uradu v Bratislave a inych, ktoré nemaju vlastné facebookové
stranky. Na druhej strane je potrebné zdoraznit, Ze inStiticie, pre ktoré boli tieto
$pecializované archivy vytvorené, maji zvi¢sa bohaté sktsenosti s komunikéaciou
s verejnostou a s vlastnou prezentaciou. Odrazaji to aj ich facebookové stranky,
ktoré su zvacsa na vysokej Girovni a majii mnozstvo fanusikov.” Aj v tomto pripade
je to vSak dost’ nejednotné a samostatni stranku na socidlnej sieti si spravuje
napriklad Archiv Slovenského miizea ochrany prirody a jaskyniarstva® alebo Archiv
Slovenskej akadémie vied.”

AKo pri $pecializovanych, tak aj v pripade mestskych archivov panuje v prezenta-
cii na socidlnych sietach nejednotnost. Kym Archiv mesta KoSice na svojich webo-
vych strankach odkazuje na oficidlne socialne siete (Facebook, Instagram a You-
Tube) mesta Kosice,?® Archiv mesta Bratislavy méa vlastnii facebookovii stranku.?
Toto by sa dalo vysvetl'ovat’ predchadzajicim zaradenim tohto archivu do siete Stat-
nych archivov, av§ak v sucasnosti je Archiv mesta Bratislavy verejny archiv, ktory
zriad'uje Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy a je siCastou organizacnej Struk-
tury magistratu ako referat v oddeleni kultury, ktoré je podriadené priamo riaditel’'ovi
magistratu. Na webovej stranke archivu v sekcii kontakty na socialnu siet’ archiv
neodkazuje.?

2 STEFKOVA, Sotia. Oslovenie uchddzacov cez socidlne siete v roku 2020 [cit. 2020-09-04].
Dostupné na internete: https://www.vsonline.sk/33/oslovenie-uchadzacov-cez-socialne-siete-v-
roku-2020-uniqueidmRRWSbk196FPkyDafLfWANui-FXSvOj-Q997d1VrXhdggad XmEjMN
Ql.

2 @slovenske.narodne.muzeum, stranka bola vytvorena 2. januara 2010, k 1. 9. 2020 mala 6 983
fantsikov (paci sa mi to) a 7 319 sledovatelov.

@Slovenskanarodnagaleria, stranka bola vytvorena 19. februara 2010, k 1. 9. 2020 mala
17 624 fanusikov (paci sa mi to) a 18 346 sledovatel'ov.

@maticasvk, stranka bola vytvorena 18. februara 2015, k 1. 9. 2020 mala 7 804 fanusikov
(paci sa mi to) a 7 996 sledovatel'ov.

24 @archivsmopaj, stranka bola vytvorena 8. aprila 2019, k 1. 9. 2020 mala 100 fanusikov (paci
sa mi to) a 102 sledovatel’ov.

2 @uasav, stranka bola vytvorena 9. oktobra 2017, k 1. 9. 2020 mala 318 fantsikov (paci sa mi
to) a 333 sledovatel'ov.

% pozri https://www.kosice.sk/obcan/archiv-mesta-kosice; @kosiceofficial.

2 @archivmestabratislavy, stranka bola vytvorena 23. decembra 2013, k 1. 9. 2020 mala 1 668
fanusikov (paci sa mi to) a 1 745 sledovatel'ov.

%8 Pozri: https://bratislava.sk/sk/archiv-mesta-bratislavy.
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Statne archivy na Slovensku st v si¢asnosti tvorené zo siete 6smich $tatnych
archivov s regionalnou pdsobnostou a jedného $tatneho tstredného archivu,? kto-
rym je Slovensky narodny archiv.*® Uz pri jednoduchom vyhladavani zistime, Ze nie
vietky $tatne archivy maju vlastnu facebookovi stranku. Statny archiv v Banskej
Bystrici a Statny archiv v Ziline so sidlom v Byté&i sa nam na Facebooku najst’ ne-
podarilo. A stranka Statneho archivu v Nitre je v podstate prazdna, takze s velkou
pravdepodobnostou nejde 0 oficidlnu stranku a nebudem ju brat’ do uvahy.*

Zakladné informacie o facebookovych strankach ostatnych Statnych archivov uva-
dzame v nasledujucej tabulke:

Na rozdiel od kolegov v Ceskej republike, kde majii vel'mi zaujimavé, aktualne
a Casto aj vel'mi sledované stranky na socidlnych sietach aj Statne okresne archivy,
na Slovensku ni¢ také nendjdeme. V organizacii slovenského archivnictva sa niek-
dajsie pobocky, predtym zname aj ako okresné archivy, zmenili na pracoviska
apriamo podliechaju prislusnému S$titnemu archivu s regionalnou pdésobnostou.
Takéto regionalne stranky na socialnych siet'ach by vSak mohli mat’ vel'mi velky
vyznam pre kulturny zivot v regionoch a urcite aj na Sirenie osvety a zlepSovanie
povedomia 0 vyzname a praci archivov. Na porovnanie facebookova stranka Statni-
ho okresniho archivu v Hodonine ma takmer 1 500 fanusikov a sledovatel'ov.* Tieto
¢isla nedosahuje ani jeden z naSich Statnych archivov s regiondlnou posobnost'ou,
ktoré¢ by mali zastreSovat’ niekol’ko byvalych okresnych archivov. Akusi vynimku
v tomto pripade tvori facebookova stranka Slovenského banského archivu v Banskej
Stiavnici,® ktory je v sutasnosti $pecializovanym pracoviskom Slovenského narod-
ného archivu. Vzhl'adom na jedine¢nost, uplne Specificky charakter a poslanie byva-
1¢ho Statneho ustredného banského archivu je aj cielova skupina sledovatel'ov jeho
stranky uplne ind, a preto je rozhodnutie udrziavat' vlastni facebookovi stranku
urcite spravne. Jediné, ¢o by sa vo vzajomnom vztahu facebookovych stranok SBA
a SNA dalo vycitat, je nedostatocné vzajomné prepojenie, teda zdiel'anie jednotli-
vych prispevkov, fotiek ¢i podujati, ¢im by mohlo ddjst’ k prirodzenému zvyseniu
poctu sledovatel’'ov oboch stranok.

2 Statny ustredny archiv: Slovensky narodny archiv; Statne archivy s regiondlnou tzemnou
posobnostou: Statny archiv v Banskej Bystrici, Statny archiv v Bratislave, Statny archiv
v Kogiciach, Statny archiv v Nitre, Statny archiv v Prefove, Statny archiv v Trenéine, Statny
archiv v Trnave, Statny archiv v Ziline so sidlom v Byté&i, Pozri: Zakon & 395/2002 Z. z.
0 archivoch a registratirach a doplneni niektorych zakonov.

Dalej len SNA.

Stranka bola vytvorena 6. juna 2019, k 1. 9. 2020 mala 2 fanusikov (paci sa mi to) a 3 sledo-
vatelov. Stranka vSak neuvadza ziadne kontakty, neobsahuje Ziadne informacie a prispevky,
ma4 len jedinu profilovu fotografiu.

@StatniOkresniArchivHodonin, stranka bola vytvorend 15. marca 2012, k 1. 9. 2020 mala
1 422 fanusikov (paci sa mi to) a 1 460 sledovatelov.

Dalej len SBA. @banskyarchiv, stranka bola vytvorena 23. oktobra 2019, k 1. 9. 2020 mala
241 fantsikov (paci sa mi to) a 244 sledovatelov.
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Nizov Datum Pocet Pocet
archiva vzniku fani- sledova- | Kontakt na fb stranku
fb stranky Sikov telov

Slovensky i
narodny 8. ;Bblrgar 2 505 2 660 @slovenskynarodnyarchiv
archiv
Statny archiv | 11. december
v Bratislave 2014 1232 1272
Statny archiv 7. august
v Kosiciach 2020 161 163
Statny archiv 7. februar .
v Prefove 2019 554 566 @statnyarchivvpresove
o hr
Statny archiv | g 02016 | 539 565
V Trencine
Statny archiv | 2016 | 583 608
v Trnave
SN hr
Stamy archiv | Lo 2019 2 3 -
v Nitre
Statny archiv
v Banskej - - - -
Bystrici
Statny archiv
v Ziline _ ~ _ _
so sidlom
V Bytci

TABULKA 1 — Facebookové stranky slovenskych Statnych archivov®

Ked’ sa na ¢isla uspesnosti facebookovych stranok jednotlivych Statnych archivov
pozrieme v konkurencii zahrani¢nych archivov, zistime, Ze rozhodne nevyuzivame
vsSetok potencial, ktory nam socidlne siete ponukaju. Napriklad stranka Zemského
archivu v Opavé® ma priblizne rovnaky pocet sledovatelov ako Statny archiv
v Bratislave, avak na ich strainke mozeme najst’ aj dve pravidelné rubriky, ktoré na-
0zaj vyzdvihuju ich vyznam v oblasti archivnictva a historie, a to rubriku ,,Archivni
kalendarium®, kde sa zverejiiuji dokumenty k prislusnym datumom, a rubriku
,Archival na dnes*®, kde sa prezentuju archivne dokumenty bez nadviznosti na da-
tum zverejnenia. Okrem zaujimavych popisov dejinnych udalosti a, samozrejme,

3 Uvedené udaje st aktualne k datumu 1. september 2020.

3 @zemskyarchivopava, stranka bola vytvorena 27. januara 2016, k 1. 9. 2020 mala 1 245
fanusikov (paci sa mi to) a 1 344 sledovatel'ov.

® Po dokongeni predlozeného ¢lanku bola tato rubrika premenovana na ,,Archivalie pro dnesny
den®. Za upozornenie d’akujem M. Pucikovi.
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zakladnych informacii o uverejnenom dokumente tu ¢asto najdeme napriklad aj pria-
my odkaz na jeho digitalnu verziu.

poy = . e > Zemsky archiv v Opavé
@'p Zemsky archiv v Opavé one A 30jie 6
3 204680 ARCHIVAL NADNES
ARCHIVNI KALENDARIUM Denik rekontrukcie hradu Bouzov, s kresbami, 1898 (archivna pomacka:
Velkostatek Bouzov 1615-1938)
Priamy link na nahravku v digitainom archive:
Vaclav, kniZe t&sinsky fesi spor mezi méstem Frystatem, jako Zalobcem a http://digi archives.cz/da/permalink?
rytifem Jifim Pillarem z Pilly jako Zalovanym o hranice jednoho pozemku ve M AR IRRMIO RN . et v
3 5 il Cor = 1 Zobrazit original - Ohodnotit tento prekiad
prospéch mésta Frystatu. (FryStat, 29. 7. 1549).... Zobrazit viac
Zobrazit prekiad

29. ervence 2020 > 29. Cervence 1549

Qw5 1 zdiefanie

[ P 5 zdiefani

OBRAZOK 1 — Ukdzky z pravidelnych rubrik zverejnenych na facebookovej stranke
Zemského archivu v Opave.
Zdroj: @zemskyarchivopava.

Pri porovnavani facebookovych stranok néarodnych archivov z okolitych krajin
musime skonstatovat’, ze sa v podstate nemusime hanbit’, ked’Ze nie sme na tom upl-
ne najhorsie, na druhej strane mame urcite o zlepSovat’. Stranka Magyar Nemzeti
Levéltar® (Mad’arsky narodny archiv) je pomerne aktivna a prinasa v priemere dva
prispevky denne. VSetky byvalé Zupné archivy, ktoré patria od roku 2012 pod
Mad’arsky narodny archiv, maju svoju vlastni facebookovu stranku. Okrem Face-
booku ma Mad’arsky narodny archiv svoje konto i na sieti Instagram a na obidve
uvedené socialne siete odkazuje aj na svojich oficidlnych webovych strankach.®
Este lepSie na tom je stranka Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Krajin-
sky archiv Mad’arského narodného archivu),” ktora atakuje hranicu 10 tisic fantisi-
kov.

3 @MagyarNemzetiLeveltar, stranka bola vytvorena 13. aprila 2012, k 1. 9. 2020 mala 5 874
fanusikov (paci sa mi to) a 6 602 sledovatel'ov.

%8 https://mnl.gov.hu/.

% @MNLOrszagosLeveltara, stranka bola vytvorend 2. februara 2011, k 1. 9. 2020 mala 5 555
fanusikov (paci sa mi to) a 9 910 sledovatel'ov.
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Nérodni archiv v Ceskej republike v Prahe oficialnu facebookovu stranku nema
vobec, existuje len stranka s nizvom Knihovna Nérodniho archivu,” a neoficialna
stranka so zakladnymi informaciami s ndzvom Nérodni archiv CR, ktora viak podla
tam uverejnenych informacii nie je nijako prepojena a schvalena samotnym archi-
vom.

Osterreichisches Staatsarchiv (Rakusky §tatny archiv) ma odkaz na svoju stranku
na socialnej sieti uvedenti priamo na svojom webe* a tiez okrem facebookovej
stranky*® maji svoje konto i na Twitteri. Na tejto stranke sa objavuje priemerne pat
prispevkov mesacne, vicsinou vSak maju vel’ky ohlas, st zdiel'an¢ d’alej a objavuju
sa pri nich aj viaceré komentare.

Situacia v pol'skych archivoch je tiez na zamyslenie. Napriklad Statny archiv vo
Vroclave (Archiwum Panstwowe we Wroctawiu) na svojej oficialnej facebookove;j
stranke, ktort, samozrejme, uvadza aj na webe,” aktivne zverejiiuje priemerne az tri
prispevky denne!**

Ked vsetky uvedené informacie zhrnieme a porovname s facebookovym profilom
SNA, zistime, Ze hlavnym rozdielom oproti nasim susedom, teda s vynimkou ¢eské-
ho Nérodniho archivu, je hlavne to, zZe facebookova stranka SNA nie je priamo pre-
viazana s webom, a to jej ubera punc oficiality. Co sa tyka poétu fanusikov a sledo-
vatel'ov, vzh'adom na velkost’ krajiny, ale i vyznam jednotlivych archivov, su tieto
udaje len tazko porovnatel'né. Pri porovnavani aktivity a komunika¢ného potencidlu
jednotlivych stranok sa vSak daji rozdelit' do troch skupin. Ako najaktivnejsie,
najvypovednejsie a tiez najaktualnejsie sa javia facebookové profily Rakuskeho Stat-
neho archivu a jedného z vybranych pol'skych archivov. NajhorSie z uvedenych
archivov je na tom profil ¢eského Narodniho archivu a profily Mad’arského narod-
ného archivu spolu so Slovenskym narodnym archivom s na tom asi podobne.
Samozrejme, v tomto pripade ide skor o subjektivny nazor.

Pri pisani tohto ¢lanku sme narazili na niekol'ko zaru€ene spravnych stratégii
a navodov, ako spravovat’ svoje socialne siete tak, aby ste boli uspesni. Tu je jeden
z nich:

Zalozte si ucet na Facebooku.

Na Facebooku sa nepredava, na Facebooku sa komunikuje!
Nenutena komunikécia je kI'ucom.

Prispdsobte styl jazyka.

Bud’te aktualni.

Bud'te zaujimavi.

VyuZivajte udalosti.

NougkrwbdrE

0" @knihovnaNA, stranka bola vytvorend 19. septembra 2017, k 1. 9. 2020 mala 157 fantsikov
(paci sa mi to) a 166 sledovatel'ov.

# https://www.statearchives.gv.at/.

42 @osterreichischesstaatsarchiv, stranka bola vytvorena 17. jina 2010, k 1. 9. 2020 mala 3 919

fanusikov (paci sa mi to) a 4 256 sledovatel'ov.

3 https://www.ap.wroc.pl/.

44 @AchiwumPanstwoweweWroctawiu, stranka bola vytvorena 11. jina 2013, k 1. 9. 2020 mala
1 164 fanusikov (paci sa mi to) a 2 336 sledovatelov.
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8. Nevyhybajte sa negativnym ohlasom.
9. Neohovarajte ani nehodnot’te konkurenciu.
10. Cenzurujte minimalne.”

Ked’ si to rozmenime na drobné, tak aj v pripade slovenskych (asi nielen Statnych)
archivov by sme to mohli zvladnut’ tak, aby sme boli uispesni. Ako sme zistili, Sest’
z deviatich $tatnych archivov uz téet na Facebooku ma. Podla poslednych infor-
macii je to dokonca aj oficidlne odporti¢ané z vedenia ministerstva vnutra, takze
zvy$né dva archivy by ich mohli v blizkej buducnosti nasledovat’. Tym by sme mali
zvladnuty bod 1. Otazka komunikacie na Facebooku, a s tym spojené vSetko, ¢o za-
hinaja body 2 az 4, je trochu zlozitejsia, pretoZe je jasné, Ze socialne siete su blizsie
skoér mlad$im ro¢nikom, na strane druhej v pripade oficialnej stranky institicie by
mala byt’ garantovand ista odborna tiroven, o sa tyka informacii a obsahu. Vzhla-
dom na doraz, aky sa tejto problematike pripisuje v sukromnej sfére, st uz bezne
dostupné rézne kurzy a skolenia na spravu firemnej facebookovej stranky, kde sa
daju potrebné informacie I'ahko doplnit’.*® Byt aktudlny, zaujimavy a vyuzivat' uda-
losti by pri takom rozsiahlom zdroji dokumentov, ako maji archivy, nemal byt
problém. Ako sme uvadzali priklady stranky z ¢eského prostredia, da sa to riesit
réznymi spdsobmi (kalendarium, archivne dokumenty na dnes). Aj na stranke SNA
sa vV poslednom obdobi objavili akési serialy k aktudlnym témam (adventny kalendar
z vianoénych pohladnic, serial k volbam v 20. storo¢i, velkonoéné pohladni-
ce atd’.). Stranka Archivu mesta Bratislavy zase vel'mi vhodne reflektuje na rdzne
zname miesta (Lekarenn u Salvatora, Promenada, Hviezdoslavovo namestie atd’.).
Kazdy archiv ma vo svojich archivnych fondoch dokumenty k regionu, k zaujima-
vym miestam ¢i 'udom. Prave toto verejnost’ zaujima. Samozrejme, je ziaduce
podavat’ informacie o otvaracich hodinach, o obmedzeniach v badatelni, ¢i o pripra-
vovanych podujatiach, ale o tieto informécie ma zaujem len izky okruh navstevni-
kov socidlnych sieti a najmé nie je to druh informacii, ktoré sa Siria d’alej. Nasim
cielom by malo byt’ zaujat’ verejnost’ a najma rozsirit' povedomie o archivoch. Totiz
ked’ o nés nikto nevie, tak nds nikto nepotrebuje, a ked’ nds nikto nepotrebuje, tak...
Dokazom, ze sa da aj obyCajnym archivnym dokumentom zaujat’, je pocin face-
bookovej stranky SNA, ktorej sa v aprili 2020 zverejnenim isto textového doku-
mentu zo 40. rokov 20. storoCia podarilo oslovit’ takmer 35 tisic I'udi. Podl'a Statis-
tik, ktorymi spravca stranky moéze sledovat’ svoju uspeSnost, mal tento prispevok
takmer 150 komentarov a skoro 200 zdielani. Celkom cielene Vam ho v8ak ne-
ukédzeme priamo, mozno nam to vyslednu Statistiku eSte zvysi.

* Ako propagovat znacku na Facebooku [cit. 2020-09-05]. Dostupné na internete: http://plame
nia.com/ako-propagovat-znacku-na-facebooku/.

% Ako priklad uvadzame: Kurz Facebook marketing I. vedenie a sprava firemnej stranky, virdlna
komunikacia a ako byt spravny socidlny manazér [cit. 2020-09-05]. Dostupné na internete:
https://www.itlearning.sk/detail/skolenie-internet-marketing-propagacia-na-facebooku-a-social
nych-sietach/.
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Aby sme dosiahli neustalu aktualnost’, sledovali udalosti okolo nas, boli zaujima-
vi a zaroven pripraveni vzdy ,,vytiahnut’ nieCo dobré na facebook®, musi sa profilu
aktivne venovat’ niekol'ko 'udi. Ako sme sa docitali v prvej ¢asti naSho ¢lanku, Poli-
cajny zbor SR ¢i Kancelaria prezidenta SR na to maju vytvorené samostatné pozicie.
Na ministerstve vnatra sa o facebookovy profil stard tlatové oddelenie a ako i
mozete vSimnut', ked’ je nejaky vhodny datum, v poslednych mesiacoch vyuzivaji
ako zdroje aj dokumenty zo $tatnych archivov.*” Samozrejme, nemédzeme ocakavat’,
7e v naSich archivoch budil vytvorené samostatné pozicie manazérov socidlnych
sieti, ale je potrebné konkrétnym pracovnikom zabezpecit' aspon pristup na Face-
book a tiez v ramci planu prace pocitat’ s tym, Ze takato pravidelna aktivita si vy-
zaduje aj nejaky cas. Posledné body z naSho névodu, ako spravovat’ svoju face-
bookovu stranku, su asi najcitlivejsie. Ziadna kritika sa nepo¢uva I'ahko, na strane
druhej nas méze posunut’ d’alej. Konkurencia medzi archivmi je skér o osobnych

47 @ministerstvovnutraSR.
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vzt'ahoch ako o nejakej sut'azi, preto, ¢i uz ide o $tatne, sikromné alebo $pecializo-
vané archivy, nasim cielom by mala byt najmi ochrana archivneho dedicstva Slo-
venska a mali by sme na to vyuzit’ vSetky dostupné prostriedky. A cenzura? Ta by
mala ostat’ v minulom rezime, a to nielen vo vztahu k verejnosti, ale i vo vzt'ahu ku
kolegom a podriadenym, pretoze niekedy je nevyhnutné vypocut’ (precitat’) si prav-
du, aj ked’ sa nam nepaci. A aj v priestore socialnych sieti sa da viest’ diskusia na
urovni.

Ak sme az doteraz niekoho nepresved¢ili, Ze mat’ Gicet na socialne;j sieti je aj pre
archiv vyhodné, skisime eSte posledny pokus. Kazda institacia je tak trochu firma.
Len ta naSa (rozumej archiv) nezaraba peniaze, ale vytvara hodnoty. Kultirne,
archivne, iné... Nie, archivy nie su zivotne nevyhnutné, v pripade krizy su urcite
dolezitejSie institlicie a musime si priznat, Ze na Slovensku sme takmer na okraji
zdujmu. Zaujmu politikov aj zaujmu verejnosti. Mozno preto, Ze archivy este stale
nie je dostatocne vidiet. V casopise Forbes, ktory ma viac ako 100-rocnu histériu
a zaklada si na svojej doveryhodnosti, sa do¢itame, ze: ,,Nie je ndhoda, zZe vicsina
uspesnych spolocnosti vyuziva socidalne siete na propagdciu svojich sluzieb a pro-
duktov. Dévod je jednoduchy — socidlne siete sui jednym z najefektivnejsich spésobov
na zviditelnenie sa... “*®

SLOVAK ARCHIVES AND THEIR ACTIVITIES ON SOCIAL NETWORKS

TVRDONOVA, Daniela

Social networks make a place, in which one can use some specific tools of marketing
communication. It is a mutual interaction that allows faster and more effective commu-
nication not only among people, but also among subjects. However, the communication
must be up-to-date and regular. The presented article compares Facebook profiles of the
individual Slovak archives with an aim to find out the real condition of perception of
social networks in the environment of the Slovak archiving and their use for commu-
nication with the public and especially the archives’ self-presentation. Yet the basic
search shows that not all state archives in Slovakia have their own Facebook page.
Looking at the numbers of individual state archives’ success in the competition of
foreign archives it is clear, that we are definitely not using all the potential that social
networks offer. Our goal should be to engage the public and, in particular, to raise
awareness of archives. Because when no one know about us, no one needs us and when
no one needs us, we become useless.

Translated by Jana Kafunova

48 SMITH, Petra. Podnikatelia a socialne siete. 10 dévodov, preco by ich mali vyuzivat’ [2020-
09-01]. Dostupné na internete: https://www.forbes.sk/podnikatelia-socialne-siete-10-dovodov-
preco-ich-mali-vyuzivat/.
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DISKUSIA

EVIDENCE TYPARU A PECETI
VE STATNICH ARCHIVECH CESKE REPUBLIKY -
VITEZSTVI A PROHRY

Snahy o zavedeni komplexni evidence sfragistického materidlu maji v novo-
dobém ceském archivnictvi jiz padesatiletou tradici a permanentné, s vétsi ¢i mensi
intenzitou, se objevuji mezi pracovnimi tikoly archivli uz od pocatku 70. let 20. sto-
leti. Jejich pocatky souviseji nepochybné s obnovenim zajmu o komunalni heraldiku
a ¢innosti komise pro otazky znakti mést pti archivni spravé pod vedenim prazského
archivaie Jifiho Carka.' Pozornost se tehdy soustiedila sice jen na peceti mést a més-
tecek, u nichz ale vyznamny zdroj informaci ptedstavovaly cetné dochovanid mést-
ska pecetidla. Nastésti v roce 1971 vyhlaseny soupis typari se neomezil jen na n¢,
ale pojal v sob& evidenci veskeré této trojrozmémé materie, jejiz ukladani ptisoudila
spole¢na instrukce ministerstva vnitra a ministerstva $kolstvi a kultury z roku 1959
archivim. Vyplnéné kartoté¢ni listy s pfipojenym otiskem typafe ve vosku nebo
Vv inkoustu pak byly ukladany v daném archivu, byl-li to archiv okresni, tak i v pii-
sluSném oblastnim archivu, a soucasné zasilany do centralni evidence na archivni
spravu.? Jesté pred Sametovou revoluci jsme v souvislosti s novelizaci zakladnich
pravidel zvetejnili navrh pravidel pro zpracovani sfragistického materialu, aniz jsme
pochopitelné tusili, jaké pfevratné moznosti piinese v tomto sméru ndsledujici
doba.?

Postupné zavadéni vypocetni techniky do ceského archivnictvi v poslednim
desetileti minulého stoleti se nevyhnulo ani sfragistickému materialu. Naopak se na
néj soustfedila velka pozornost predevsim diky osobé Vladimira Ruzka, vyznam-
ného &eského heraldika a od po&atku 90. let pracovnika archivni spravy CR. Pogat-
kem zaii 1993 jsme v Gvodu k referatu o pecetich panti z PernStejna vyzvali na
konferenci v Pardubicich ke zpracovani soupisu peceti v ¢eskych archivech do roku
1526, na némz jsme v té€ dobé jiz pracovali, pochopitelné jesté v pisemné kartotécni
podobé, alespoii v ramci Zemského archivu v Opavé a podtizenych okresnich archi-

! CAREK, Jif{. Méstské znaky v ceskych zemich. Praha : Academia : Archivni sprava minister-
stva vnitra CSR, 1985, s. 37-38.

MULLER, Karel. Revize evidence typait v severomoravskych archivech. In Archivni casopis,
1987, roé&. 37, s. 211-215. Slo o akci permanentni, pokyn o provadéni soupisu nebyl nikdy
zru$en, ale dnes uz v podstaté neni napliiovan, alespon pokud jde o zasilani eviden¢nich karet
na archivni spravu.

MULLER, Karel. Navrh pravidel pro zpracovani typait a dalsiho sfragistického materialu
(peceti, odlitkti peceti). In Archivni ¢asopis, 1989, ro¢. 39, s. 215-219. V navrhu jsme zarocili
zkuSenosti ziskané pfi pfiprave soupisu typait v archivech na severni Morave a ve Slezsku, viz
MULLER, Karel. Soupis typatG v archivech Severomoravského kraje 1. Typéafe obecni
a cechovni. In Sbhornik Statniho oblastniho archivu v Opave 1981-1985. Opava, 1987, s. 73-
141, ISSN 0862-2507.
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vir.* Nasledné byla potieba evidence peéeti diskutovana téz na konci zaii téhoz roku
na 7. sjezdu historikd v Praze, na némz se pro tento projekt vyslovil zejména Ivan
Hlavacek a téz litoméficky archivar Jindfich Ruzicka. Apely nevyznély naprazdno
ajiz o mésic pozdeji predstavil Vladimir Rizek zakladni teze proponovaného sou-
pisu peceti na poradé feditelti statnich archivii. Soupis mél v prvni fazi zahrnout
vedle typaia také veskeré peceti pripojené k listindm do roku 1526 a nasledné
z mladsich dob alespon peceti pfivésené a sbirkové odlitky. Ackoliv jsme jiz tehdy
nabizeli vyuziti zkusenosti olomoucké firmy Bach systems, se kterou fada archivi
spolupracovala pti zavadéni vypocetni techniky, rozhodl se Vladimir Razek vytvofit
pocitacovy program pro evidenci sfragistického materialu sam spolu s programato-
rem archivni spravy Josefem Horou. Prace vS§ak vzhledem k jinym nalé¢havym tiko-
lim nesly tak rychle kuptedu, jak si zainteresovani archivafi predstavovali®, a vyvoj
programu ,,Peceté” byl dokoncen az v roce 1996. Obsahly doprovodny manual byl
rozeslan vSem archiviim, jimz byl uloZen kol zahajit soupis v nésledujicim roce.
Vladimir Rtzek také v roce 1997 podrobné referoval o soupisu, jeho genezi i pocita-
govém programu a jeho vyvoji na strankach Archivniho ¢asopisu.’

Az dosud lze hovotit o vitézstvi. Ceska archivni obec ziskala nastroj pro evidenci
sfragistického materialu a mohla se pustit s chuti do prace. Pii vyhlaSeni soupisu
predpokladal Vladimir Ruzek, ze prvni etapa, tedy typafe a peceti do roku 1526, se
da u nékterych statnich okresnich archivli a dokonce i archivil oblastnich zvlddnout
béhem jednoho roku. Delsi proces se pochopitelné oéekaval u Narodniho archivu
a obou zemskych archivil s podstatné pocetnéjSimi soubory listin. Zde ovSem akce
narazila na pivodni Spatny odhad poctu peceti a také na osobni limity. Nésledné
sondaze ukazaly, ze ve statnich i méstskych archivech se mize nachazet az 45 000
peceti z doby pied rokem 1526, jejichz zpracovani si tak vyzada podstatné vice ¢asu.
Predstava, ze evidence typait se provede jen pfepsanim ptivodnich kartotécnich listl
do databaze, byla rovn€Zz mylna. VSechny préce totiz vyzadovaly asponi zakladni
sfragistické (a také heraldické) pouceni, kterého se fadé zpracovatelt nedostavalo.
Navic nebyla nijak zajiSténa supervize, pro niz ostatné nebyly vytvofeny podminky,
nebot’ program vibec nepocital s pfipojovanim fotografii peceti. To se brzy ukazalo
jako kratkozraké a stalo se urcitou brzdou. Markantné je to patrné jiz na prvnim
veétsim publikaénim vystupu z provadéného soupisu, kterym své typare a peceti zve-
fejnil Statni oblastni archiv v Zamrsku.” Piestoze fada poli v programu byla pied-

4 MULLER, Karel. Pernitejnské peéeti v archivech severni Moravy a Slezska do roku 1526. In
Pernstejnové v Ceskych déjindach. Sbornik prispévki z konference konané 8. — 9.9.1993
v Pardubicich. Pardubice : Vychodogeské muzeum : Historicky klub, poboc¢ka, 1995, s. 315-
322.

MULLER, Karel. Evidence pedeti pomoci vypodetni techniky. In 6. celostitni konference
archivarii CR. Benesov 2. — 4. kvétna 1995. Zpravodaj pobocky Ceské informacni spolecnosti,
¢. 44. Praha, 1996, s. 54-57.

RUZEK, Vladimir. Soupis pedeti, pecetidel a sbirkovych odlitki v archivech Ceské republiky.
Cést 1: Vychodiska, diivody a cile. Cast 2: Pocitatovy program Peceté. In Archivai casopis
1997, ro¢. 47, s. 143-158, 213-233.

SIMEK, Tomas a kol. Peceti a pecetidla vychodoceskych archivii a nékterych muzei 1226 —
1620. Katalog. Praha : Odbor archivni spravy a spisové sluzby MV CR, 2008, 479 s. ISBN
978-80-86466-12-5.
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definovana, popis peetniho obrazu zistaval v gesci zpracovatele a zaleZelo jen na
jeho znalostech a zkuSenostech. V praxi se pak popis jedné a téZ peceti provedeny
v riznych archivech dosti markantné odliSoval, a pokud navic byly udany rtizné roz-
méry, coz pii rozdilné kvalité¢ dochovanych otiskll je pfirozené, uzivatel se mohl jen
domnivat, ze jde o otisk totozného typare a nikoliv o jen mirn¢ se liSici produkty
ruznych pecetidel. Tento nedostatek se naprosto markantné projevil v edicich ,,Kata-
logu peceti, pecetidel a sbirkovych odlitkii z archivii Ceské republiky na CD-ROM,
které jako vystup z probihajiciho soupisu pfipravila archivni sprdva MV ve spolu-
praci s firmou AiP Beroun.? Prvni edice z roku 2000 obsahovala na 27 tisic zazna-
mil, tfeti a sou¢asné posledni edice z roku 2011 jich jiz méla dvojnasobek. Cislo je
to jisté impozantni, ale bez pfipojenych snimki bylo vyuZiti pro sfragistické badani
velmi problematické. Databaze sice mohla zajemce upozornit na vyskyt otisku pece-
ti hledaného pecetitele, ale to je snad vSechno. Alespon na urovni Zemského archivu
v Opaveé jsme si byli védomi toho, Ze nejvétsim nedostatkem programu ,,Peceté” je
absence fotografii typaii a peceti. Firma Bach systems nam tedy program upravila
tak, aby koreloval s dal$imi databazemi naSeho archivniho portalu (listiny, mapy
a plany, matriky, urbafe a pozemkové knihy aj.) a stejn¢ jako u nich umozinoval pfi-
pojovat snimky popisované materie. Soucasné jsme vSak byli nuceni piedavat vy-
sledky soupisu na archivni spravu tak, aby mohly byt zac¢lenény do ptivodniho prog-
ramu. Koneéné v roce 2011 doslo k dohodé mezi archivni spravou a firmou Bach
systems o vyuziti jejiho produktu ve vSech Ceskych statnich archivech a Vladimir
Ruizek ptipravil pfechod na novy program i metodicky.® Bohuzel ale o dva roky poz-
déji odesel do diichodu, aniz byl stanoven jeho nastupce v roli koordinatora naplio-
vani sfragistického soupisu v archivech, a z celé akce seslo.

Hovotime-li o prohie ¢eského archivnictvi na poli evidence sfragistického mate-
rialu, mame na mysli posledni desetileti, kdy se vyrazné zpomalilo, ne-li v nékterych
archivech zcela zastavilo, tempo na soupisu a nedoslo ke zkvalitnéni jiz alespon ¢as-
te¢né napInéné celostatni databaze pripojenim snimkul peceti a pecetidel. Nova za-
kladni pravidla pro zpracovani archivalii sice sfragisticky material reflektuji, ale
omezuji se jen na nekteré dil¢i upravy vySe zminovanych metodik z pera Vladimira
Riizka.'” Vzhledem k tomu, Ze se nepodatilo v ¢eskych archivech prosadit jednotné
programové prostiedi pro zpracovani archivalii a nefunguje ani centralni archivni
portal, neda se predpokladat, Ze by se v nejblizsi dob¢ podatilo zvetejiiovat vysledky
soupisu na jednom miste, jako se délo v predchozi dob¢ alespon prostiednictvim
distribuovanych CD-ROM. Jednotlivé archivy tak v soucasnosti ptistupuji k soupi-
Su separatné, bez centralni koordinace, pfi¢emz nékteré zavadéji pro zpracovani
archivalii noveé vytvafeny program ELZA, jiné se pfidrzuji jiz osvédéeného a nove

8 RUZEK, Vladimir. Zhodnoceni pribéhu celostatni akce soupisu (katalogizace) pedeti a pedeti-
del v archivech CR. In Heraldica viva II. Shornik pFispévkii z konference konané 21. — 22. Fijna
1999 v Pardubicich. Pardubice : Vychodoceské muzeum, 2002, s. 61-65. ISBN 80-86046-58-3.

S RUZEK, Vladimir. Peceté. Diferencni piirucka pro piechod z programu Peceté (AS MV CR)
do programu Peceté (Bach systems s. r. 0.). Praha, 2011.

19 \WANNER, Michal a kol. Zdkladni pravidla pro zpracovani archivalii. 2. Opravené a rozsifené
vydani. Praha : Odbor archivni spravy a spisové sluzby MV CR, 2015, s. 69-71. ISBN 978-80-
86466-78-1.
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na webovou aplikaci pfevedeného programu ProArchiv firmy Bach systems. Ke dru-
hé skupiné patii i Zemsky archiv v Opaveé, ktery v soucasnosti disponuje nejvetsim
mnoZstvim zveiejnénych digitalizovanych archivélii v Ceské republice (pfes 20 mi-
liont snimkt1), mezi nimiz tvoii evidence typait a peceti vyznamny segment.

Zavérem nasi rekapitulace situace v ¢eském archivnictvi si dovolime popsat né-
které nase ptistupy k soupisu, které do zna¢né miry koreluji s diskusnim piispévkem
k tématu z pera lgora Grause.™ Uz vyse jsme se struéné vyjadiili k potfeb& dostateé-
né kvalifikovaného personalniho zaji$téni. Pfinejmensim je na misté ustaveni ko-
ordinatora, ktery celou akci fidi na Grovni oblastniho archivu. Nezbytné je rovnéz
patfi¢né technické vybaveni pro snimkovani peceti spolu s proskolenym dokumenta-
torem. Velmi vyznamnou roli hraje prace se svétly, jejichz efektivnim vyuzivanim
se da docilit velmi kvalitnich snimk, které nasledné mohou byt jesté upravovany.
Ostatn¢ tak pravidelné ¢inime u snimka typait, jejichz obraz pted zvefejnénim pro
lepsi Citelnost stranove obracime. 3D skenovani ma jisté¢ v tomto sméru budoucnost,
jeho hlavni pfinos ale spatfujeme ve vyrob¢ (tisku na 3D tiskarn€¢) maximalné vér-
nych kopii otiskii peceti, zejména pro potieby stale zadangjSich faksimilii listin.
Upusténo tak bude definitivné od pofizovani odlitkti peceti, které vzdy bude vici
originalim nesetrné. Chceme-li kvalitni snimek peceti, musi byt pfedloha také pat-
ficné oSetiena. V Zemském archivu v Opavé jsme se jiz pied vice neZ patnacti lety
rozhodli jit komplexni cestou, tedy systematickou konzervaci, resp. restaurovanim
veskerych pergamenovych (i papirovych) listin jako nosi¢l nejvyznamnéjsiho sfra-
gistického materialu. Postupné tak byly oSetfeny a do novych specialnich krabic
firmy EMBA vlozeny veSkeré listiny deponované v deseti zaclenénych okresnich
archivech a nasledné se pozornost konzervatort pienesla na listiny uloZené v centra-
le a v olomoucké poboéce.'? Péde je vénovana pochopitelnd i peetim. Soudasti pro-
cesu je digitalizace kazdé listiny, digitalizace kazdé peceti a konecné bezpecnostni
snimkovani listin na mikrofilmovy pas. Dnes stoji tato akce prakticky pred dokonge-
nim, nebot’ zbyva jiz jen nékolik stovek listin z cirkevnich fondi deponovanych
v olomoucké pobocce archivu. Podle naseho soudu jediné takovy systematicky pii-
stup mé vyznam a navic umoziuje takika zcela vyfadit origindly listin a k nim pfi-
pojenych peceti z badatelského vyuzivani. Nasledné predpokladame snimkovani
peceti i z aktového materialu. To se zatim déje pouze vyberem, pii¢emz ale vzdy jde
o cely archivni fond, nebo alespoii o jeho presné vymezenou cast.

Karel Miiller
Zemsky archiv v Opavé

1 GRAUS, Igor. Niekol’ko poznamok k evidencii pecati a pecatidiel. In Slovenskad archivistika,
2020, ro¢. 50, ¢. 1, s. 150-154. ISSN 0231-6722.

12 STERBOVA, Jarmila — MULLER, Karel —- KRASL, Jan. Konzervace a restaurovani archivalii
v Zemském archivu v Opavé. In TESAR, Petr (ed.). Shornik Zemského archivu v Opavé 2017.
Opava, 2017, s. 24-29.
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PREDPISY

NOVELA ZAKONA C. 395/2002 Z. Z.

O ARCHIVOCH A REGISTRATURACH
A O DOPLNENI NIEKTORYCH ZAKONOV

V ZNENI NESKORSICH PREDPISOV

Zakon ¢. 395/2002 Z. z. 0 archivoch a registratirach a 0 doplneni niektorych za-
konov bol od nadobudnutia u¢innosti priamo novelizovany trikrat, a to novelou
¢. 216/2007 Z. z. z 1. juna 2007, novelou ¢. 41/2011 Z. z. z 8. februara 2011 a nove-
lou ¢. 266/2015 Z. z. z 30. septembra 2015.

Primdrnym podnetom na novelizovanie zdkona €. 395/2002 Z. z. o archivoch
aregistratirach a o doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov
(dalej len ,,zakon o archivoch a registraturach*) bola povinnost’ Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky zabezpegit' stlad s nariadenim Europskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 2019/880 zo 17. aprila 2019 o vstupe a dovoze tovaru kulturnej hodnoty.
Dalsim motivom tGpravy zikona bolo zapracovanie novych poznatkov na tseku
spravy registratiry, doplnenie ustanoveni o postupe pri odovzdavani a preberani
archivnych dokumentov do archivu, sprecizovanie paragrafového znenia pravneho
predpisu vo vdzbe na aplikaciu zdkona o e-Governmente, sprisnenie pravidiel pri
umoznovani pristupu K archivnym dokumentom obsahujiicim osobné tdaje, d’alej
odstranenie problémov vyplyvajucich z aplikaénej praxe, ako aj legislativno-technic-
ké upravy zohladiiujuce prijatie novych pravnych predpisov, a to vSetko vo forme
72 novelizaénych bodov. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky predlozilo navrh
zédkona, ktorym sa meni a dopliia zékon o archivoch a registratirach v siilade
s Planom legislativnych Gloh vlady Slovenskej republiky na 2. polrok 2020.

Nariadenie 2019/880 bolo prijaté ako reakcia na rabovanie muzei a ni¢enie kul-
turnych pamiatok pocas vojnovych udalosti na Blizkom vychode v neddvnej minu-
losti a vychadza z dohovoru UNESCO o opatreniach na zakaz a zamedzenie ne-
dovoleného dovozu, vyvozu a prevodu vlastnictva kultirnych statkov (vyhlaska
ministra zahrani¢nych veci ¢. 15/1980 Zb.) a dohovoru UNIDROIT o0 ukradnutych
alebo nezakonne vyvezenych kultirnych predmetoch (oznamenie MZV SR
¢. 416/2003 Z. z.). Cielom nariadenia je zabranit’, aby nezakonne vyvezené predme-
ty kultarnej hodnoty vstupili na tizemie Eurdpskej tnie, a tym aj zabranit’ financova-
niu terorizmu a praniu §pinavych peniazi prostrednictvom predaja rabovaného tovaru
kultarnej hodnoty kupujucim v Europskej unii. Na dovoz archivnych dokumentov sa
vztahuje ¢l. 3 ods. 1 nariadenia, ktory zakazuje vstup tovaru kultirnej hodnoty,
ktory sa vyviezol z izemia krajiny, v ktorej sa vytvoril alebo objavil, v rozpore s jej
zakonmi alebo inymi pravnymi predpismi. Novelizované znenie zakona 0 archivoch
a registratirach nadvédzuje na vyS$Sie uvedené nariadenie v ustanoveni § 26, upravu-
jucom dovoz cudzich archivnych dokumentov, ktorého znenie sa precizuje tak, aby
sa vzt'ahovalo na vSetky kategdrie uvedené v nariadeni 2019/880, t. j. na archivne
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dokumenty, ktoré st vedené v evidencii cudzieho Statu alebo boli vytvorené alebo
najdené na izemi cudzieho S§tatu, z ktorého boli odcudzené.

Novela zdkona zaroven reaguje na poznatky z doterajSej aplikacie zdkona 0 archi-
voch a registratirach v praxi; zakladna terminologiu dopiia o pojem archivny stbor,
ktory sa v archivnej terminolégii beZzne pouziva a zaroven reaguje na sicasni prax
pri sprecizovani terminu konzervacna kopia archivneho dokumentu. Z hladiska
dopiiania archivneho dedicstva Slovenskej republiky pozitivne vnimame prediZenie
lehoty predkupného prava Statu k archivnym dokumentom v sikromnom vlastnictve
zo Siestich mesiacov na jeden rok od dorucenia ponuky.

Upravuju sa aj prava a povinnosti zriad'ovatela archivu pri nakladani s archivny-
mi dokumentmi po zruseni archivu zriad’'ovatel'a. Cielom Upravy je zrovnopravnenie
pdvodcov, z ktorych ¢innosti vznikaji archivne dokumenty, ked’ze pévodné znenie
zakona finan¢éne zvyhodnovalo povodcu, ktory zriadil archiv a nasledne poziadal
0 jeho zruSenie tym, ze Ziadost’ o stihlas so zruSenim archivu musela obsahovat’ aj
ponuku na odkupenie archivnych dokumentov vzniknutych z jeho ¢innosti Stditom aj
s navrhom ceny. Dopliia sa i nova povinnost’ vlastnikovi archivneho dokumentu,
ato na zéklade ziadosti archivu predlozit’ archivny dokument na el vyhotovenia
jeho konzervacnej kopie.

Na tucel zabranit’ zneuzitiu opravneni ziadatel'a o pristup k archivnym dokumen-
tom obsahujucim osobné udaje v nadvédznosti na § 7 zakona ¢. 18/2018 Z. z.
0 ochrane osobnych dajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov pri historic-
kom vyskume alebo inom vedeckom vyskume sa doplnili podmienky pristupu
k archivnym dokumentom o predloZenie pisomného potvrdenia o vyskume a Cestné
vyhlasenie o nakladani s osobnymi tdajmi v archivnych dokumentoch tak, aby ne-
doslo k poruseniu prava na ochranu sukromia dotknutej osoby.

Na useku pristupu k archivnym dokumentom dochadza este k dvom tupravam, a to
k odstraneniu povinnosti doru¢ovat’ vypisy, odpisy, kopie a potvrdenia pre zahrani¢-
nych Ziadatel'ov prostrednictvom Ministerstva zahraniénych veci a eurdpskych
zalezitosti Slovenskej republiky a upravuju sa podmienky poistenia vystavovanych
archivnych dokumentov na uzemi Slovenskej republiky. Kultirne a iné spolo¢enské
institacie V pozicii vystavovatel'a spravidla disponuji vSeobecnymi poistnymi zmlu-
vami. Novelizované znenie zakona nevyzaduje poistenie vystavovanych archivnych
dokumentov; vystavovatel’ je v§ak povinny zmluvne deklarovat’ spésob nahrady za
pripadné poSkodenie alebo stratu archivneho dokumentu. Povinnost poistit’ archivne
dokumenty pre vystavné ucely v zahrani¢i zostava nezmenena.

Opitovne sa zavadza maximalna dizka obmedzenia pristupu k archivnym doku-
mentom z pozicie ich pévodcu, a to 30 rokov, najmé s prihliadnutim na zakladnt
ulohu verejnych archivov, ktorou je umoznovat’ pristup k archivnym dokumentom.

Doplnenie a uprava povinnosti pdvodcu registratiry reaguje na existenciu elektro-
nickych registratirnych zaznamov, ich ukladania na technickych zariadeniach, vy-
znacovania obmedzeného pristupu k nim v informaénych systémoch; ich zniéenia,
ak ide o registraturne zaznamy bez trvalej dokumentarnej hodnoty po vyhotoveni ich
elektronickych kopii zaru¢enou konverziou. Zavadza sa povinnost’ pre povodcov
registratury 1. kategorie predkladat’ navrhy na vyradenie iba elektronicky, a to pro-
strednictvom elektronického formulara, a povinnost’ pre vSetkych povodcov registra-
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tiry odovzdat’ listinné registraturne zaznamy s trvalou dokumentarnou hodnotou do
archivu v ochrannych obaloch. Ak povodca registratiry zanika bez pravneho nastup-
cu, je povinny bezodkladne pripravit’ a predlozit’ ndvrh na vyradenie registratirnych
zaznamov s trvalou dokumentarnou hodnotou vratane tych, ktorym este neuplynula
lehota uloZenia, a odovzdat’ ich do archivu.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky zavadza aj novh evidenciu vystavova-
nych archivnych dokumentov. Jej vyznam spociva najmd v ochrane archivnych
dokumentov, ktoré pocas vystavovania podliehaji réznym klimatickym a svetelnym
podmienkam a pri ¢astom vystavovani by mohlo dojst’ k ich rychlej fyzickej de-
gradacii.

Novelou zakona sa explicitne upravuje zakaz trvalého vyvozu registratary, ktora
je zdrojom archivneho bohatstva. Na jej doCasny vyvoz Sa po novom bude vy-
zadovat iba oznamovacia povinnost’.

Archivny dokument stars§i ako 50 rokov zapisany v evidencii cudzieho $tatu alebo
najdeny ¢i vytvoreny v cudzine bude mozné doviezt’ na Slovensko len s povolenim
prislusného $tatu; zakazuje sa dovoz v zahrani¢i odcudzenych archivnych dokumen-
tov a prevod ich vlastnictva.

K zmenam dochadza aj pri ukladani dokumentov obsahujtcich utajované skuto¢-
nosti. Tie méze povodca az do doby odtajnenia ukladat’ aj v centralnom ulozisku
utajovanych skutocnosti, ktoré zriadi Narodny bezpecnostny urad. Narodny bezpec-
nostny Grad bude vydavat’ stanoviska K registratirnym poriadkom, iba ak upravujt
manipuldciu s utajovanymi skutocnost’ami, priCom ministerstvo vnitra a Stitne
archivy budu na tieto stanoviska prihliadat’.

Novela zakona reaguje na vyssie uvedené upravy povinnosti v podobe vymedze-
nia novych skutkovych podstat priestupkov a inych spravnych deliktov s cielom
poskytnut” komplexnejSie pravne nastroje na sankcionovanie neziaduceho konania,
ktoré ma za nasledok poskodenie alebo znicenie archivneho dedi¢stva Slovenskej
republiky.

V prilohe &. 1 k zikonu o archivoch a registratirach sa pracovisko Archiv Sala
zarad'uje ako pracovisko Statneho archivu v Trnave pod nazvom Archiv Galanta (so
sidlom v Sali) z dévodu, Ze az 80 % lizemnej pdsobnosti ma na tizemi Trnavského
kraja (okresy Galanta, Dunajska Streda).

Navrh novely zakona o archivoch a registratarach presiel vnutrorezortnym
a medzirezortnym pripomienkovym konanim (od 31. jula 2020 do 20. augusta
2020). Vlada Slovenskej republiky ho schvalila na svojom zasadnuti 30. septembra
2020 a nasledne bol ako vladny navrh predlozeny na rokovanie Narodnej rady Slo-
venskej republiky (parlamentna tla¢ ¢. 259). Novela zakona bude G¢inna od 1. janua-
ra 2021.

Monika Pékova
odbor archivov a registratir MV SR

143



LITERATURA

RECENZIE A REFERATY

MALINIAK, Pavol. CABRADSKE PANSTVO V STREDOVEKU. Bansk4 Bystrica :
Belianum, 2019, 224 s. ISBN 978-80-557-1625-1.

Recenzovana monografia je Ciastkovym vystupom projektu VEGA, rieSeného na
Katedre historie Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici v ro-
koch 2017 az 2019 s nazvom Kriza a kolaps na pomedzi stredoveku a novoveku
(sondy do problematiky v slovenskom kontexte). Vydanie podporila Agentira na
podporu vyskumu a vyvoja. Knihu vydalo Belianum — Vydavatel'stvo Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici a recenzovali ju Henrieta Zazova a Maxim Mordo-
vin.

Pavol Maliniak sa dlhodobo venuje stredovekym a ranonovovekym dejinam Slo-
venska s osobitnym pohl'adom na dejiny Zvolenskej a Hontianskej stolice. V minu-
losti spracoval dejiny Modrokamenského panstva, panstva hradu Cupca a viacerymi
Studiami prispel k stredovekym dejinam Zvolena. Jeho vyskum je prinosny najméa
ststredenim sa na samotnt krajinu a zéasahy &loveka do nej.! V poslednej vydanej
monografii sa venuje malo prebadanej oblasti stredovekych dejin, a to Zivotu pod-
danych na hradnych panstvach, vratane osobitného zamerania sa na poddanské rodi-
ny a ich domacnost’. Tato problematika je dnes opominana najmé z dévodu nedo-
statku zachovanych pisomnych pramenov, predovsetkym rozliénych stpisov a urba-
rov, ktoré sa zacinaju vo vidcSom mnozstve objavovat’ v naSich dejinach az od
40. rokov 16. storo¢ia. Aj autor pri jej rieSeni vychadza najmi z ranonovovekych
pramenov, ale aj zo vzacne zachovaného stredovekého stpisu poddanych panstva
z roku 1476. K atraktivite monografie by azda este viac prispelo uvedenie tychto za-
kladnych skuto¢nosti — ¢asové vymedzenie az do obdobia raného novoveku a cha-
rakter prace, zamerany predovSetkym na hospodarske a socidlne dejiny panstva — do
podnazvu monografie.

Monografia je rozdelena do $tyroch hlavnych kapitol s niekol’kymi podkapitola-
mi. Po opise majetkovych pomerov na panstve v prvej kapitole si autor detailne vsi-
ma hospodarske, demografické a socidlne pomery. V poslednej kapitole sa vracia
k samotnému hradu a panstvu, k ich sprave a k 'ud’om, ktori fiou boli poverovani.
Praca je obohatena o viaceré autorom vytvorené mapové zobrazenia, ktoré odzrkad-
I'ujii vyvoj osidlenia a majetkovych pomerov na panstve. Vel'mi napomocnymi st aj
genealogické tabul’ky rodov, ktoré sa vyskytli v stredovekych dejinach hradu a pan-
stva. Nepochybne naroénymi na spracovanie boli tabulky, zachytavajuce vyvoj
penaznej renty jednotlivych dedin panstva (z r. 1540, 1549, 1558), ako aj tabulky,

! Za vietky prace spomefime najmi jeho monografiu Clovek a krajina Zvolenskej kotliny
v stredoveku, Banska Bystrica 2009.
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zaznamenavajuce podiel obyvanych a pustych usadlosti v jednotlivych dedinach vo
vybranych obdobiach. V praci prekvapujuco absentuje akékol'vek zobrazenie hradu,
resp. jeho sti¢asnej zricaniny. Autor sa tiez ve'mi malo dotyka stavebného vyvoja
hradu, o viak napokon spracoval v minulosti v samostatnej $tadii.?

Prva kapitola sa zacina objasnenim povodu hradu Hradok (Haradnak), neskor
spominaného aj ako Litava. Tento hrad si na svojich majetkoch vybudovali nickedy
v 13. storo¢i prislusnici bzovickej vetvy starobylého rodu Hunt-Poznanovcov a zani-
kol po roku 1318. Vzhl'adom na detailny opis najstarSich dejin tohto objektu na
viacerych stranach by bolo mozno vhodné hned’ v tivode spresnit’, Ze ide o akéhosi
predchodcu neskorsieho hradu Cabrad’. Autor prave poukazanim na odlisny povod
oboch hradov mohol upozornit’ na ich neustale stotoziiovanie v starSej madarske;j
i slovenskej historiografii. Napokon, este aj P. Engel, popredny mad’arsky medieva-
lista, vo svojej archontoldgii kastelanov uhorskych hradov z roku 1996 stotoziuje
hrad Litava/Hradok s hradom Litava/Cabrad’.® Ten bol pritom vybudovany az v ob-
dobi po roku 1318 (2,5 km zapadne od hradu Hradok), pricom v pramenoch sa, ako
hrad Litava, prvykrat spomina v roku 1342 prave spolu s opustenym hradom, tiez
nazyvanym Litava. P. Maliniak to sice explicitne nespomina, no z textu je zrejmé, Ze
stavitel'om hradu bol kral’ Karol Robert.

Prvymi zndmymi §Pachtickymi zemepanmi hradu Cabrad/Litava boli Peter a Leu-
kus (1335). Len dopliime, Ze i$lo o prislu$nikov menej znameho rodu Tétény. Prislu-
Senstva hradu sa prvykrat spominaji uz v roku 1342, priCom v tom ¢ase k hradu pat-
rilo az 25 sidiel spolu so Siestimi mytnymi stanicami. Majetky hradu sa nachadzali
priamo v jeho okoli a aj na severe Hontu. Nasledne sa autor ptista do objasnenia
poévodu jednotlivych prislusenstiev. Vacsina z nich pochadzala este z dedi¢stva rodu
Hunt-Poznanovcov.

K niekol’konasobnym zmenam v majetkovych pomeroch doslo za vlady krala
Zigmunda Luxemburského. Len dopliime, Ze majetkové transakcie, ktoré prebichali
poc¢ntic rokom 1390 medzi panmi z JelSavy, Taru, Putnoku a Kazy, sa uskuto¢nili
v ramci jedného spolo¢ného rodu Ratoldovcov, z ktorého tieto jednotlivé vetvy po-
chéadzali. Pocetné zmeny majitelov hradu nakoniec prispeli k jeho spustnutiu a vy-
trateniu sa z pisomnych pramenov. Dochadza aj k rozdrobeniu hradného panstva
medzi viaceré $lachtické rody. Hrad sa do pramenov opit vracia v ¢ase, ked ho
obsadili bratrici a najmd v stvislosti s jeho oslobodenim kralovskym vojskom.
V tejto stvislosti sa v roku 1469 spomina uz ako hrad Cabrad’. Novy nazov okrem
vlastnickych zmien naznacuje aj jeho prebudovanie a obnovenie. Novymi vlastnikmi
hradu sa stali Damidn Horvat, kastelan na kral'ovskom hrade Visegrad, a jeho brat
Peter. V Damidnovych rukach doslo postupne k obnoveniu a nasledne zvéacseniu
uceleného hradného panstva s centralizovanou spravou. Autor sa opat’ zameral naj-

2 MALINIAK, Pavol. Stavebné a funkéné &lenenie hradu Cabrad’ na zéklade inventarov do
zadiatku 17. storoéia. In ,, Za Boha, krala a viast!*: Kohdryovci v uhorskych dejindach. Zvolen :
Narodné lesnicke centrum vo Zvolene, 2016, s. 129-137. ISBN 978-80-8093-221-3.

® ENGEL, Pal. Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1301 — 1457. In Arcanum DVD kényvtdr IV.
Csalddtorténet, heraldika, honismeret. Budapest, 2003, heslo: Litva (Csabrag), szl. Cabrad’
(Hont m., ma SL.).
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ma na prislusenstva hradu, na ich zmapovanie a zistenie ich poévodu (zdedené, za-
lohované, kupené).

Po vymreti Horvatovcov na zaiatku 16. storodia sa Cabradské panstvo dostava
do ruk krala Vladislava Il., ktory ho vzapiti daroval Valentinovi Erdédymu a jeho
pribuznym, vratane ostrihomského arcibiskupa Tomasa Bakocza, ktory zrejme nie-
sol zasluhy na ziskani tejto donacie. Erdédyovci nasli v hontianskom panstve vhod-
né miesto, kde mohli ochranit’ seba i svoje majetky pred stipajicou osmanskou
hrozbou. Okamzite rozvinuli roznorodé aktivity na rozSirenie majetkovych prislu-
Senstiev, a to aj v juznej Casti Hontu, ¢o autor opat’ vel'mi dosledne zachytava.

Situacia po smrti arcibiskupa v roku 1521 ohladom jeho dediéstva, vratane Cab-
radského panstva, sa zna¢ne skomplikovala, ked’ si na jeho majetky narokovalo via-
cero uchadzacov. Autor sa ani v tychto spletitych sporoch o Bakdczovo dedi¢stvo
nestratil a sleduje vSetky naroky a protesty proti nim. Vitazom v tychto majetkovo-
pravnych bojoch sa napokon stal Peter Palffy.

V suvislosti s opisom majetkovych pomerov a so zmienkami o viacerych rodoch,
ktoré sa vyskytli v dejinach hradu a panstva, by bolo mozno vhodné spomentt’, aky-
mi d’al$imi majetkami dané rody disponovali a aké miesto v ich majetkovej doméne
Cabradské panstvo a hrad zastavalo (& bol hrad ich sidlom, prechodnym sidlom
alebo hrad a panstvo predstavovali len ¢ast' z ich velkej majetkovej domény).
Rovnakym obohatenim by bolo aj blizSie predstavenie vyznamnejsich vlastnikov
panstva a ich postavenia v uhorskej spolocnosti. Z textu sa sice dozvedame, zZe
Tomas§ Bakdcz bol ostrihomskym arcibiskupom, no viac informacii sa o tomto vy-
znamnom neskorostredovekom uhorskom prelatovi a nepochybne i jednom z naj-
vyznamnejsich stredovekych vlastnikov hradu Cabrad’ nedozvedame. V dejindch
panstva sa v istom momente vyskytol aj Stefan Werb&czy. Ani pri tomto §Pachticovi
autor neozrejmuje jeho postavenie a vyznam vo verejnom zivote. Dozvedame sa len,
ze bol obvineny z nevery, nésledne na inej strane, ze bol popredny uhorsky pravnik.
Medzi poslednymi vlastnikmi hradu a panstva sa spomina aj Peter Palffy. V jeho
pripade by zas bolo zaujimavé aspon struc¢ne naznacit’ jeho vzt'ah k neskorsie zna-
memu rodu Palffyovcov, ktory mal svoje pocetné majetky prave na uzemi dne$ného
Slovenska a dlhodobo vplyval na politicky a hospodarsky Zzivot v habsburskej
monarchii. Autor sice spomina, ze bol vzdialenym (?) synovcom Petra Erdédyho
a ze to bol prave on, kto zanechal rodové majetky v Slavonsku a zacal sa angazovat’
na uzemi dne$ného Slovenska, no viac sa o ilom a o jeho rode nedozvedame.

V druhej kapitole autor rekonstruuje a vysvetluje mozné povinnosti poddanych
voCi panstvu (platba penaznej renty, povinnost odovzdavania rozli¢nych darov
zemepanovi a cirkevného desiatku cirkvi). Pozoruhodné su zmienky o odevoch
a inych osobnych veciach, ktoré autor vyuzil na zdokumentovanie kontaktov panstva
s dialkovym obchodom i na doloZenie mobility miestnej $lachty. Pol'nohospo-
darstvo na panstve opisuje na zaklade stpisov a urbarov zo 16. storocia, ale aj na
zaklade etymologie niektorych chotarnych a miestnych nazvov ¢i na zaklade vysled-
kov archeologickych vyskumov a prieskumov. Lesné hospodarstvo sleduje najmé
z prameiiov riesiacich hrani¢né spory. Autorovi neunikli ani zmienky o vinohradoch,
mlynoch, rybnikoch, tazbe dreva, banictve a hutnictve. Zaujmi pomerne neskoré
zmienky o banictve a hutnictve na panstve, ktoré pochadzaji az z 15. storolia
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(z oblasti Stefultova a Svitého Antona). Autorov opis vyuZivania hAmrov naznacuije,
ze i8lo pravdepodobne o t'azbu a spracovanie Zeleznej rudy. Zmienky o konkrétnych
rudach, ktoré sa tu tazili, vSak neuvadza. V dalSej kapitole sledujeme kontakty
obyvatel'ov panstva s okolitymi mestami. Z vyskumu zachovanych pramenov sa ako
najkonfliktnejsi vztah javi s mestom Krupina. Tretia kapitola prinasa detailné infor-
macie o demografickych a socialnych pomeroch na panstve. Prave tato kapitola sa
dostava najblizsie k poddanym a k ich Zivotu na panstve. Cez vzacne zachovany
supis poddanskych rodin v Dolnych Nekyjach (dnes stcast’ obce Vinica) mame uni-
katnu moznost’ nahliadnut do poddanskych domécnosti na sklonku stredoveku.
Autorovej pozornosti neunikol ani vyskum pustnutia a zaludnovania usadlosti. Vy-
chadzal pritom predovsetkym z d’alSieho zachovaného stipisu poddanskych usadlosti
Cabradského panstva z roku 1476. Posledna kapitola sa venuje sprave hradu a pan-
stva. Priblizuje zmienky tykajuce sa priamo riadenia a administrativy, ¢iastocne aj
organizacie hradu a jeho majetkov. Dozvedame sa mend provizorov a spravcov
majetkov hradu, ako aj povinnosti uradnikov a sluzobnikov zastipenych v sprave
hradu a panstva.

Azda pre obmedzeny rozsah nie su v monografii priblizené mnohé domace vojen-
sko-politické udalosti, ktoré autor spomina a ktoré neraz mali vplyv na vyvoj hradu
a jeho prislusenstiev. K mensim nedostatkom prace patri aj nejednotné uvadzanie
niektorych rodovych mien: Fiissi, z Fisu, Fisi; z Ardudu, z Erdédu; Juraj, syn Dulu,
Juraj Gyula, Juraj Gyula z Kazy a FrantiSek Gyulafi. K ich sprehl'adneniu vsak sluzi
dosledny menny a miestny register. Vypocet pouzitych pramenov a literatury sved¢i
zas o podrobnom heuristickom vyskume.

Autorovi P. Maliniakovi sa podarilo v jeho monografii o Cabradskom panstve vy-
vratit’ a spresnit’ mnohé zasadné udaje k dejindm hradu a panstva, ktoré dosial’ pre-
vladali v historiografii. Skoda len, Ze na tieto nedostatky starej historiografie upo-
zornoval len vel'mi malo, az vobec. Monografia prinaSa mnozstvo novych a podnet-
nych udajov k hospodarskym a socialnym dejinam nielen izemia nickdajsicho Cab-
radského panstva, ale aj jeho SirSieho okolia. Treba vysoko ocenit’ autorovu snahu
blizsie si v§imnut poddanych i hospodarske pomery na panstve, co dnes v sloven-
skej historiografii dost’ absentuje, a to aj pre obdobie raného novoveku, ked’ je pra-
menov k danej téme uz o nieco viac. Pavol Maliniak vo svojej praci pripomenul
obohacujuce vyuZitie ranonovovekych pramenov pri vyskume neskorostredovekych
dejin nasho uzemia. Jeho monografia je nepochybne vynikajucim prikladom pre
spracovanie hospodarskych dejin d’alSich hradnych panstiev, ktorych vzajomné po-
rovnanie by nasledne mohlo priniest’ zasadné informécie nielen pre hospodarske
a socialne dejiny stredovekého a ranonovovekého Slovenska, ale i celého Uhorského
kralovstva.

Monika Tihdnyiova

Katedra historie Pedagogickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave
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PONGRACZ, Denis. ATLAS OSOBNYCH PECATI I. SERIES NOBILIUM. HERALDIC-
KO-GENEALOGICKY LEXIKON. Bratislava : JUDr. Mikula$ Trstensky vl. nakladom,
2019, 1010 s. ISBN 978-80-570-1194-1.

Objemom spracovanych informacii i samotnym for-
matom patri publikacia z pera Denisa Pongracza k oje-
dinelym zjavom v slovenskej historiografii. Autor sa
dihodobo angaZuje v oblasti pomocnych vied historic-
kych, najmé genealogie, heraldiky a sfragistiky. Je tiez
autorom alebo spoluautorom niektorych monografii, od-
bornych ¢lankov a $tadii, v minulosti organizoval nie-
kol’ko vystav a konferencii.

Kniha sa zaobera erbovymi pecat’ami a rodmi ako ta-
kymi. Ma charakter lexikonu, v podstate vysla ako po-
kraCovanie edicie s ndzvom Series nobilium, ktorej prva
publikacia bola vydana eSte v roku 2004 a tykala sa
Slachty v Bratislavskej stolici. Denis Pongracz bol jej
spoluautorom.

Odborné texty v podobe clankov, §tidii 1 ucelenych monografii zaoberajicich sa
genealogiou Sl'achtickych i mestianskych rodov, jej heraldickymi znameniami a sfra-
gistickymi pamiatkami st na Slovensku za uplynulé takmer tri desatroéia vyhl'ada-
vanym druhom vedeckej literatiry. Atlas osobnych pecati I. reflektuje na tito spolo-
¢enskl poziadavku. Z formalneho hladiska ide o klasicku lexikalnu pracu, ktora sa
nezaoberd histdriou rodov a ich erbov detailne, cielom bolo podchytit’ ¢o mozno
najviac hesiel, ktorych je tu viac ako dvetisictristo. Tu by sme sa trosku pristavili,
pretoze aj prace takéhoto charakteru by mali mat isty Standardizovany format.
V tomto pripade zvolil autor pri vybere hesiel skor kvantitativne ako kvalitativne
hladisko. Désledkom toho je, Ze jednotlivé hesla v lexikone maju rozli¢ni obsahovu
kvalitu. V niektorych sa Citatel méze dozvediet’ relativne ucelené informacie o rode,
jeho nobilitacii, rozvetveni, heraldickych a sfragistickych pamiatkach. Naopak, po-
cetnll skupinu hesiel tvori len meno a priezvisko majitel'a pecate s jej strunym
popisom.

Z literatury totiz vieme, ze nielen jednotlivé rodové linie, ale ¢asto aj osoby pocas
zivota pouzivali viacero svojvolne upravenych i krdlom polepSenych erbov vy-
rytych na rozli¢né typarid. Existuje stdle mnoho rodov, o ktorych nendjdeme v od-
bornej literatire podrobnejsiu zmienku, a prave v tychto pripadoch by mali byt hesla
v lexikdne obsaznejsie. Pravda, uvedomujeme si, ze nie v kazdom pripade to prame-
ne i dovol'uju. Potreba podrobnejsich hesiel sa potvrdila pri tvorbe viacerych publi-
kacii najmi z edicie Lexikon erbov slachty na Slovensku, ale aj v inych spajajucich
Vv texte viaceré pomocné vedy historické. Zakladné informacie o rode, jeho vetvach,
sidlach, vyznamnych ¢lenoch a heraldickych pamiatkach maji svoj opodstatneny
vyznam o to viac, ak k tymto rodom priradujeme historické pecate odtlacené na
dokumentoch. Heraldické figary na pecatiach mézu i nemusia dokazovat’ spolo¢ny
povod po priezvisku podobnych i na prvy pohlad celkom neznamych rodov.
V opacnom pripade sa moze stat’, Ze popisovand pecat’ bez d’alSich informécii o jej
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vlastnikovi a SirSich rodovych stvislosti moéze byt nie celkom spravne chapana
a interpretovana. Vyvstava tu teda otazka, ¢i vobec mali byt takéto hesla (pecate)
zahrnuté do Atlasu osobnych pecati. Na§ subjektivny nazor je, Ze takéto hesla mali
byt vypustené. Naroky na kvantitu hesiel boli doménou lexikalnych prac z prelomu
tel'stva. Odvtedy sme sa uz posunuli o hodny kus dopredu nielen vo vyskumoch, ale
aj v sposobe prezentacie ziskanych informacii. Momentalny trend je spristupniovat’
komplexnejsie daje a ist’ viac do hibky. Z doterajsej spisby mozno pozorovat, ze
tato metdda sa osvedcila.

Lexikoén obsahuje zmes hesiel k §lachtickym, mestianskym, ale aj celkom pod-
danskym osobam uzivajucim heraldizovany znak vloZeny do §titu. Uvitali by sme,
ak by boli knizné vydania Atlasu osobnych pecati radené podl'a stavovskej prislus-
nosti (8l'achta; mestianstvo; ostatni neprivilegovani obyvatelia) alebo miesta pdvodu
(stolic) tak, ako je to v poslednych rokoch zvykom. V publikécii totiz zaujemca
najde hesla k rodom pochadzajicim z rozlicnych miest vratane zahrani¢nych, na
strane druhej iné a pomerne zname rody z konkrétnych regionov tu absentuju (len
z Trencianskej stolice napriklad Silvayovci, Demianovci-Raztocki, Omastovci, Lip-
ski, Zamarovski, Vranovci a ini). Je sice pravdou, Ze ide o 1. diel Atlasu osobnych
pecati, no systém publikovania hesiel by mal byt v tivode dostatocne vysvetleny
a tato informécia tu vyslovene chyba, podobne ako tvodna Stadia a zaver. Autor
zrejme uvazuje nad vydanim d’al$ich dielov, preto by bolo azda vhodnejsie publiko-
vat’ hesla v istom abecednom rozmedzi (napr. A — F; G — J a pod.).

Priezviskd jednotlivych rodov su v lexikone zachytené v historickej podobe
a s dobovymi predikatmi (napr. Jeszenszky de Magno Jaszeno), aj ked’ uz niekolko
desatroci je trend uverejiiovat’ ich slovensku podobu. Historicki podobu priezvisk
nevnimame ako prekazku, ¢o je vSak trocha rusivé, si predikaty v tejto podobe.
Nijaka lokalita sa uz v stCasnosti nevola ako pred tristo ¢i péat'sto rokmi a ulohou
historika je ich zreteI'na identifikacia, a to aj s oh'adom na potreby sicasnej historio-
grafie. Historicky variant priezviska, alebo uz davno zabudnuty nazov lokality, je
predsa mozné vzdy zachytit’ do okruhlej zatvorky, ¢o vnimame ako najlepsi kom-
promis pri narabani s historickymi priezviskami a lokalitami. V niektorych pripa-
doch sa o to autor aspon pokusil: Bruder (Pruder); Berl — Perl(mann) a pod.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze dielo priblizuje mnoho rodov a ich erbovych zname-
ni, zd4 sa nam, ze autor vyuzil poznatky z najnovsej genealogickej a heraldickej
literatary, ktora vysla za poslednych tridsat’ rokov nielen u nas na Slovensku, ale
i v okolitych krajinach a obsahom sa vzt'ahuje na popisované rody len skromne.
Autor sa z novsej literatiry zameral viac-menej na vSeobecné prehl'adové prace
z genealogie a heraldiky. Napriklad o rode Lucius-Lycius, ktory D. Pongracz ozna-
cuje ako ,takmer Uplne neznamy*, vysla celd kapitola v monografii o trencianskej
mestskej elite, a to eSte v roku 2014. Andreja Hencza (T pred 1676) identifikuje ako
doposial’ neznameho provizora na Ostrom Kameni, no pravdepodobne ide o urad-
nika, ktory v polovici 17. storocia posobil aj ako u¢tovnik (rationista) na Trencian-
skom hrade a jeho manzelkou bola Katarina, dcéra trencianskeho richtara Pavla
Tekenyeya (1 1652 Trencin). Boli to, samozrejme, len skromné priklady, no aj
z obsahu pouzitej literatiry je citit’, ze autor len v malej miere vytazil obsahovy
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potencial rozliénych zbornikov a regionalnych monografii, ¢lankov a §tudii k dane;j
téme. Je to na Skodu, pretoze prave v regionalnej literatire moZeme najst’ nové, nie-
kedy aj vcelku detailné a doposial’ nepublikované informacie, ktoré by bolo vhodné
uviest’ i v lexikone. Po publikacii lexikalneho charakteru siahne badatel’ skor ako po
regionalnej literatire, preto by lexikon mal obsahovat’ zakladny prehl’ad aj s odkaz-
mi na dostupnu literaturu k danej téme. Na strane druhej treba autora pochvalit' za
vyuzitie poznatkov zo starSej literatury, kde je vidiet, ze ma vyborny prehl'ad a vie
narabat i s cudzojazycnou literatirou.

Pri zhromazd'ovani pramenov autor vychadzal v prevaznej miere z tzv. rodovych
archivov, nobilitarii, kongrega¢nych protokolov, zbierok armalesov a cirkevnych
matrik ulozenych na Slovensku i v Madarsku. Velmi ocefiujeme, ze pri tvorbe
mnohych hesiel ¢erpal udaje z matricnych knih a inych podrobnejSich prameiov,
ktoré pri tvorbe lexikonov nebyvaju az také ¢asté. Niektoré hesla su vel'mi vyre¢né
a obsahuji doposial’ nepublikované informacie, v ¢om je praca ako celok iste vyni-
mocna. Vyuzita bola Sirokd pramenna zakladna a na jej zaklade si mohol autor do-
volit’ zdokumentovat’ viac ako pat'tisic pecati a pecatidiel, ktoré tvoria obrazovu pri-
lohu publikécie (takmer polovicu z celej knihy). V takomto uctyhodnom mnozZstve
sa na Slovensku doposial’ nikomu inému nepodarilo prsteiové pecate publikovat’ na
jednom mieste. Fotografie su zreteI'né, plnofarebné a ostré. Publikacia, ako je zvy-
kom, obsahuje menny index rodov (hesiel), ul'ah¢ujici orientdciu pri vyhladavani
konkrétneho rodu, v budicnosti by bolo vhodné uvazovat’ aj nad indexom zobraze-
nych pecati vzh'adom na ich mnoZstvo.

Publikécia je vytlacena na kvalitnom papieri a zviazana v elegantnej tvrdej vizbe
z modrej koZenky, vd’aka ¢omu bude iste ozdobou kaZdej kniZnice.

Vzhl'adom na uvedené verime, ze Atlas osobnych pecati I. si najde Sirokt skalu
svojich citatel'ov. Je to dielo, za zrodom ktorého stala nemald namaha. Publikacia je
doleZitou pomoéckou na identifikdciu rodov a ich erbovych znameni. Kazdy jeden
genealdg a heraldik, ktory sa zaobera dejinami §lachtickych ¢i mestianskych rodin,
sa bez nej urcite nezaobide.

Peter Brindza
Statny archiv v Trencine
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LOPATKOVA, Zuzana (ed.). VISITATIONES CANONICAE ARCHIDIACONATUS
POSONIENSIS 1694/1695. Krakéw : Towarzystwo Stowakéw w Polsce; Trnava :
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2019, 177 s. ISBN 978-83-
8111-149-2.

Edicia pramefiov s nazvom Visitationes canonicae
archidiaconatus Posoniensis 1694/1695 je vysledkom
dlhodobého zaujmu autorky o nezvycajny historicky
pramen — kanonické vizitacie. Ide o vel'mi Specificky

typ historického dokumentu, ktory primarne, ale nie vy-

i/ Q‘ .. luéne poskytuje informécie z okruhu cirkevnych dejin

. \si' konkrétneho tzemia. Treba zaroven konstatovat, ze

" Kkanonické vizitacie su charakteristické vysokou vy-

povednou hodnotou a hodnovernostou, pricom z nich

AR ot e mOzeme ziskat’ mnozstvo poznatkov o stave a pome-

il roch jednotlivych farnosti v ¢ase konania vizitacie. Na-

priek tomu dosial’ nebola kanonickym vizitacidm veno-

vana dostatond pozornost’ a ich vyuZzitie je len spora-

dické. O systematizciu skiimania tohto pramenia a jeho

spopularizovanie v ramci slovenskej historiografie sa aktivne snazi predovsetkym

Zuzana Lopatkova. Z jej publikacnej ¢innosti v rdmci tejto témy mozno spomenut’

napr. Studie Kanonické vizitacie v slovenskych dejindach, Stav farskych kniznic vo

svetle tzv. bataniovskych vizitacii, Kanonicka vizitacia ako pramen k dejinam skol-

stva ¢i monografiu Kanonické vizitacie severozdpadnej casti Podhorského dekandtu

v 2. polovici 16. storocia a v 17. storoci a viacero d’alSich. Okrem iného sa vo svo-

jom badani venovala aj limitom vyuzitia kanonickych vizitacii a tiezZ problematike

ich edi¢ného vydavania. Svoje skusenosti s vyskumom tohto typu pramenov vyuzila

aj v publikacii, ktord je predmetom tejto anotacie. Edicia Visitationes canonicae

archidiaconatus Posoniensis 1694/1695 je d’alSou z radu monografii v ramci projek-

tu Katedry historie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave s nazvom

Fontes rerum Slovacarum, ktorého ciel'om je spristupiiovanie archivnych dokumen-
tov vo forme kriticky spracovanych edicii.

Predmetom publikacie je edicia suboru kanonickych vizitacii, ktoré vznikli ako
jeden celok v rokoch 1694 — 1695 na tizemi Bratislavského arcidiakonatu. Publika-
ciu netvori len samotnd edicia historického pramena. Predchadzaji jej vSeobecné
kapitoly, ktoré priblizuju problematiku kanonickych vizitacii, ako aj politické a na-
bozenské pomery v 17. storoéi. Uvodné §tadie su pisané v anglickom jazyku, aviak
edi¢na cCast’ je v pdvodnom latinskom jazyku. Prva kapitola sa zaobera osvetlenim
politickej a nabozenskej situacie na pozadi vzmahajticeho sa protestantizmu, nasled-
nej rekatolizacie a tiez protihabsburskych povstani. V tomto, ¢o sa tyka nabozZen-
skych pomerov, mimoriadne nepriaznivom obdobi zohrali kanonické vizitacie dole-
zitd ulohu. Druhd kapitola sa sustred’'uje na definovanie pojmu ,.kanonickd vizi-
tacia,” vieobecnu historiu vizitacii a ich uskuto¢fiovania v Uhorsku. Citatel’ sa za-
roven dozvie, ¢o vsetko bolo predmetom zaujmu vizitatora, a o sa aj nasledne za-
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pisovalo do vizita¢nej zapisnice. KI'icova je pre historicki vedu skutoCnost, zZe
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vizitacia, teda prehliadka farnosti a inych cirkevnych institicii, mala byt pravidelna.
To v pripade zachovania dokumentov poskytuje priestor na ich vzajomni kompara-
ciu. Sucast'ou kapitoly je aj vyuziteI'nost’ kanonickych vizitacii pri vyskume a stcas-
ny stav badania. Tretia kapitola sa zaobera vyvojom cirkevnej spravy na uzemi
Bratislavského arcidiakonatu. Pri sktimani cirkevnej organizacie je nevyhnutné
poznat’ teritoridlne vymedzenie skimaného izemia. Aj Bratislavsky arcidiakonat sa
v priebehu dejinného vyvoja izemne a organiza¢ne menil, avSak vzdy prisluchal
Ostrihomskému arcibiskupstvu. Autorka na zaklade starSich zachovanych vizitacii
20 16. — 17. storocia dokumentuje uzemnu prislusnost’ konkrétnych farnosti do deka-
natov a tych do Bratislavského prepoststva a arcidiakonatu. Venuje tak pozornost’
zmenam, ktoré v uzemne;j prislusnosti ¢i nazvoch spravnych celkov nastali. Nasledu-
juca kapitola uz blizsie poukazuje na kanonicku vizitdciu z prelomu rokov 1694 —
1695, ktora je predmetom edicie. Autorka informuje o uloZeni a diplomatickych na-
leZitostiach tohto historického prameinia, jeho autorovi a vykonavatel'och vizitacie.
Menuje aj farnosti v poradi, v akom v nich boli vizitacie uskuto¢nené. Okrem toho
opisuje priebeh vizitacii, a to od ich nariadenia cirkevnou vrchnost'ou, aZ po spisanie
zépisnice o ich vykonani. Objasiiuje tiez Struktiru skumanej viziticie. Posledna
kapitola pred samotnou edi¢nou Castou na zaklade vizitacie 1694/1695 mapuje
nabozenské pomery na tizemi Bratislavského arcidiakonatu. Na zaklade vizitaénych
zapisov konkrétnych farnosti autorka ilustruje tamojsi pocet obyvatelov a domov,
ich vierovyznanie, pripadne aj zboZnost’ obyvatel'stva, ak sa o nej vizitator zmienil.
Porovnanie so star§imi vizitdciami umoziuje sledovat’ zmeny v nabozenskej situacii
a koexistenciu viacerych konfesii. Nasleduje stru¢na edi¢nd poznamka a samotny
text edicie.

Edi¢né cGast’ publikacie je rozdelend podla dekanatov na Podhorsky (Districtus
Submontanus), Medzirieény (Districtus Vizkéz sive Inter aquas) a Zitnoostrovny
dekanat (Districtus Insulanus). Jednotlivé farnosti st v edicii zoradené v takom po-
radi, v akom boli navstivené vizitatorom. Latinsky pisany text kazdej farnosti obsa-
huje najprv informacie o vlastnikoch dedin, stave kostola, ale aj opis jeho interiéru
a prislusenstiev. Dalej informuje o majetkovych pomeroch kostola a jeho financo-
vani. Sucast’ou zapisnice z vizitacie boli aj zivotopisné udaje o fararoch, ucitel'och,
pripadne d’alSich osobach. Predmetom zaujmu vizitatora boli napokon aj farnici, ich
vierovyznanie, dodrZiavanie cirkevnych sviatkov a nariadeni. Z tychto dévodov st
kanonické vizitacie dblezitym prameniom pri skiimani ndboZenskych, kultarnych,
politickych, demografickych a neraz aj geografickych pomerov daného tizemia.

Ediciu dopliiuje mapa Bratislavského arcidiakonatu na lepSiu vizualizaciu geogra-
fického usporiadania a tiez prehl'adny slovnik pojmov, rozdeleny na terminy z cir-
kevnej oblasti a merné jednotky. Samozrejmostou st zoznamy pouzitych skratiek,
prametiov a literatiry, doplnené e$te o menny a miestny register.

Napriek vyrazne odbornej tematike a skutocnosti, Ze ide o ediciu prameiiov, je
publikicia vhodna aj pre naro¢nejSicho laického Eitatel'a so zaujmom o historické
dokumenty a ich rozbor. Edicia je komplexnym a kritickym spracovanim konkrétnej
kanonickej vizitacie z rokov 1694/1695 z tizemia Bratislavského arcidiakonatu. Pro-
strednictvom uvodnych $tudii v8ak poskytuje aj uceleny nahl'ad do politickych, na-
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bozenskych a spolo¢enskych pomerov nepokojného 17. storocia, na konci ktorého
skumana vizitacia vznikla.

Alena Mackova
Katedra historie Filozofickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave

FRANKO, Michal. ORGANIZACIA A SPRAVA VINICNYCH HOR MALOKARPAT-
SKYCH MIEST SVATY JUR, PEZINOK A MODRA. (Druhd polovica 16. storocia
a 17. storocie). Trnava : Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2018, 186 s. ISBN 978-
80-568-0138-3.

\\ o Michal Franko patri do najmladSej generacie profe-
\\)m] \Q‘,)ml) sionalnych slovenskych historikov dejin vini¢a hrozno-
Y rodého a vina na Slovensku. Od roku 2009, ked’ na
Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratisla-
ve obhgjil diplomovu pracu s nazvom Vini¢né Statuty
mesta Modry, pravidelne uverejiuje vysledky svojho
badania 0 malokarpatskej vinohradnickej oblasti, samo-

MICHAL FRANKO,

ORGANIZACTA A SPRAVA

VINIENYCH HOR zrejme, s dérazom na pravne dejiny. Samotnej téme
MALOKARPATSKYCH MIEST f A A 14 : r : 4
ST PIZIHOR & MOBEA organizacie a spravy vinohradnictva a vinohradnickych

poriadkov v urbannom prostredi Malych Karpat sa
autor venuje dlhodobo, a preto v roku 2018 nebolo ni-
¢im neocCakavanym vydanie jeho kniZznej prvotiny
S nazvom ,,Organizacia a sprava vini¢nych hor malo-
karpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra“ s pod-
titulom upriamujucim sa na chronologicky aspekt jeho badania ,,Druha polovica
16. storocia a 17. storocie”. Je nutné povedat’, Ze takto koncipovand praca mohla
vzniknut’ jedine cestou ad fontes, ¢o potvrdzuje aj sam autor, ktory vo svojej knihe
prinaSa poznatky ziskané prevazne analyzou povodnych archivnych dokumentov
z modranského pracoviska Statneho archivu v Bratislave, zo Statneho archivu
v Trnave a z Archivu mesta Bratislavy.

Michal Franko skimanu problematiku zasadil do rdmca stredoeurdpskych dejin
vinohradnictva a skima ju v kontexte rakuskych a moravskych pramenov. Toto
metodologické uchopenie vyskumu autor odévodiuje hned’ v ivode konStatovanim
0 moznom spolo¢nom poévode starych dolnorakuskych, moravskych a malokarpat-
skych vinohradnickych poriadkov a prirodzene ho rozvija i d’alej, ked’ pise: ,,Kom-
paraciou a $tudiom archivnych dokumentov sa nam podarilo zistit’, ze model organi-
zacie a spravy malokarpatskych hor sa az na niekol'’ko mensich odlisnosti zhoduje aj
s modelom organizacie a spravy viniénych hér v dolnoraktskej vinohradnicke;j
oblasti* (s. 12). Dalsiu hodnovernu indiciu ,,0 prestupovani dolnorakuskych vino-
hradnickych prav a poriadkov do malokarpatskych vinohradnickych lokalit (s. 80)
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Michal Franko vidi aj v tom, ze Bratislava pravdepodobne zaciatkom 17. storocia
prevzala pracovny poriadok pre vinohradnickych robotnikov vydany viedenskou
mestskou radou v roku 1534.

Autor predstavil zavery zo svojho vyskumu v Styroch kapitolach. Aby citatel'a
nasho prispevku nezmiatlo odli§né ¢islovanie kapitol, aké pouziva autor publikacie,
dovolime si poznamenat, ze my Ciselné oznaCovanie nevztahujeme uz na uvod.
Vstupna — prva kapitola ,,Organizacia a sprava malokarpatskych vini¢nych hér cita-
tel'a vo svojej prvej Casti (,,Organizacia vini¢nej hory*) uvadza do ,,zivota“ a podoby
malokarpatskej vini¢nej hory. Autor v nej prechadza od teritorialneho vymedzenia
vini¢nej hory cez vinohradnicku toponymiu a vymeriavanie vinohradnickych parciel
k fyzicko-geografickej charakteristike vinohradov (kamenice, cesty, odvodiovacie
zariadenia, pustaky, Stepnice). Vnutorné ¢lenenie druhej podkapitoly ,,Sprava vinic-
nych hor schematicky kopiruje Strukturu spravneho aparatu vini¢nej hory a agendu
jej jednotlivych zloziek. Autor najskor v kratkosti definuje zakladné Crty genézy
a kreovanie hlavného organu spravy vini¢nych hér — vinohradnickeho uradu, aby
mohol prejst’ k Specifikacii ¢innosti jednotlivych reprezentantov vinohradnickej
spravy — vinohradnickeho majstra, prisediacich vinohradnickeho uradu a stdu,
hajnika a pisara. Na dotvorenie celistvého obrazu o fungovani administrativy a vy-
kone jej zloziek zachadza aj do rakuskych a moravskych realii.

Druha kapitola predstavuje tazisko celej publikéacie. Kapitola ,,Vznik, vyvoj
a filiacia malokarpatskych vinohradnickych poriadkov* je patri¢ne aj rozsahovo naj-
rozsiahlejSou Castou knihy. Michal Franko sa tu ststred’uje na genézu vinohrad-
nickych poriadkov. Za ,,jednu z predloh najstarSich vinohradnickych poriadkov* po-
klada ,,pisomné instrukcie pana velkostatku z obdobia neskorej rimskej republiky*
(s. 45). Pripusta, ze v Case prenosu rimskej vinohradnickej kultary do provincii
mohlo prist’ k translacii ¢i vzniku pévodnej formy vinohradnickych poriadkov a rim-
ske provincidlne obyvatel'stvo sa stalo jeho nositelom i po zaniku Rimskej riSe.
Nezodpovedanou otidzkou podl'a autora aj nad’alej zostava, ¢i ,,sa znalost’ vinohrad-
nickych Statutov udrzala prostrednictvom Ustnej tradicie alebo k obnoveniu tychto
pravnych tradicii prispeli cirkevné institiicie® (s. 46). Vinohradnicke poriadky malo-
karpatskej oblasti autor rozdel'uje na starSie, ktorych vznik sa datuje pred rok 1570,
a mladsie, vydané po roku 1570. Do prvej skupiny zarad’uje vinohradnicky poriadok
z Vajnor (1460 — 1470), stbor ustanoveni tykajicich sa organizacie a spravy brati-
slavskych viniénych hor zapisanych v bratislavskych mestskych $tatatoch zo 16. sto-
ro¢ia a nezachovany vinohradnicky poriadok z 15. storo¢ia (jeho existenciu dosved-
Cuje list mesta Skalice bratislavskému senatu). Druhu skupinu reprezentuje brati-
slavsky poriadok z roku 1570 a jeho mladsie odpisy (modransky, pezinsky, svéto-
jursky). Autor si v prvom rade vSima, kedy a ktorymi malokarpatskymi obcami
dochéadzalo k preberaniu povodného znenia bratislavského poriadku. V pripade
Modry venuje blizsiu pozorost’ aj 28 novym vinohradnickym ustanoveniam z roku
1664, ktoré svojim obsahom reflektovali uz na realne potreby modranského vino-
hradnictva. Pre obsahovi analyzu poriadku z roku 1570 a jeho komparaciu s d’al§imi
poriadkami (vratane dodatkov) si autor zvolil odpis povodného poriadku pre mesto
Svity Jur z roku 1650. Jednotlivé ustanovenia roztriedil do troch okruhov: zabezpe-
cujucich ,,ochranu majetku vinohradnikov — vyrobcov* (s. 71), sledujucich ,,zaujmy
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mestského magistratu® (s. 72) a upravujucich ,,¢innost’ a povinnosti vinohradnickeho
uradu, resp. jeho jednotlivych zamestnancov (s. 72). Okrem tych ustanoveni, ktoré
sa zhodovali s poévodnymi z roku 1570, venuje pozornost aj tym, ktoré presli
modifikaciou, resp. poukazuje na niektoré chybajuce ustanovenia. V podkapitole
,»Dodatky malokarpatskych vinohradnickych poriadkov* sleduje takzvané addita-
menta, ktoré boli do povodnych poriadkov zavadzané postupne. Analyzou modran-
skych dodatkov autor prichadza k zaveru, Ze ,,skimané dodatky a ustanovenia odra-
zaju vtedajSie snahy mestskych magistratov malokarpatskych miest o upravu po-
merov v tamojSom vinohradnictve a zaroven su dokazom zastaranosti a skostnate-
nosti starych vinohradnickych poriadkov...” (s. 102-103).

Tretia kapitola sa tyka vinohradnickych sudov a sankcii. V ivode autor priblizuje
existenciu dvoch v stredoveku znamych foriem vinohradnickych stidov — hlavného
vinohradnickeho sudu a vyro¢ného vinohradnickeho sudu, ale robi tak z perspektivy
prevazne raktskeho vyvoja vinohradnickeho sudnictva. Podstatou kapitoly je spre-
hl'adnenie priebehu odvolaciecho konania, pricom autorovi posluzili ako vhodna
ukézka modranské redlie. Vyznamnym zistenim autora je, ze vinohradnicka jurisdik-
cia v malokarpatskej oblasti bola znaéne obmedzena mestskym stidnictvom. Pod-
kapitola ,,Priestupky a tresty* poukazuje na fakt, ze vinohradnicke poriadky z malo-
karpatskej oblasti nepoznali telesné a hrdelné tresty. Zakladnou formou sankciono-
vania previnilca boli pefiazné pokuty. Analyza skimanych pramefiov naostatok uka-
zala vel’ka davku benevolentnosti pri ukladani financnych trestov, a to az do takej
miery, Ze si autor dovolil konstatovat’ ,,V malokarpatskej oblasti sa dalo takmer vzdy
dohodnut™ (s. 119). TaktieZ moZnost’ vyplacat’ pokutu v splatkach a uZ spominana
absencia hrdelnych trestov doviedla Michala Franka k myslienke, Ze aj vd’aka tomu
,,5a malokarpatskému vinohradnictvu v 16. a 17. storoci tak dobre darilo* (s. 120).

Posledna, Stvrta kapitola ,,Slobody viniénych hor je o slobodach predstavujucich
»Zzvlastny subor vysad®“ (s. 121). S&m autor pripusta ,relativne nejasny obsah‘
(s. 121) tohto pojmu a priznava, Ze v pisomnostiach z malokarpatskej oblasti sa
0 nich dozvedame minimum. Preto si autor, podobne ako v inych pasazach knihy,
vypomaha poznatkami z rakaskeho a moravského vinohradnickeho prostredia. Cita-
tel’a tak oboznamuje s milovym pravom, hrdelnym pravom, pravom azylu vini¢nych
hor, tzv. mierom viniénych hor, pravom vycapu, pravom obchodu s vinom ¢i pra-
vom loveckej imunity vinicnych hoér. Autor dochadza k zisteniu, Ze hoci sa v malo-
karpatskych vinohradnickych poriadkoch tieto prava explicitne neuvadzaju, niektoré
z nich mozZno identifikovat’ v mestskych statutoch. V podkapitole ,,Ostatné prava st-
visiace s vinohradnictvom a vinarstvom* zachddza autor azda najviac v ramci celej
knihy do redlii malokarpatského vinohradnickeho regionu a kazdodennosti Zivota
vinohradnika a vinara, ked’ podava svedectvo o vyberanych vinohradnickych dav-
kach, vizirovani vina, vlastnickom prave k vinohradom ¢i vy¢ape vina.

Vizualnu stranku kapitol ozvlastiuju fotokopie archivnych prameiiov, predmetov
a fotografii zo zbierok Malokarpatského muiizea v Pezinku ¢i zbierky Zdruzenia
pezinskych vinohradnikov a vinarov.

Vlastny text publikécie uzatvara nezvycajne hutny zaver. V fiom sa autor vracia
k zésadnym tézam z jednotlivych kapitol. Zdoraziiuje, Ze organizaciu a spravu vini¢-
nych hor v malokarpatskej oblasti mozno v niektorych ohladoch identifikovat
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S organizaciou a spravou v Dolnom Rakusku a na Morave. Pri otdzke podoby vino-
hradnickych uradov vo vsetkych troch slobodnych kralovskych mestach rezumuje,
7e tato sa dotvorila az prijatim vinohradnickych poriadkov. V navrate k personal-
nemu zabezpeceniu najvy$Siecho vinohradnickeho spravneho organu autor hovori
0 podmieniovani jeho zloZenia lokalnym rozsahom vinohradov a miestnou tradiciou
i formou obecnej ¢i mestskej spravy. Zasadné zmeny organizacno-spravneho cha-
rakteru malokarpatského vinohradnictva v storo¢iach raného novoveku autor de-
monstruje na priklade postavenia vinohradnickeho majstra, ktory sa ako povodne
autonomny predstavitel’ vini¢nej hory postupne dostal do subordinacie mestskych
magistratov a transformoval sa do funkcie mestského uradnika bez vyznamnejsich
pravomoci. V obsiahlej pasazi autor rekapituluje vyznamné momenty veduce ku
kodifikovaniu slovami autora ,.kompletného vinohradnickeho poriadku odrazajuce-
ho zéakladné principy organizacie a spravy bratislavskych vini¢nych hér* (s. 161)
vroku 1570. Analyza jednotlivych ustanoveni umoznila Michalovi Frankovi de-
dukovat, ze ,,Cast’ jeho ustanoveni ma dokazate'ne domaci povod, ¢ast’ naznacuje
opat’ jasne dolnorakuske prostredie (s. 161). Motivaciu bratislavského mestského
magistratu hl'adat’ paradigmy pri tvorbe vinohradnickych poriadkov v susednych
rakaskych vinohradnickych regionoch si vSak nedokaze uspokojivo vysvetlit'. Autor
sa v dalsich riadkoch zaveru obhliada za transferom a komunikovanim vinohrad-
nickeho prava a principov organizacie a spravy vini¢nych hér v malokarpatskej
oblasti, reviziou povodnych ustanoveni a tvorbou novych dodatkov vyplyvajicich
z praxe a aktualnych potrieb vinohradnickej spravy az dospieva ku konstatovaniu
0 vlastnych vinohradnickych poriadkoch malokarpatskych miest v druhej polovici
17. storocia. Obsirne sa pristavuje pri ¢innosti vinohradnickych sudov sumarizujtc,
ze tieto institucie ,,stdili vo vSeobecnosti menej zavazné verejnopravne, resp. sprav-
ne a disciplinarne delikty, ¢i sikromnospravne spory*, ,,Zavaznejsie alebo dlhotrva-
jace a komplikované spory sudili mestské sudy* (s. 163 a 164). Autorova kompara-
cia sankcionovania priestupkov vo vinohradoch a poruSenia klauzal vinohradnic-
kych poriadkov v raktsko-slovensko-moravskych suvislostiach poukazala na absen-
ciu telesnych a hrdelnych trestov v malokarpatskej oblasti a preferovanie pefiaznych
pokut. Zistenia viazuce sa na posledna tému knihy, totiz na slobody vini¢nych hor,
uz na rozdiel od predchadzajucich skimanych problémov a interpretacii autora aso-
ciujucich sa s rakiskym ¢i moravskym vinohradnictvom ukazuji na diferencovanost’
vyvoja vinohradnickych prav v malokarpatskej oblasti. Z tychto starych slobod
vini¢nych hor existujucich ,,dlhé starocia v dolnorakiskych a moravskych vinohrad-
nickych oblastiach® (s. 165) autor registruje v malokarpatskej oblasti ,,iba slabé po-
zostatky* (s. 165). Vysvetlenie pre tento stav nachadza autor v realnom pohlteni
povodne samostatného vinohradnickeho prava mestskym.

Publikaciu dopiiia priloha obsahujuca prepisy a preklady sluzobnickych prisah
vinohradnickych majstrov, prisediaceho vinohradnickeho sidu a vinohradnickych
majstrov z Modry zo 17. a 18. storoéia. Za touto ediciou slovacikalnych pramenov
nasleduje slovnik vybranych pojmov, zoznamy pouzitych zdrojov a nemecké resu-
mé. NaSu spravu o jednom z najnovSich prispevkov k stredoeurdpskym dejindm
vinohradnictva z dielne Trnavskej univerzity si dovol'ujeme ukon¢it’ slovami samot-
ného autora: ,,Verime, ze tato praca predstavuje prinos v skimani tak rozmernej
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témy, ako st dejiny malokarpatského vinohradnictva, a posluzi pri d’alsich vysku-
moch tejto problematiky* (s. 166).

Eva Benkova

Katedra slovenskych dejin
Filozofickej fakulty

Univerzity Komenského v Bratislave

FEDERMAYER, Frederik. ZBIERKA ERBOVYCH PECATI. PECAT - PRAMEN RODO-
VE] HERALDIKY A GENEALOGIE 1. DIEL (menny index k zbierke A - L). Bratislava
: Univerzita Komenského v Bratislave, 2019, 304 s. ISBN 978-80-223-4779-2.

Docent Frederik Federmayer je v heraldickych
a genealogickych kruhoch dostatocne zndma a medzi-
narodne uznavana autorita. Jeho odborné zameranie sa
dlhodobo a systematicky ststred’'uje na vyskum §l'achty
a mestianstva v pomohacskom obdobi Uhorska. Je auto-
rom mnohych vedeckych i odbornych ¢lankov a na jeho
konte je i niekol’ko monografii. Jednou z nich je aj
Zbierka erbovych pecati, ktora vySla v roku 2019 na
Univerzite Komenského v Bratislave ako vystup z gran-
tového projektu VEGA. Na zhodnotenie tohto diela sa
chceme v nasledujticich riadkoch zamerat’.

Kniha je plodom systematického skiimania heraldic-
kych a najméi sfragistickych pramenov slovenskej, resp.
uhorskej heraldiky. Ako uz z nazvu vyplyva, jej obsah
z vel’kej Casti pochadza zo sukromnej Zbierky erbovych pecati, ktora autor buduje
uz niekol’ko desatroCi a ktora ako celok zaiste nema na Slovensku obdobu, ked’Ze
V stucasnosti obsahuje uz viac ako 100 000 eviden¢nych jednotiek.

Potreba skiimania erbovych znameni historickej $lachty a mesStianstva sa v slo-
venskej heraldike ukazuje viac ako potrebna. Dovodom je nielen zdujem o tento typ
literatury v radoch dcitatel'ov, ale najma skutocnost’, Ze v erboch mozno pozorovat
starobylost,, rozvetvenost' i spoloCensku diferencidciu nasej nobility. Variabilita
erbovych znameni vo vel’kej miere sivisela so spolo¢ensko-politickymi udalost'ami,
heraldiku je preto potrebné skimat’ v suvislostiach. Autorovi sa to podarilo vo vSet-
kych kapitolach jeho knihy zaoberajiicej sa rodmi a vyvinom ich heraldickych zna-
meni. VyuZzitel'nost’ obsahu Zbierky erbovych pecati je demonstrovana na priklade
cielenych sondaznych $tadii, ktoré sice nie s dlhé a podrobné, napriek tomu posky-
tuju ¢itatel'ovi mnoho novych cennych informacii.

Okolnosti polepsenia erbov autor skiimal v prvej kapitole svojej monografie na
rodoch Babindalyovcov a Kémendyovcov. F. Federmayer v zékladnych rysoch po-
pisuje povod i rozvetvenie tychto rodov a svoje zistenia komparuje so sfragistickym
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vyskumom. V uvodnej kapitole tiez rieSi genealogicku identifikaciu prislusnikov
rodu Farka$ de Farkasfalva (resp. de Bessa), ktorych erbova listina je z literatiry
znama. Predmetna kapitola je zaroven dokazom, Ze heraldicky, sfragisticky a genea-
logicky vyskum ukaze najlepsie vysledky len vtedy, ak tieto tri discipliny pouziva
badatel’ sucasne. Prave na zaklade toho sa mu podarilo stotoznit’ ¢lenov rodu a ob-
jasnit’ aj zmenu predikatu, ¢o v doterajsej literatre vyvolavalo nejasnosti.

Prerod Gossingerovcov z meStianskeho na §lachticky rod autor popisuje v nasle-
dujucej kapitole. Popri tom detailne hodnoti ich heraldické znamenie na pozadi
sfragistickych pamiatok zo 17. — 18. storocCia, ktoré dokladaju jeho mestiansku
i SPachticka podobu. Pri svojich tvrdeniach vychadza zo Siestich erbovych pedati
a jednej miniatary. VSima si ich cudzi pévod a pésobenie v cisarskych sluzbach
Vv Bratislave najmé ako skusenych a uznavanych vojakov.

Fundovane je spracovana kapitola o povode Thurzovcov a Henckelovcov. Tito si
odvodzovali svoj erb od armalesu udeleného Zigmundom Luxemburskym v roku
1417. Adresovany bol rodinne spriaznenym spi$skym kopijnikom, z ktorych neskor-
Sie vznikli samostatné rody s modifikovanymi erbmi. Autor vyuzil obsah svojej
Zbierky erbovych pecati a zretel'ne preukazal nielen spolo¢ny povod, ale aj neskorsi
vyvoj erbovych znameni najmi na rodoch Thurzovcov z Betlanoviec a Henckelov-
cov zo Spisského Stvrtka. Jedinou nezodpovedanou otazkou vo vztahu k tymto ro-
dom zostdva presné datovanie objavenia sa korunovaného leva v ich heraldickom
Znameni, ¢o zaiste predstavuje podnet na d’al§i vyskum tychto dvoch vyznamnych
rodov.

Metodou heraldickej analyzy sfragistickych pamiatok sa autorovi podarilo doka-
zat, ze rody Doczyovcov a Lipcseyovcov pochadzaji z jedného genealogického
kmena. Zo starSej literatiry bolo sice zrejmé, Ze oba rody pouzivaji takmer totozné
erby, a teda aj ich poévod bude zrejme rovnaky, no tato informacia nebola doposial’
nijak overend. Tento predpoklad sa redlne potvrdil az po vyhodnoteni doteraz ne-
preskimanych pramenov, ktoré mal autor k dispozicii aj vo svojej Zbierke erbovych
pecati. Erbové znamenie oboch rodin bolo udelené v roku 1480 Matejom Korvinom
a medzi adresdtmi sa spominaju aj prapredkovia oboch neskorSie samostatnych ro-
din odvodzujicich si predikat z Velkej Luce. K analyze erbu oboch rodov autor pri-
stupil formou ich vzajomnej komparacie v ramci jedného ¢asového useku (16. — 17.
storocie) a sledoval nielen pripadné odliSnosti, ale aj kariérny postup jednotlivych
¢lenov, ktoré mohli so sebou prinasat’ modifikécie heraldického znamenia.

Vyskum erbovych variantov Siroko rozvetvené¢ho rodu Ghillany je prezentovany
v samostatnej §tadii. Aj tu autor Cerpal z bohatej Zbierky erbovych pecati, kde je na
jednotlivych vetvach rodu ilustrovana variabilita erbového znamenia ovplyvnena
spolocensko-politickou i konfesiondlnou situaciou, ale najméd zasluhami predkov.
Ghillanyovci z Lazov sa v obdobi novoveku vyS$vihli medzi popredny uhorsky rod,
zastavali vyznamné funkcie v sprave krajiny (podzupan, komorsky radca, radca a re-
ferendar Uhorskej kral'ovskej kancelarie). Kariérny postup sa odrazil nielen v zisku
baronatu, ale aj v ich erbe, kde ziskali polepSenie v podobe svitostefanskej koruny.
Jej pouzivanie si potomkovia rodu osvojili postupne az v 18. storo¢i. Pozoruhodné
zistenie vo vzt'ahu ku Ghillanyovcom je uzurpovanie si barénskej podoby erbu bo¢-
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nymi zemianskymi vetvami, ¢o autor krasne ilustruje na prikladoch pecati Petra,
Kristofa a Adama Ghillanyovcov z 18. storocia.

Pomohacske obdobie bolo charakteristické presunmi §lachtického obyvatel'stva
Z juznych, Osmanmi obsadenych Casti, do severnejSich oblasti Uhorska. V priebehu
vekov mnoho z tychto rodov vymrelo a podrobnejsi vyskum heraldiky sa v tychto
pripadoch da uskutoénit’ len cez zachované sfragistické pramene. Sondou do pred-
metnej problematiky je autorova §tudia o rodoch Czvithanich, Wratkovich a Borko-
vich, ktorych skima najmé cez ich pecate, no v§ima si aj ich posobenie na Gzemi
Slovenska. Vo vSetkych troch pripadoch ide o takmer nezname rody, pdsobiace vac-
§inou na zapadnom Slovensku. Rozborom dobovych prametiov sa podarilo vyskla-
dat’ genealogicki mozaiku prvych generacii a oprasit’ erby tychto davno zabudnu-
tych rodov.

Na podrobnejsie zhodnotenie Zivota a kariéry Mateja Senkviczyho sa autor zame-
ral v siedmej kapitole svojej knihy. I8lo o jedného z najvyznamnejsich predstavi-
tefov povodom chorvatskeho rodu Kovagi¢ovcov, ktori si po usadeni v Senkviciach
zacali pisat’ predikat odvodeny od nazvu obce. Senkviczy absolvoval trnavské je-
zuitské gymnazium, neskorsie univerzitu v Stajerskom Hradci. Nasledne sa vlozil do
kralovskych sluzieb v Uhorskej komore. Medzicasom sa ozenil a zrejme aj vd’aka
tomu sa natrvalo usadil v PreSporku, kde sa mohol naplno venovat praci v Uhorskej
komore a tu postupne kariérne rastol az na funkciu radcu. Na leps$iu identifikaciu
Mateja Senkviczyho autor porovnal jeho erbovi pecat’ s peCatou iného menovca
posobiaceho v sluzbach katolickej cirkvi. Spolo¢ny pdvod sa napriek rovnakému
priezvisku nepreukazal. Osobnost’ Senkviczyho je tu popisand naozaj podrobne,
zaujmu casti o jeho sobasnej stratégii, majetkovych ambiciach i kariérnom postupe.
Osobitny pohl'ad na Senkviczyho venuje autor cez jeho zachované prsteniové pecate
a pozornost’, prirodzene, sustred'uje aj na okruh jeho pribuznych. Hodnoti najmé
vplyv samotného Mateja Senkviczyho v $lachtickej komunite PreSporka, ktory radi
vyuzivali ostatni pribuzni pri dosiahnuti svojich ciel'ov a ambicii.

Pohl'ad na erbové znamenie menej vyznamnej vetvy Rakovskych z Rakova je
obsahom d’al$ej samostatnej kapitoly. Vyber témy nebol nahodny, autor chcel pribli-
zit'" pouzivanie poévodného erbu jednou z vetiev rodu, ktorej autori genealogickej
a heraldickej literatiry nevenovali doposial’ taki pozornost’ ako ich vyznamnej$im
pribuznym. Symbol divého zvierata bol u Sl'achticov zo severnych regiénov typicky
a autor porovnava raka v erbe Rakovskych s inymi znameniami majicimi za heral-
dicka figuru divé zviera, resp. prirodntt symboliku. Pévodnému znameniu rodu
Rakovskych, ako aj vetve Fejovcov, je v kapitole venovana primerana pozornost’
i s ohl'adom na ich postavenie v ramci stoli¢nej nobility. Osobitna Cast’ sa zaobera
erbom Turcianskej stolice, do ktorého sa v polovici 16. storo¢ia dostal aj symbol
rodu Rakovskych — rak. Autor to celkom spravne hodnoti ako prejav ucty tamojse;j
Slachty voci tomuto rodu, z ktorého viaceri Clenovia sa vel'mi aktivne zucastiovali
na $lachtickej samosprave.

Doposial’ takmer neprebadany rod Vlkolinskovcov zaujme kazdého citatel'a. Nie-
lenze autor odkryva problematiku pévodu, ziskania armalesu a pouZivania heraldic-
kého znamenia, ale blizSie popisuje aj vztah s inymi pokrvne prepojenymi rodmi,
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pretoze si v§imol, ze prave tato spojitost’ mala zasadny vplyv na heraldické zname-
nie rodu.

Sfragistické pramene umoznili autorovi ozivit' spomienku na d’alSie dva davno
zabudnuté $l'achtické rody z juhozépadného Slovenska. Kakasovci a Zollossyovei
vymreli v 17. storo¢i, autor v kratkosti popisuje ich povod, v§ima si vyznamnejSich
¢lenov, ale najma Styri erbové pecate, na zaklade ktorych sa pokusil o heraldicku re-
konstrukciu erbu.

Pecate mali vZdy svoje nedokonalosti prameniace z nestabilného nosica (papier)
a materialu (vosk), ktoré casom podliehaju skaze. Ak sa k tomu prida aj nie celkom
zdatny rytec, obraz na pecati nemusi byt zretelny, a teda spravne interpretovany.
Autor svoje poznatky a skuisenosti s takymto nedokonalym sfragistickym materia-
lom interpretuje na pecatiach patriacich prislusnikom piatich rodov (Lanzmar, Klub-
nik, Lemperzegl, Fejérthoy, Bobrovnicky) posobiacich v PreSporskej a Nitrianskej
stolici v 16. a 17. storo¢i. Vo vSetkych pripadoch iSlo o genealogicky nepreskimané
a v literature takmer nezname rody. Napriek tomu zachytdva ich zdkladnu genea-
logiu, v kratkosti popisuje najvyznamnejsich ¢lenov, a pokial’ to pramene dovoluju,
hodnoti aj vyvoj erbového znamenia na zachovanych pecatiach.

Recenzovanej knizke ani jej autorovi nemozno ni¢ podstatné vycitat. Autor po-
uzil reprezentativnu vzorku archivnych pramenov, z ktorej ¢erpal najmi podklady
pre svoju heraldicku analyzu erbov a popis rodov. Docent Federmayer je znamy
tym, Ze pri svojich pracach vyuziva poznatky z domacej i zahranicnej literattry ko-
rekine a fundovane. Tato kniha je toho d6kazom. Publikacia je plne ilustrovana,
autor v hojnej miere vyuzil priestor na publikovanie prsteiovych pecati a farebnych
rekonstrukcii erbov od grafika Michala Cyranyho ¢im sa stala knizka niclen putavej-
Sou aj pre laickejSieho zdujemcu o genealdgiu a heraldiku, ale i odbornejSou pre
narocnejSicho Citatel'a komparujliceho text s farebnymi ilustraciami. Je mozno na
Skodu, Ze publikacia vysla len v online verzii, tlaCend podoba by bola iste Sperkom
kazdej (klasickej) kniZnice.

Od strany 140 zacina Menny index k Zbierke erbovych pecati, ktory uz autor
v minulosti zverejnil na dvoch webovych strankach (www.genealogy-heraldry.sk
a www.erby-wappen.sk), a o existencii Zbierky erbovych pecati sa zmienil aj v od-
bornom rakuskom ¢asopise Adler. VzhI'adom na to, Ze autor vyskum erbovych peca-
ti este stale realizuje, zbierka bude postupne dopliiana o nové hesla. Jej tladend po-
doba vo forme indexu vytlaceného v kniznej podobe sa mi zdd v tomto momente
ako zbyto¢na. Prihovaram sa skor za obnovenie online verzie predmetného indexu,
ktory je mozné aktualizovat’ priebeZne. Autor sa tiez nezmiefiuje o podmienkach vy-
uzivania predmetnej Zbierky erbovych pecati, popri nepochybne vedeckom vyuziti
je tu iste aj iny (komercny) umysel.

Peter Brindza
Statny archiv v Trencine
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RYCHLIK, Jan - VASEK, Richard - LACKO, Miroslav (eds.). KORESPONDENCE
T. G. MASARYK - SLOVENSTI VEREJNI CINITELE (1918 - 1937). Praha : Masary-
kiv tstav a Archiv Akademie véd CR, 2019, 489 s. ISBN: 978-80-88304-00-5.

Osobnost’ Tomésa Garrigua Masaryka ovplyvnila deji-
ny slovenskej spolo¢nosti zasadnym sposobom. Ciastog-
ne slovensky rodinny poévod, vplyv na formovanie slo-

; venskej liberalne orientovanej inteligencie, ktora po pre-
v H vrate zastavala poziciu vladnucej politickej elity, a predo-
vsetkym vykon funkcie Ceskoslovenského prezidenta su
dostatoénymi dovodmi pre permanentni1 reflexiu Masary-
kovho Zivota a diela v slovenskom kontexte. Masarykliv
tistav a Archiv Akademie véd Ceskej republiky zastresuje
vydavatel'sky a prevazne aj autorsky dlhodoby edicny
projekt Korespondence T. G. Masaryka. Jeho S$trnasty
zvazok zahffia pisomné kontakty prvého prezidenta
Ceskoslovenskej republiky so slovenskymi osobnostami
a verejnymi inStiticiami. Nadvédzuje nim na publikaciu
Korespondence T. G. Masaryk — slovensti verejni cinitelé (do r. 1918) z roku 2008.

Vedecka edicia obsahuje 279 dokumentov s ¢asovym ohrani¢enim koniec januara
1919 — 6. september 1937. Masaryk bol odosielatel'om 48 listov a telegramov, v jed-
nom pripade je list signovany jeho tajomnikom Antoninom Schenkom. Pod klesaju-
cu frekvenciu a rozsah nim pisanych, resp. diktovanych textov sa okrem vysokého
veku podpisali od roku 1934 aj jeho vaZne zdravotné komplikacie. Etnicka a uzemna
prislusnost’ 0sdb kore$pondujicich si s Masarykom naplia $ir$i obsah pojmu ,,slo-
venski verejni Cinitelia™ v nazve knihy. Pisatelov mad’arskej ¢i nemeckej narodnosti
spajalo s izemim Slovenska miesto posobenia, v pripade americkych krajanov véz-
by na domovsku krajinu. V edicii preto najdeme prepisy a preklady listov pisanych
aj v anglictine (12), nem¢ine (8), rustine (3), franctzstine (1).

Edicii dokumentov predchadza historicky a ediény tivod. V uvodnej stadii Prvni
republika, Slovaci a T. G. Masaryk upozornil Jan Rychlik na dlhodobu kontinuitu
zdujmu Masaryka o Slovakov. Odlisné vnimanie pojmu ,,spolo¢ny §tat zo strany
Ceskej a autonomistickej Casti slovenskej politickej reprezentacie sa stalo trvalou
konfliktnou liniou politiky medzivojnového Ceskoslovenska. Autor to dokumentuje
na priebehu viacerych politickych a kultirnych udalosti, ktoré konfrontuje s Masary-
kovymi postojmi. Pozornost’ nie je venovana jeho nah'adom na problematiku tpad-
ku slovenskej ekonomiky a vysokej nezamestnanosti, ¢o bola obvykla stcast’ pro-
testnych memorand zasielanych prezidentskej kanceldrii. Zaver Stidie je venovany
rozboru Masarykovej koreSpondencie so slovenskymi ¢initeI'mi, ktorej vacsSinou
polotradny charakter vyplyval zo samotnej existencie prezidentského uradu.

Edi¢ny uvod objasiiuje Strukturu prace, vysledky archivneho vyskumu a zasady
prepisu a jazykovej Upravy dokumentov. Editacia publikovanych dokumentov sa
opiera o metodickli prirucku Ivana Stovicka a kol. Zdasady vydavani novovékych
historickych pramenii z obdobi od pocdtku 16. stoleti do soucasnosti (2002). Pozna-
menajme, ze I. Stoviek, ¢len ediénej rady Korespondence TGM, sa podielal na
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spristupnovani viacerych edicii, dotykajtcich sa modernych slovenskych dejin (o. i.
Edvard Bene$ a M. R. Stefanik — svédectvi jejich dopisti, Sbornik archivnich praci
2004). Prepis dokumentov vyuziva transkripciu, sti¢asnej pravopisnej norme boli
priblizené slovenské, Ceské a ruské texty. Niekol'ko jazykovo t'azko zrozumitelnych
textov bolo transliterovanych. Stru¢né zahlavie chronologicky usporiadanych a ocis-
lovanych dokumentov obsahuje idaje o ich povodcovi a adresatovi, ditume a mieste
vzniku. Za publikovanym dokumentom nasleduje uvedenie druhu dokumentu, mies-
ta archivneho uloZenia s prip. bibliografickymi odkazmi na starSie edicie a periodi-
ka, formy zachovania a vyhotovenia. Vecné poznamky fundovane objasiiuju histo-
ricky kontext a opravuji chybné udaje uvedené v dokumentoch. Spolu s textovymi
poznamkami tvoria poznamkovy aparat. Za hlavnou ¢astou venovanou publikova-
nym pramenom sa eSte nachadza obrazova priloha, roz§ireny menny register
a anglické resumé.

Heuristicky vyskum bol Gspesny v siedmich archivoch, niekol’ko vydanych doku-
mentov pochadza zo Slovenského narodného archivu (fondy Milan Rastislav Stefa-
nik, Vavro Srobar, Vladimir Svitozar Hurban) a z Archivu Matice slovenskej
Vv Martine. Napriek zretelnej snahe obsiahnut’ v publikacii uplnost’ suboru predsa len
pozornosti editorov niekol’ko pisomnosti adresovanych Masarykovi uniklo: sprava
Stefana Osuského z ciest po Slovensku z 23. juna 1922 (chybajuca priloha k dok.
94) je ulozena vo fonde Josef Schieszl; list bratislavského Ustredného druzstva
z 25. aprila 1920 sa nachadza vo fonde Kancelat prezidenta republiky; v tomto fon-
de st uloZené aj listy Spolku Zidovského muzea v Presove z rokov 1930 — 1931 (za-
sland Masarykova portrétna fotografia s vlastnoruénym podpisom je publikovana
v katalogu vystavy Poklady Zidovského miizea v Presove, 2019); original spravy Mi-
lana HodZu K otazce horalské v Oravé zo 7. marca 1919 sa nachadza vo fonde
Patizsky archiv (publikovany opis ako dok. 7 je datovany 10. marcom 1919).

Druhy zvézok koreSpondencie zachytava Masarykovu zZivotnu etapu spojent S Vy-
konavanim vrcholnej politickej funkcie v republikanskom Ceskoslovensku. Aké st
jeho nazory ¢i navrhy na rieSenie vtedajSich slovenskych problémov prezentované
v listoch, teda v neverejnej forme komunikacie? V obdobi poprevratovych revolu¢-
nych zmien narazala slovakizacia verejného zivota uskuto¢iiovand vladnou mocou
na zaujmy narodnostnych minorit. Autoritativneho ministra pre spravu Slovenska
Vavra Srobéra prezident nabadal k umiernenosti vo vztahu ku kultirnym a predo-
vsetkym Skolskym poziadavkam mad’arskej, rusinskej ¢i Zidovskej komunity, ale aj
k lojalnym prislusnikom byvalej §lachty. Medzinarodny rozmer vnimania mensino-
vej otazky, podmieneny zahrani¢nopolitickym postavenim ceskoslovenského Statu
a hrozbou iredenty, je zretelny z Masarykovych poznamok k predlohe jazykového
zakona (dok. 5, 9, 15, 22, 28, 52). Vymena nazorov s historikom a univerzitnym
profesorom Vaclavom Chaloupeckym sa dotykala zlozitého, az nerieSiteného prob-
lému: ako budovat’ Ceskoslovensku kultirnu jednotu pri akceptovani existencie
slovenského spisovného jazyka.

K hlavnym obsahovym okruhom listov odosielanych Masarykovi patrila tzv. slo-
venska otazka zahimajuca ekonomicku, Statnozamestnanecku a kultirnu dimenziu,
poziadavky zéstupcov narodnostnych komunit a cirkvi, prostrednictvom vyslanca
Stefana Osuského zahraniénopolitické postavenie CSR atd’. Viaceri verejni ¢initelia
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spajali vyrieSenie slovenskej otazky so zachovanim geopolitickej stability stredne;j
Europy. Diametralne sa liSili v politickych krokoch ako ju dosiahnut’: splynutim
oboch vetiev Ceskoslovenského naroda (poslanec 1. HruSovsky), ustanovenim slo-
venského zakonodarného snemu (Pamétny spis Andreja Hlinku z augusta 1922), za-
lozenim spoluprace medzi Cechmi a Slovakmi na ,,braterskych zakladoch (vysla-
nec Stefan Osusky). O kritike prazského centralizmu a zdrojoch proti¢eskej agitacie
opozi¢nych stran bol prezident informovany aj od lojalnych predstavitelov Statnej
moci (dok. 84, 93, 95, 113, 246). Individualne Ziadosti o vybavenie uréitej zalezi-
tosti sa niesli v ocakavani nadstandardnej politickej moci ,.taticka™ Masaryka.

Publikovana korespondencia je okrem pramenov k $tadiu Masarykovej biografie
¢i Cesko-slovenskych vzt'ahov prinosom aj pre oblast’ regionalnych dejin. Odosiela-
telia a obsah ich listov odzrkadl'ovali $pecifické pomery danych oblasti: povojnové
ekonomické t'azkosti prihrani¢ného Lucenca, silné pozicie 'udakov a ich odboro-
vych organizacii v zilinskom regione, dilemu zastupcov spi§skych Nemcov ako za-
chovat’ kvalitu strednych §kol po zruseni mad’arskej vyucby, uradné prekladanie slo-
venskych narodnych aktivistov a silny odpor k zruSeniu mad’arského premonstrat-
skeho gymnazia ako priznaky moznych pri¢in pomalej slovakizacie KoSic (dok. 18,
19, 21, 23, 26, 35, 47, 99, 125, 131-134, 140, 175, 210).

Po vydani oboch ,,slovenskych* zvizkov Korespondence TGM mdzeme konstato-
vat’, Ze Masaryk od prvych kontaktov s ¢lenmi spolku Detvan v 80. rokoch 19. sto-
rocia po koniec svojho posobenia vo funkcii prezidenta nenasiel v slovenskej societe
osobnost’, ktora by mu bola pri vedeni koreSpondencie dostojnym intelektualnym
partnerom. Pre porovnanie, zachovani Masarykovu koreSpondenciu s basnikom
Josefom S. Macharom tvori osemsto listov, s profesorom ekonéomie Josefom Kaiz-
lom 149. BlizSie osobné vztahy si v 2. zviazku badateI'né len vo vymene listov
s diplomatom Vladimirom Hurbanom, synom ,,batka“ Vajanského. Z okruhu jeho
spolupracovnikov ¢i ideovych nasledovnikov sa vymyka sebavedomy, miestami
direktivny ton listov podpredsedu Cesko-slovenskej narodnej rady Milana Rastislava
Stefanika zverejnenych v 1. zvizku.

Niekol’ko spresneni k historickému tivodu a vecnym poznamkam: Podl'a editora
stratil Urad ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska svoje pdvodné pravomoci
v dosledku zupnej reformy a zavedenia okresnych uradov (s. 11). Na obmedzovanie
kompetencii ,,Srobarovho ministerstva“ pri rieSeni miestnych slovenskych zaleZitosti
zo strany prazskych centralnych organov pritom upozoriioval uz bystry pozorovatel
Robert Seton-Watson v Novom Slovensku (1924). Narodna republikanska strana
rol'nicka nebola totozna s ,,predvolebnou* Slovenskou narodnou a rol'nickou stranou
(s. 14). Posobila ako samostatny politicky subjekt slovenskych agrarnikov do for-
malneho zlucenia so Slovenskou narodnou stranou v januari 1920. V diioch 16. — 30.
septembra 1923 sa nekonali viackolové Zupné volby, ale vol'by do obecnych/mest-
skych zastupitel'stiev (16. 9.) a o dva tyzdne do okresnych a zupnych zastupitel’stiev
(dok. 113). Za ,,velky ¢in“ prezidenta nepokladal Vavro Srobar v liste z 20. februdra
1929 zatknutie Vojtecha Tuku, ale uspesné zavisenie politického natlaku na Milana
Hodzu, ktory v rovnaky denl podal ministerski demisiu. Masaryk vyzval Hodzu
k odstiipeniu pri audiencii 8. februara 1929. V liste venovanom HodZovym po-
prevratovym aktivitim v Budapesti sa Srobar odvolava nie na Dugana Makovického,
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ale na jeho brata Petra, ¢lena delegacie SNR pri rokovaniach s mad’arskym minis-
trom pre narodnosti Oszkarom Jaszim v novembri 1918 (dok. 174, 181).

V druhom desat’roci republiky uz bolo zrejmé, Ze slovenska spoloc¢nost’ nejavila
zaujem byt doplnenim ¢&i presnejsie sucastou Ceskej otdzky, ako jej poziciu videl
Masaryk koncom 19. storocia. Je otdzne, ¢i emancipacné usilie Slovakov prebiehalo
ruka v ruke s prezidentovymi vysokymi narokmi na kvalitu bytia narodného spolo-
Censtva. S Masarykovym konstatovanim zo zaciatku tridsiatych rokov: ,,Slovdci
zatim figuruji vice ve statistice nezli v politice a kulture* sa musi vyrovnat’ kazda
nastupujlica generacia.

Erik Dulovi¢
Statny archiv v KoSiciach

VADKERTY, Madeline. SLOVUTNY PAN PREZIDENT (Listy Jozefovi Tisovi). Zilina:
Absynt, 2020, 228 s. ISBN 978-80-8203-163-1.

V tomto roku vySla vo vydavatel'stve Absynt d’alSia
zaujimava kniha. Napisala ju Madeline Vadkerty
v spolupraci s Janom Pucekom. Autorka sa zamerala
na rozporuplné obdobie slovenskych dejin a azda naj-
palcivejsiu tému, a to otdzku Zidovskych perzekucii po-
¢as rokov 1939 — 1945 na Slovensku. K danej téme
bolo toho napisaného uz vel'a, ale autorka si vybrala
Specificky problém a sustredila sa na listy, ktoré pisali
zidovski spoluobcania prezidentovi republiky Jozefovi
Tisovi. Kniha je rozdelena na predslov, ivod, samot-
nych 13 kapitol a zaver z pera M. Vadkerty a nakoniec
doslov z pera Andreja Bana s nazvom Surna posta

z minulosti.

Autorom predslovu je lvan Kamenec, azda najvy-
znamnejsi slovensky historik zaoberajtici sa holokaustom, z pera ktorého pochadzaju
zakladné prace venujuce sa téme Slovenskej republiky 1939 — 1945 a jej vzt'ahu
k zidovskej minorite (sta¢i spomentt’ prace ako Po stopdch tragédie, Tragédia poli-
tika, kiiaza a cloveka a iné, pricom spolu s Eduardom Nizianskym pripravoval aj
obsiahlu edi¢na radu dokumentov s nazvom Holokaust na Slovensku). Uz I. Kame-
nec konstatuje, Ze praca patri do kategoérie tzv. malych dejin, ked’ sleduje indivi-
dudlne osudy jednotlivcov v stkoli Statnej politiky a doby a ocenuje novy, pre laika
pritazlivy spdsob interpretacie pramenov, ked’ sa autorka snazi doplnit’ pisomné
pramene na zaklade oral history, resp. na zaklade svojej vlastnej mienky a predstavi-
Vosti.

V uvode samotna autorka vysvetl'uje pohnutky, ktoré ju viedli k napisaniu tejto
prace, pri¢om si v§ak do uréitej miery protire¢i. Na jednej strane piSe, ze ,, Slovenské

Slovutny pan
prezi
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korene vSak nemam, preto nie som nijako postihnutd dosahom a histériou ,,sloven-
ského* holokaustu. Na tému tak mézem hladiet objektivne, bez pritaze réznych
hiboko zakorenenych komplexov, ktoré suvisia s modernymi slovenskymi dejinami. *
(s. 17). Na druhej strane otvorene priznava, Ze nie je historicka ani sociologic¢ka
(s. 22), a svoje poznatky o prezidentskych vynimkach cerpala z nazorov dvoch
historikov — lvana Kamenca a Jamesa Macea Warda (s. 27), pricom nezohl’adnila
slovensku exilovu historiografiu, resp. zastavajicu benevolentnej$i pohlad na Slo-
vensku republiku 1939 — 1945. Tym ¢&inom je do urcitej miery signifikantné, akym
spdsobom nazera na toto obdobie. Podl'a nasej mienky mohla v tvode spomenut’ aj
tvrdenia exilovych historikov o prezidentskych vynimkach a vyvratit’ ich dokladnej-
Sou argumentaciou. Praca nie je striktne vedecka, autorka sa pokusila priblizit’ jed-
notlivé pribehy a osudy beletristickym $tylom.

Svoju knihu rozdelila podra pribehov jednotlivcov do 13 kapitol. Prva kapitola
s nazvom Ziifalstvo priblizuje pribeh Marcela D. zo Ziliny. Na zaklade troch listov,
ktoré napisal Jozefovi Tisovi sa pokisa zrekonstruovat’ jeho osudy pocas obdobia
1939 — 1942, ked’ ho nasli v aprili 1942 utopeného vo Vahu. Autorka podava za-
kladné biografické udaje o jeho Zivote a podnikani. Marcel D. konvertoval v roku
1940 na katolicku vieru. V jeho troch listoch Kancelarii prezidenta republiky (d’alej
KPR) sa osved¢oval ako roduverny Slovak, ktory podporoval slovensku vec, bojoval
V prvej svetovej vojne ako slovensky dobrovolnik, prispieval na slovenské autoném-
ne hnutie. Napriek jeho tvrdeniam bol podnik, ktory vlastnil spolu s bratom, nako-
niec vymazany z obchodného registra. M. Vadkerty sa pokusa opisat’ zafalstvo a ne-
istotu, ktora urcite bola blizka vSetkym prenasledovanym zZidovskym spoluob&anom.

Marcel D. vo svojich listoch ziadal o prezidentski vynimku, pricom dokonca tvr-
dil, Zze ,,od detstva som nendvidel Zidov, nikdy som sa s nimi nestykal” (s. 36).
Posledny list napisal KPR 20. februara 1940. Ani na tento list nedostal odpoved'.
Marcel D. sa nakoniec v aprili 1942 utopil vo Vahu. Napriek tomu, ze M. Vadkerty
v tvode pribehu nastol'uje otazky, ¢i bol zavrazdeny, ¢i i§lo o samovrazdu alebo ne-
hodu, na toto nedava odpoved’, hoci predpokladame, Ze uréite bola vykonana pitva,
ktora by ozrejmila zdver Marcelovho Zivota. KPR sa listami Marcela D. zaoberala az
V lete 1943, ked’ poziadala Okresny urad v Ziline o zodpovedanie viacerych otazok
0 jeho osobe. Okresny trad vsak uz len konstatoval, ze Marcel D. sa v aprili 1942
utopil vo Véhu, preto je d’alSie pojednavanie bezpredmetné.

Druhy pribeh s nazvom Sikmd cesta hovori o Gabrielovi P. z Bratislavy. Gab-
riel P. bol obuvnik, narodeny vo Viedni a prislu$ny do Holi¢a, ktory svoju Zivnost’
vykonaval v Bratislave. Za svoju pracu bol dokonca v roku 1925 oceneny striebor-
nou medailou na Medzinarodnom dunajskom vel'trhu v Bratislave. Autorka popisuje
umeleckym sposobom znepokojenie Gabriela P. vzhl'adom na antisemitské nalady
V spoloc¢nosti, prezentované predovSetkym v radiu a novinach. Gabriel P. nakoniec
prisiel o svoju Zivnost' a jeho podnik bol zlikvidovany. V tejto tazkej situdcii, ked’
ostal bez zamestnania a vyraznej$ich uspor, napisal v marci 1941 list prezidentovi
Tisovi so ziadost'ou zvratit’ tento stav, resp. zamestnat’ sa aspon ako obuvnicky po-
mocnik, aby sa neocitol na ,,Sikmej ceste. KPR na list nereagovala, a Gabrielov
zivot nakoniec skonéil v méji 1942 v plynovej komore koncentraéného tabora
Osviencim.

165



Tretia kapitola s nazvom S detinskou déverou priblizuje pribeh Alzbety D. z obce
Diviaky nad Nitricou. Alzbeta D., ako nemanZelské dieta Zidovky a katolika, pre-
stupila po doviSeni 16 rokov na katolicku vieru. V septembri 1941 sa obratila na
prezidenta so Ziadostou o uznanie arijského povodu. Alzbetu nechceli zamestnat’
Zidia pre to, Ze konvertovala, a arijci, lebo ju pokladali za Zidovku. V tejto zafalej
situacii, ked’ sa eSte starala o choru start mamu a aj matku, sa obratila na prezidenta
republiky. Ked'ze na prvy list nedostala odpoved’, v marci 1942 napisala druhy list,
v ktorom zopakovala predchadzajuce fakty a Ziadala o udelenie vynimky. V juni
1942 starka a matku zaradili do transportu. Alzbeta ostala sama. Dvadsiateho Stvrté-
ho juna 1942 napisala treti list s opdtovnou ziadostou o udelenie prezidentskej vy-
nimky a dafala v navrat starkej a matky naspat’ do ich domacnosti. Koneéne
13. augusta 1942 poziadala KPR Okresny trad v Prievidzi 0 overenie skuto¢nosti,
ktoré opisala Alzbeta v listoch. Okresny urad potvrdil tieto skuto¢nosti a navrhol aj
vymerat’ davku na jej podporu. Na jej podporu viackrat vystapil aj miestny kiaz,
ktory napisal viacero listov prezidentovi Tisovi. Napriek vSetkému prisla Alzbete
6. februara 1943 zamietava odpoved’ na jej Ziadost'. Jej d’alSie osudy nie su zname.

Stvrta kapitola ma nazov Keby... Opisuje pribeh Zidovského lekéara zo Sarigsko-
zemplinskej Zupy Jana R. Tento, spolu so svojou rodinou — manzelkou a dvoma syn-
mi, vykonaval svoju prax v nemenovanom meste¢ku vychodného Slovenska. Aj
jeho zasiahli protizidovské opatrenia, ako prvé vladdne nariadenie ¢. 74/1939 SI. z.
0 vylu¢eni Zidov z verejnych sluzieb a vlddne nariadenie ¢. 184/1939 o usmerneni
poctu Zidov pri vykone lekarskej praxe. Jan R. bol prepusteny zo $tatnych sluZieb,
avSak vzhl'adom na nedostatok lekarov bol okresnym nacelnikom menovany za do-
casného zastupcu obvodného lekara. Smerom k lekarskej profesii Studoval aj starsi
syn Jozef. V roku 1940 bol pre svoj pévod vyluéeny zo strednej Skoly. Po prijati
Zidovského kodexu sa Jan R. rozhodol Ziadat o prezidentskd vynimku. V liste
z 5. novembra 1941 opisal svoju situaciu a ziadal o vynimku. T4 mu aj bola
18. marca 1942 udelena, avSak len Ciasto¢ne. V auguste 1942 cela rodina konverto-
vala na katolicku vieru. Prvého septembra Jan R. napisal d’alsi list KPR so Ziadostou
0 rozsirenie vynimky a oslobodenie spod nariadeni Zidovského kodexu. Jeho Zia-
dosti nebolo vyhovené, ¢o doklada list z KPR z 9. oktobra 1942. Nasledne sa do veci
zapojil vo vacSej miere obvodny sekretariat Hlinkovej slovenskej I'udovej strany
(d’alej HSES), ktory 27. novembra 1943 Ziadal o vynimku pre Jana R. a jeho rodinu,
pricom poukazovali na jeho prospesnil ¢innost’ a skutocnost, ze vynimku dostali
mnohi ini ,nehodni“ Zidia. Na tento list KPR nereagovala, a tak nakoniec
12. februéara 1944 predsednictvo miestnej organizacie HSLS napisalo d’alsi list KPR
so ziadost'ou o pozitivne vybavenie. KPR vSak 26. aprila 1944 zaslala Ziadost’ na-
spit’ bez vybavenia. Po vypuknuti Slovenského narodného povstania nakoniec
3. septembra vtrhli do ich bytu nemecki vojaci, ktori odvliekli Jana R., jeho manzel-
ku a mladsieho syna Daniela. Star$i syn Jozef sa skryl a po odchode Nemcov utiekol
cez hranice do Pol'ska k otcovmu pacientovi, ktory ho ukryval az do ukoncenia voj-
ny.
Piata kapitola, Stratend ldska, opisuje osud mladej Alice H. z Piestan, ktora pre
Zidovsky kodex prisla o snibenca. Ten bol evanjelického vierovyznania, a tak si ne-
mohol vziat' Zidovku napriek tomu, Ze Alica samotna konvertovala na jeho viero-
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vyznanie. Rozhodla sa, Ze sa obrati na KPR so ziadostou o prezidentski vynimku.
V liste opisala svoju situaciu a aj situaciu svojich rodic¢ov. Otec — zubny lekar — pri-
Siel pre protizidovské opatrenia o svoju prax a matka po prekonanej chorobe nemoh-
la pracovat. Osud rodiny teda spocival na bedrach Alice. Z KPR v8ak nedostali
ziadnu odpoved’, a tak sa Alica rozhodla po zadati transportov v aprili 1942 napisat’
d’alsi list. Znova opisala svoje postavenie a K listu pripojila aj tri podporné listy:
z miestnej HSLS, od miestneho farara a od svojho zamestnavatel’a. Vsetky listy zia-
dali o priaznivé vyhovenie jej veci a poukazovali na jej dovtedajsi Zivot, hodnotiac
ju ako nepolitickt, Gprimne veriacu a poctivo pracujicu. Napriek tomu boli jej rodi-
¢ia 30. jula 1942 deportovani do Osvien¢imu, kde boli hned’ po prichode zavrazdeni.
Informacie o Alici sa stricaju, nevie sa, pre¢o nebola deportovana, jej osoba sa vy-
nara nakoniec 21. jina 1945 v Londyne, kde bola registrovana v Pomocnom vybore
pre Zidov z Ceskoslovenska. KPR reagovala na jej Ziadost' zamietavym stanovis-
kom.

Nasledujuca kapitola ma nazov Nervozita. Je to pribeh pravnika Tibora S. z Brati-
slavy. Na jeho priklade opisala M. Vadkerty postavenie zidovskych pravnikov, kto-
rych sa tykali jedny z prvych vladnych nariadeni. Uz v aprili 1939 bol pocet Zidov
v pravnickej profesii obmedzeny na Styri percenta. Tibor S. tym ¢inom prisiel o pra-
cu. V tej dobe mal 35 rokov a nad’alej zil s rodi¢mi. Od septembra 1940 sa angazo-
val v Ustredni Zidov. Na jeho popud absolvovala celd rodina 31. méja 1939 krst.
Rodinu postihli prirodzene aj d’alSie protizidovské opatrenia, ktoré autorka plasticky
popisala — inventarizacia majetku, odovzdanie pasov, zakaz slobodne manipulovat’
s vlastnymi Gétami atd’. Tibor S. sa v decembri 1941 taktiez rozhodol poziadat
0 prezidentsku vynimku. V liste poukazal na skuto¢nost’, Ze konvertoval na krest'an-
stvo uz v maji 1939, pricom sa na krst pripravoval od roku 1938. Jeho pripad sa vSak
nezacal ani vySetrovat. Zamietava odpoved prisla okresnému tradu 22. decembra
1942. V tej dobe v8ak rodina uz pravdepodobne nezila. O Tiborovi S. sa zmienky
stracajui v koncentraénom tabore.

Siedma kapitola sa nazyva Sélo pre operni spevacku. Opisuje osudy Marie Mag-
dalény Cs. z Bratislavy. T4 bola v roku 1941 vyligena na zaklade Zidovského kéde-
xu zo zboru Opery Slovenského narodného divadla, hoci tam pdsobila uz sedem
rokov. S podlomenym zdravim skon¢ila v nemocnici. Po prepusteni sa nechala v de-
cembri 1941 pokrstit’, pricom Zidovsku vieru mala opustit’ uz pred 16 rokmi. Zave-
rom roka 1941 teda napisala list prezidentovi republiky so Ziadost'ou o vynimku.
Odpoved neprichadzala, avSak 22. marca 1942 priSiel list, ktory posielal Mariu
Magdalénu do Koncentraéného strediska Patronka. Autorka beletristicky opisuje
okolnosti, za ktorych odchadzali Zidovski spolubyvajuci do koncentraéného stredis-
ka, ¢o si mohli vziat’ a akym spésobom sa s nimi zaobchadzalo. Nakoniec 27. marca
1942 bola Maria Magdaléna pridelena do vlaku, ktory ju odviezol do Osvien¢imu.
Bol to druhy transport zidovskych Zien zo Slovenska. KPR reagovala na jej ziadost’
az 13. januara 1943 slovami ,, Nebolo vyhovené“.

Nasleduje kapitola pomenovana Daleko od domova. Je to pribeh Martina S. z Pre-
sova a jeho rodicov Milana a AlZzbety. Retrospektivne sa vracia v ¢ase na zaklade
patrania Martinovej dcéry Heleny. V jednotlivych podkapitolach opisuje Zivot pri-
slusnikov Zidovskej komunity v rokoch 1937 — 1940 a v nasledujucich vojnovych
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rokoch. Milan mal v PreSove obchod s fotografickymi potrebami. V roku 1940 mu-
sel na zaklade vladnych nariadeni prepustit’ nezidovskych zamestnancov, v tej dobe
mal Martin len $tyri roky. V roku 1941 cela rodina konvertovala na evanjelickt vie-
ru a v juli 1941 arizoval podnik Jozef S., ktorého o to poZziadal samotny Milan S.
V tomto roku Milan S. poziadal KPR o vynimku, pricom prilozil viacero osved¢eni
VO svoj prospech — z farského tiradu, z biskupského uradu, osvedcenie od riaditel’a
Skoly a aj emotivny list od malého Martina. Odpoved’ prisla az v decembri 1942,
zial', zamietava. V rokoch 1941 — 1944 sa v ramci PreSova viackrat stahovali, na za-
klade zakazu byvania Zidov v uritych $tvrtiach. Ich Zivot plynul viac-menej pokoj-
ne, kym nevypuklo Slovenské narodné povstanie. V septembri 1944 utiekla cela
rodina pred Nemcami do Hranovnice, kde sa jeden a pol mesiaca skryvali u miestne-
ho evanjelického kinaza a ucitela. Nasledne sa presunuli do obce KiSovce, kde
Milan S. pracoval na miestnom statku. Tam ich nakoniec objavili Nemci a zacala ich
strastiplna puat’, najskor do Spisskej Soboty, nasledne do Kezmarku a potom vliakom
do koncentra¢nych taborov v Nemecku. Milan S. skon¢il v Sachsenhausene a Alzbe-
ta s Martinom v Ravensbriicku. Tam bola AlZbeta pokusmi nemeckych lekarov
sterilizovana. Nasledovali d’alSie presuny, az nakoniec vSetci traja skoncili vo feb-
ruari 1945 bez toho, aby o tom vedeli, v Bergen-Belsen. Tu ich 15. aprila 1945 za-
stihlo oslobodenie vd’aka britskej armade, sprevadzané naslednym zotavovanim
a presunom do Prahy.

Deviata kapitola méa ndzov Chcel som ich oslobodit a priblizuje pribeh Gejzu F.
z Bratislavy, ktory sa tam prestahoval za pracou zo Suéian. Ten po vydani Zidov-
ského kodexu prestupil na evanjelickil vieru a v decembri 1941 napisal Ziadost’
0 udelenie vynimky. Odvolaval sa na krest'ansky svetonazor a na skuto¢nost’, ze bol
vzdy vychovavany len v slovenskom duchu. Na ziadost’ zabudol prilepit’ patkoru-
novy kolok, a tak ten poslal dodato¢ne s vysvetl'ujucim listom. Nakoniec poziadal
0 vynimku aj ministerstvo hospodarstva. Gejza ziskal status hospodarsky dolezitého
Zida, aviak nevedno, & sa mu aj dostalo do rik, vzhl’'adom na to, Ze bolo vydané
7. jula 1942. Gejzovi rodi¢ia a mladsi brat Walter dostali list s pokynom dostavit’ sa
14. jina 1942 na Zelezniénu stanicu v Sucanoch. Boli dopraveni do Koncentraéného
strediska v Ziline. Autorka opisuje otrasné podmienky, ktoré v tomto stredisku
panovali. Zdrzali sa tam len pat’ dni a nasledne boli deportovani do Osvien¢imu, kde
boli nakoniec zavrazdeni. Gejza F. sa pokdsil navstivit’ svoju rodinu v Koncentrac-
nom stredisku v Ziline, avsak podl'a svojho svedectva bol zatknuty a v ,, poslednom
moznom okamihu“* utiekol pred deportaciou do Pol'ska. Jeho nasledné osudy pocas
vojny nie su zname, prezil ich na tteku. Dal§i Gidaj hovori az o jeho svadbe v maji
1945. V rokoch 1945 — 1968 Zil spolu s manZelkou a synom na viacerych bratislav-
skych adresach, nakoniec 26. augusta 1968 emigrovali do Svajéiarska. Jeho Ziados-
tou o prezidentskil vynimku sa KPR zaoberala az v janudri 1943, pricom odpoved
bola zamietava.

Nasledujuca kapitola s nazvom Uviaznuti priblizuje pribeh Moritza T. a jeho
manzelky. Moritz T. uviazol v Pie§tanoch, kam v septembri 1939 prisiel na lieCenie
z Viedne, a vzhl'adom na pomery sa nemohol vratit. Moritz bol v danom roku uz
70-ro¢ny slepec. Na Slovensku podliehal slovenskym nariadeniam, a tak mu zhabali
polovicu petiazi na ucte. Sedemnasteho septembra 1941 Ziadal o navratenie tejto
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sumy, ked’ze boli s manzelkou odkazani na svoje uspory. Ked dostali zamietava
odpoved’, Moritz sa rozhodol obratit’ na samotného Tisa a KPR. Dvadsiateho tretie-
ho januara 1942 mu adresoval list, na ktory v8ak marne ¢akal odpoved’. Autorka
popisuje zifalstvo, ktoré zazivali Zidia, a pracu Ustredného hospodarskeho tiradu,
ktory mal na starosti zidovsku otdzku. Moritz a jeho manzelka boli koncom aprila
1942 presunuti do Koncentraéného strediska v Ziline. Stravili tam len péar dni a na-
sledne boli 11. — 12. maja 1942 deportovani do Zidovského geta v Chelme. Ani tam
nezotrvali dlh§iu dobu a cely transport (2 000 slovenskych Zidov) bol spolu s d’al§ou
tisickou Zidov presunuty do koncentraéného tabora v Sobibore. Moritz bol zastrele-
ny ihned’ po prichode a jeho manzelka poslana priamo do plynu. KPR kontaktovala
Okresny urad v PieStanoch Sest’ mesiacov po prijati listu od Moritza so Ziadostou
preverit’ informacie. V tej dobe vSak uz boli obidvaja mftvi.

Jedenasta kapitola s nazvom Spravodlivost predstavuje osobitny pripad. Nezame-
riava sa na zidovskych ob¢anov, ale na Bartolomeja G. z Nitrianskych Hrnéiaroviec,
ktory chcel arizovat’ vel’koobchod so zmieSanym tovarom v Nitre. Bartolomej sa do-
hodol na ,,dobrovolnej* arizacii s pévodnym majitefom Emilom. AvSak v dosledku
zmeny zakonov nebolo mozné, aby Emil ostal aspoti ako minoritny majitel’, a tak sa
Bartolomej rozhodol arizovat’ cely obchod. Aby na to ziskal peniaze, predal svoj
dom a obchod v Nitrianskych Hrn¢iarovciach, ked’Zze mal prisibené od okresného
tajomnika HSLS, Ze jeho ziadost’ bude kladne vybavena a bol ustanoveny za docas-
ného spravcu. Aké bolo jeho prekvapenie, ked’ nakoniec tento podnik arizoval iny
¢lovek. V tejto situacii napisal Bartolomej za¢iatkom roka 1942 list Tisovi, v ktorom
si stazoval na postup arizacného procesu. KPR adresovala nakoniec otazku na
Generalny sekretariat HSLS, kde im oznamili, Ze Bartolomej je Mad’ar a nie je ¢le-
nom strany.

Dvanasta kapitola ma nazov Boa. Je to pribeh 78-ro¢nej ucitel’ky francuzstiny
Z Ruzomberka Eugénie P. a jej dcéry Sidonie. Zaroveii s ich pribehom M. Vadkerty
priblizuje aj osudy zidovskej komunity v Ruzomberku. Eugénia P. musela po jed-
nom z nariadeni odovzdat’ svoj $al, ktory ju chranil pred prechladnutim a v danej
dobe predstavoval posledny pozostatok byvalého blahobytu. Kvoli tomuto napisala
list prezidentovi, v ktorom Ziadala o vynimku spod nariadenia. KPR ju vSak odkaza-
la na velitel'stvo Hlinkovej gardy v Bratislave, ¢o vlastne bola snaha vyhnut sa roz-
hodnutiu. Eugénia nakoniec zomrela 4. septembra 1944. Jej dcéra v danej dobe uz
bola deportovana zo Slovenska ,, na nezname miesto .

Posledny pribeh nesie nazov Pred BoZzi sud. Je to jediny pribeh, v ktorom autorka
vd’aka sthlasu rodiny mohla pouzit plné mend. Ide o Daniela Kovaca z Banskej
Bystrice, evanjelického duchovného, a jeho rodinu. Daniel za¢inal svoje posobenie
duchovného v roku 1928 v Slatine nad Bebravou a osobne sa poznal so samotnym
Jozefom Tisom. Od roku 1935 p6sobil ako vojensky duchovny. Nikdy sa nestotoznil
s prvou Slovenskou republikou, ked’Ze bol presved¢eny ¢echoslovakista a pocas ro-
kov 1939 — 1945 pomohol mnohym Fud'om — Cechom, Zidom, partizanom, ale aj
Mad’arom. V rokoch 1943 — 1944 posobil ako vojensky duchovny na vychodnom
fronte, kde na vlastné oci videl postup nemeckych vojakov voci partizanom
a Zidom. Ako evanjelicky duchovny vydaval krstné listy aj bez krstu, na ¢o mu na-
koniec pri§li a v maji 1944 stravil tri tyzdne vo vySetrovacej vizbe. V tejto situacii
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napisal list Tisovi, v ktorom Ziadal o milost’ a zastavenie vySetrovania. Tiso na list
nereagoval a Daniel sa dostal na slobodu vd’aka zlému zdravotnému stavu. Nasledne
bol poslany do predéasného doéchodku v Banskej Bystrici.

Tam sa okamzite zapojil do priprav povstania a po jeho vypuknuti bol menovany
za prednostu evanjelickej duchovnej spravy 1. ¢eskoslovenskej armady na Sloven-
sku. Po porazke povstania odisiel do hér, ale tajne navstevoval svoju rodinu, priCom
sa mu podarilo za dramatickych okolnosti prezit' viacero nemeckych razii. Po vojne
posobil Daniel do februara 1948 na evanjelickej duchovnej sprave na ministerstve
narodnej obrany, neskdr ako kiniaz v Tekovskych Luzanoch a Galante. Aj s druhym
totalitnym systémom na Slovensku mal trpka skiisenost’. Bol obvineny z protistatne;j
¢innosti a uvdzneny, nasledne presunuty do pracovného tabora v Novéakoch, neskor
do Ilavy, aZ nakoniec v januari 1950 po 8 mesiacoch prepusteny. Zomrel v roku
1974 ako 71-ro¢ny, rehabilitovany bol v8ak az v roku 1991. Autorka nam v jeho
pribehu predstavila vynimo¢nl osobnost, pricom osdb, ktoré pomahali zidovskym
spoluobyvatel'om, bolo, samozrejme, omnoho viac. Len dodnes bolo titulom Spra-
vodlivy medzi narodmi ocenenych vySe 600 Slovakov.

V zavere knihy popisuje M. Vadkerty okolnosti, ktoré ju viedli k napisaniu tejto
knihy, pricom vyzdvihujem, Ze pri jednotlivych kapitolach udava aj uloZenie archiv-
nych materialov, presnu signaturu, resp. knihy, z ktorych cerpala pri koncipovani
konkrétnej kapitoly.

Spolo¢nym menovatel'om vsetkych pribehov je, ako poznamenava samotna autor-
ka, strach; strach z prezitia, strach o svojich blizkych, strach o svoju budticnost’.
Kniha je napisana pre $iroka verejnost’, autorka sa nesustredila na prisne vedecké
dielo, ktoré by bolo azda pre laicku verejnost’ tazsie CitateI'né, dala mu pritazliva
beletristicku formu, pri¢om vyuzila mnozstvo archivnych materialov nielen zo Slo-
venského narodného archivu a fondu Kancelaria prezidenta republiky, ale siahla aj
po oral history, ¢o jej umoznilo v niektorych pripadoch doplnit’ tidaje vyplyvajice
z listov prezidentovi. Tieto dokumentarne poviedky majt svoju silu, ¢itatelovi pri-
blizuju plastickym spdsobom Zivot zidovského obyvatel'stva na Slovensku v rokoch
1939 — 1944, mnozstvo nariadeni, zadkazov a opatreni, ktoré boli vo¢i nim vykonané.
Urdite si najde svoje publikum, otvara mikrodejiny jednotlivych osob, pricom tieto
zivotné pribehy dokazu zapdsobit’ hlbsie ako suché fakty, Cisla vzt'ahujuce sa na
anonymnt masu zidovského obyvatel'stva. Napriek tomu by knihe prospelo poskyt-
nut’ odpovede na niektoré otazky. Kolko Ziadosti pri§lo do Kancelarie prezidenta
republiky? Kol'ko z nich videl osobne samotny Tiso? Kol'ko bolo kladnych odpo-
vedi? Azda by to dalo eSte redlnejsi pohl'ad na osobu Tisa a jeho tlohu v tragédii
slovenského holokaustu. V niektorych pripadoch autorka kladie otazky, ale sama ne-
odpoveda (ako napr. v prvej poviedke, kde nedava odpoved’, &i sa Marcel D. zo Zili-
ny utopil ndhodou, ¢i ho zavrazdili, alebo to bola samovrazda).

V samotnom zavere knihy je doslov od Andreja Bana s titulom Siurna posta
z minulosti. Vyzdvihuje nesporné prednosti knihy, priCom upozoriiuje ¢itatela na
nebezpecenstvo revizionizmu nacizmu S poukdzanim na stucasnu politicki scénu.
Avsak jeho tvrdenie, Ze ,, Skatule s oznacenim KPR (Kanceldria prezidenta repub-
liky), ktoré Americanka Madeline Vadkerty ako prvy badatel po roku 1945, stu-
dovala, je scestné. Tento fond je slovenskym historikom dobre znamy, Cerpali
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Zneho pri svojom vyskume mnohi béadatelia. Nikto z nich sa sice nezameral na
takéto beletristické podanie vybranych listov z tohto fondu, avSak pracovali s nim
mnohi, pri rozliénych témach zachytavajucich jednotlivé aspekty historie rokov
1939 —1945.

Nakoniec treba povedat, ze kniha Madeline Vadkerty priniesla novy rozmer vy-
skumu holokaustu na Slovensku svojim zameranim sa na jednotlivcov, na ich osob-
nu historiu. Nepochybujeme, Ze v tomto smere vzniknu aj d’alSie prace, prinasajice
nové pribehy, ktoré asponl scasti poludstia masu zidovskych spoluob&anov, ktori
boli pocas rokov 1939 — 1945 perzekvovani a v drvivej vaésine vV kone¢nom doésled-
ku zavrazdeni. M. Vadkerty ukazala novy metodologicky pristup k danému fondu
a pisomnostiam v fiom uloZenym.

Martin Garek
Ustav pamiti naroda

ARCHIVNY ALMANACH, 2019, ro¢. 2. Byt¢a : Spolok PRO ARCHIVIS, o. z., 136 s.
ISBN 978-80-972999-1-0.

Archivny almanach je roc¢enkou, ktord zacala vy-

@ chadzat’ v roku 2018 ako urcita ndhrada za v tom case

uz niekol’ko rokov absentujucu Slovensku archivistiku.

Clenovia Spolku PRO ARCHIVIS, o. z., ktory je vyda-

arclu' vny vatel'om rocenky, sa tymto sposobom usilovali zaplnit’

almanaC}J vzniknutd medzeru a pontknut’ priestor archivirom na

2019 publikovanie vysledkov ich prace. Ich zamer bol

uspesny, ¢oho dokazom je i vydanie druhého ro¢nika
almanachu, ktory je predmetom tejto anotacie.

Autori koncepcie roCenky sa rozhodli kopirovat
desatrocia overenu Struktiru Slovenskej archivistiky
a zvolili nasledovné rubriky: Stidie a ¢lanky, Literatii-
ro&nik Il. ra (v jej rdmci Recenzie a anotacie, Bibliograficky

prehlad domacich a zahranicnych archivnych perio-

dik), Spravy a Kronika.

V aktudlnom roéniku Archivneho almanachu je v rubrike Stiidie a clanky publiko-
vanych osem §tadii od slovenskych archivarov a historikov. Peter Kereste§ sa
Vv prvej z nich venoval dejindm archivu Nitrianskej stolice do roku 1848. Sledoval
zmeny uloZenia stolicného archivu, ktory sa zacal formovat’ od polovice 16. storo-
¢ia. Archivnu truhlicu, ako aj archiv stolice spolu so stoli¢nym typariom, opatroval
od druhej polovice 16. storoCia notar, ktory mal vykonavat’ vSetky zékladné archi-
varske prace i starat’ sa o ochranu archivu. Autor sledoval, kedy nastali prvé syste-
matické prace v archive (1787), ¢o ich podnietilo, analyzoval obsah archivnej in-
Strukcie z roku 1793 1 postup prac na usporiadani archivu za pdsobenia jednotlivych
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archivarov. Napr. z inStrukcie pre stoli¢nych uradnikov Nitrianskej stolice z roku
1827 pozname prvykrat spisant pracovni napli stolicného archivara.

Katarina Cervefiova sa zaoberala vznikom Oravského komposesoratu v 17. sto-
ro¢i. Po struénom vysvetleni principov spravy komposesoratu vo vSeobecnosti rozo-
brala zakladaciu listinu Oravského komposesoratu z 5. 6. 1626, v ktorej sa sedem
dcér zosnulého palatina Juraja Turzu dohodlo na spolocnej sprave majetku a za ria-
ditela komposesoratu ustanovili Gaspara Ileshaziho, manzela Heleny Turzove;.
V §tadii je uvedené plné znenie listiny v slovenéine (pdvodne napisana v madaréi-
ne). Dokument presne vymedzoval kompetencie a povinnosti riaditel’a.

Tomas§ Janura v uvode prispevku Archontolégia Liptovskej stolice v rokoch
1709 — 1786 zhodnotil mozZnosti vyskumu v archivnych fondoch byvalych stolic
a pontkol prehlad relevantnej literatury k predmetnej téme. Co sa tyka asového
ohranicenia, za spodnt hranicu zvolil rok 1709, ked’ bola Liptovska stolica obsadena
cisarskymi vojskami, a za hornt hranicu rok 1786, ked’ boli zavedené uzemno-
spravne reformy Jozefa Il., ktoré priniesli do¢asni zmenu v systéme tradovania.
Jadro prispevku tvori archontologicky prehl’ad uradnikov Liptovskej stolice, cez
ktory mozno napr. ziskat’ uceleny obraz o vyzname miestnych rodov a ich angazova-
nosti v stoliénej sprave. Skoda je, Ze prispevku chyba nejaky sumarizujici zaver
vyplyvajici z podrobného a rozsiahleho vyskumu.

Maria FejeSova skumala dejiny rodu z KoteSovej v stredovekych dejinach Hor-
ného Trencina a zamerala sa i na dejiny Gzemia neskorsej obce Vel'ké Rovné. Autor-
ka nacrtla najstarSie dejiny obce a na zaklade analyzy listin z roku 1234 a 1244 do-
spela k predpokladu, Ze tren¢iansky hradny jobagién Cepan ziskal eite v druhej
polovici 12. storo€ia za isté zasluzné Ciny velky majetkovy komplex pod nazvom
Chotesov, ktory okrem iného zahfial cely alebo Cast’ katastra dneSnej obce Velké
Rovné. Priblizila rod Cepanovcov ako vyznamny trenéiansky rod, ich majetkovii
zékladiu, svislost medzi rodmi Cepanovcov a Kote$ovskych a prisla k zaveru, Ze
Cepanovci boli pravdepodobne predkami rodu Kotesovskych. V zavere $tadie st
publikované rodokmene oboch rodov zo skimaného obdobia.

Listy pre Jana Tomku-Saskyho (1692 — 1762) boli predmetom prispevku Janky
Hri¢ovskej. Autorka v kratkosti predstavila tohto slovenského evanjelického
knaza, vedca a ucitel'a a nasledne sa venovala priblizeniu listov adresovanych Tom-
kovi-Saskymu, ktoré sa v poéte priblizne 40 kusov zachovali vo fonde rodu Adoni
v Slovenskom narodnom archive. Listy spadaju do obdobia jeho posobenia na evan-
jelickom lyceu v Bratislave a po obsahovej stranke je ich mozné rozdelit” do niekol’-
kych kategorii (vydavanie publikacii, posielanie knih, Ziadosti o podporu, zleZitosti
evanjelickej cirkvi a pod.). Zachované listy dokladaju aktivny Zivot Tomku-Saskyho
a Ciastocne poodkryvaja i jeho sukromny zivot. Pri ich analyze bola autorka vel'mi
strucna, Stvorstranovy prispevok prinaSa mnohé zaujimavosti o menej zndmej osob-
nosti nasich dejin, urcite by sa dalo zo zachovaného materidlu vyt'azit’ viac.

Dejinam posty v Liptove sa venoval Peter Vitek. Nacrtol zasady fungovania
postovych sluzieb v monarchii vo vSeobecnosti a nasledne sa sustredil na situaciu na
Liptove. Postova trasa veduca cez Liptov z Bratislavy do Kosic bola dokoncena
vroku 1558. Nasledne sa zaoberal dejinami jednotlivych liptovskych postovych
stanic, spomedzi ktorych najstarSia bola v Ruzomberku. S jej dejinami su tizko spo-
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jené dejiny rodov Mitickych z Trenéianskych Mitic a Madogéaniovcov, ktorych ¢le-
novia boli ruzomberskymi postmajstrami. Mado¢aniovci dostali v roku 1691 ruzom-
berskt postu dokonca dedi¢ne. Na Liptove sa nachadzali d’alej poSty v Liptovskom
Mikulasi, Hybiach, Vychodnej, Vysnych Dechtaroch, Okoli¢nom a Liptovskej Osa-
de.

Vlastnicke vztahy a socialne pomery v prvych rokoch existencie CSR na priklade
obce Sul'ov-Hradna skiimala Michaela Kere§ova. Obec bola §lachtickou dedinou,
ktortl ziskal v roku 1550 zemiansky rod Sirmiensis (Stlovsky) za zasluhy v boji
proti Osmanom. V obdobi prvej CSR bola vi¢sina pody koncentrovana vo forme
dvoch velkostatkov — Horny dvor (vlastnik Dezider Sul'ovsky) a Dolny dvor (vlast-
nik Mikula§ Semere, neskor ndjomnici). Autorka opisala priebeh prevratu v obci
v roku 1918. BlizSie sa venovala osobam najvacsich vlastnikov ¢i ndjomcov pody,
ato Arminovi Politzerovi, Zigmundovi Neufeldovi a spominanému Deziderovi Su-
lovskému. Analyzovala, aké mnoZstvo pddy bolo v rukdch domaceho obyvatel’stva,
a priblizila jednotlivé kroky, ktoré viedli k rozpredaju pody velkostatkov, vrcholia-
cemu v 30. rokoch 20. storocia.

Posledn4 $tudia z pera Jana Zuchu mapuje protistatnu letakovu &innost’ v okrese
Martin v obdobi Slovenského §tatu. NajsilnejSi a najvacsi podiel na vydavani leta-
kov mala komunisticka strana, ktora po roku 1938 presla do ilegality. Okrem vyda-
vania a roz$irovania letdkov sa protiStatna ¢innost’ prejavovala aj v pisani ¢i kresleni
roznych protistatnych hesiel na verejnych priestranstvach. Autor uviedol priklady
Z jednotlivych obci okresu, chronologicky opisal udalosti, pribliZil znenie a vyzor
letdkov 1 opatrenia zabranujuce ich Sireniu.

Rubrika Literatiira je rozdelena na dve podrubriky. Prva obsahuje recenzie a ano-
tacie na nasledovné tituly: DASTON, Lorraine (ed.). Science in the Archives : past,
presents, futures. Chicago — London : The University of Chicago Press, 2017
(Stefan Hriviiak); DVORAKOVA, Daniela a kol. Stredoveké hrady na Slovensku.
Zivot, kultira, spolocnost. Bratislava : Veda, 2017 (Ilvana éervenkové); KERES-
TES, Peter (ed.). Najstarsia kniha mesta Nitry (1671) 1681 — 1693. Pramennd edicia
najstarSej zachovanej mestskej knihy so Studiami k starSim dejindm mesta. Nitra :
mesto Nitra, 2018 (Drahomir Veli¢ka). Podrubrika Bibliograficky prehlad doma-
cich a zahranicnych archivnych periodik informuje o obsahu periodik zo Slovenska,
Ceskej republiky, Mad’arska i Pol'ska. Konkrétne sa dozvedame o obsahu Archivni-
ho casopisu (2018, ¢. 1-4, Drahomir Veli¢ka), Hudobného archivu 17 (2018, Ma-
ria Weinbergerova), Levéltiri Szemle (2018, ¢. 1-4, Veronika Novakova), Lite-
rdrneho archivu 41 (2018, Miroslav Martinicky) a Szkicach archiwalno-histo-
rycznych (2017, ¢. 14, Drahomir Velic¢ka).

V rubrike Sprdavy sa moézeme docitat’ o zaujimavych podujatiach, ktoré zorganizo-
vali archivari naprie¢ celym Slovenskom. Lukas Paluga podal spravu o v poradi uz
o0smom podujati, ktoré nesie nazov Komdrnanské kolokvia historikov a archivarov
av roku 2018 bolo venované téme vody v dejinnych suvislostiach. Konferenciu
Milniky 20. storocia v regione Nitrianskeho kraja zo septembra 2018 priblizil Attila
Fazekas. Priebeh konferencie Historické vyrocia v roku 2018 (Bytca, september
2018) opisala Michaela KereSova. Obsahov(l napln konferencie Mesto a jeho pa-
mdt, ktora sa konala v priestoroch Starej radnice v Bratislave v oktobri 2018, pred-
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stavila Zuzana Francova. V zavere rubriky si mozeme preéitat’ spravy o vedeckej
konferencii Na ceste k slovenskej stdtnosti od Richarda Pavlovi¢a a o rovnomen-
nej vystave, na ktorej participovali vSetky $tatne archivy, od Marie Fil'arskej. Obe
podujatia sa konali v KoSiciach. Z viacerych spomenutych podujati vysli do dnes-
nych dni i konferen¢né zborniky.

V poslednej rubrike Kronika nam Katarina Sadloniova predstavila jubilantku
Annu Kysack, ktora dlhé roky pracovala v martinskej pobocke Statneho archivu
v Ziline so sidlom v Bytéi. Pokyny pre autorov a zoznam autorov su uverejnené
V samom zavere almanachu.

Druhy roénik anotovaného Archivneho almanachu poskytol priestor pre publikac-
né vystupy slovenskych archivarov, ako aj informacie o zaujimavych publikaciach
a periodikach z oblasti archivnictva a pribuznych odborov ¢i podujatiach, ktorych
organizatormi boli jednotlivé archivy. Verime, aZ aj napriek obnoveniu vydavania
Slovenskej archivistiky, bude nad’alej takymto informacnym portalom a archivari
SvVOjimi cennymi vedomostami pretavenymi do publikaénych vystupov dokazu na-
plnit’ obe periodika, ktorych hlavnym cielom je prezentovat’ ich pracu a poskytnut’
priestor na konStruktivnu diskusiu na odborné témy.

Ivana Cervenkova
Slovensky narodny archiv

MITTEILUNGEN DES INSTITUTS FUR OSTERREICHISCHE GESCHICHTSFOR-
SCHUNG, 2019, 127. Band, Teilband 2. ISSN 0073-8484.

Druhy diel 127. zvdzku periodika Institatu pre vy-
_DITIEITNGEN: 3 glym rakuskych dejin je rozdeleny na pit oddielov.
DES INSTITUTS FUR V prvom oddiele st zaradené $tyri §tadie.
CHURGHENGERE Prva, metodologicka Stidia je z pera autora Mathiasa
GESCHICHTSFORSCHUNG . .

M. Tischlera s nazvom Warum es unmoglich ist eine
Wahrnehmungsgeschichte der ,, Religionen “ im Friihen
und Hohen Mittelalter zu schreiben (317-333). Autor sa

v nej zaobera tazkostami v badani vnimania inych
naboZenstiev u stredovekého cloveka. Pri zle posta-
venej metodologii sa vedec moze dopustit” dezinterpre-
tacie pramenov. Texty pramenov c¢asto vnima ako
jednotlivé stavebné kamene, ktorych pospajanim podla
vopred stanoveného postupu dostava obraz nezodpove-
dajaci realite doby ich vzniku. Badatel’ takto vytvori
nikdy neexistujuci obraz o minulosti, pretoze pri praci nezohl'adnil socidlny kontext,
literarnu interkontextualitu vzniku textov a ich umyselnt recepciu. Porovnavanim
textov vzniknutych v ré6znych dobéach unikd vedcovi inovativny potenciél ich auto-
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rov a straca sa ich vypovedna hodnota o vnimani inych ndbozenstiev ich autormi.
Studia je postavend na kritike projektu Hansa-Wernera Goetza, ktorého ciefom bolo
skiimat’ predstavy latinského krestanstva o inych ndbozenstvach v dobe od neskorej
antiky az po vrcholny stredovek. Tischler kritizuje Goetzovo generalizované pouZi-
vanie pojmov ako nabozenstvo, pohania, islam, Zidia, heréza a nedostatoéné rozli-
Senie sémantického vyvoja pojmu naboZenstvo. Termin religio ma iny vyznam
v textoch neskorej antiky ¢i stredoveku. S prichodom renesancie a znovuobjavenim
antickej literatiry sa opat’ postiva vyznam slova religio, ktoré bolo neskor vyrazne
ovplyvnené myslienkami osvietenstva. Francesca Battista je autorkou druhej §ta-
die s nazvom ,,No Man is a Woman “: Studying Gender Constructions and Women’s
Voices in Medieval Artes Dictandi and Model Letter Collections (334-357). Praca
prinasa novy pristup k vyskumu artes dictandi a zbierok vzorovych listov z perspek-
tivy rodove;j histérie. Autorka skiima niekol'’ko edovanych a needovanych rukopisov
so zretelom na tedriu pisania listov. Konkrétne ide o diela Aurea gemma Gallica
(z 12. storo¢ia), Candelabrum (z 13. storocia), Viaticus dictandi (zo 14. storocia)
a Rethorica est scientia (z 15. storoCia). Vsetky preskiimané texty obsahuji uvod
k pisaniu listov, v ktorych sa ukazuje rod (gender) ako podstatna kategoria socialne-
ho zaradenia popri inych aspektoch ako nabozenstvo, laicky stav, pribuzenstvo
a spolocenska vrstva. Tretiu $tudiu s nazvom Gott der recht richter. Gott und die
jenseitige Welt in den Chroniken des Jakob Unrest (358-371) napisal Jonas Sellin.
Autor vo svojej studii porovnava tri kroniky z druhej polovice 15. storo¢ia, ktorych
autorom bol korutansky klerik Jakob Unrest. NajvyznamnejSou kronikou pre pozna-
nie predovsetkym regionalnych dejin je Rakuska kronika. Dal§imi dvomi kronikami
su Korutanska kronika a Uhorska kronika. Unrest sa v nich sustred’uje na dejiny
Korutanska, ktoré si vytvorilo vlastni1 identitu vd’aka trvalej nepritomnosti panov-
nickeho rodu Habsburgovcov. Historické udalosti opisané v Korutanskej a Uhorskej
kronike akoby nachéadzali svoje pokracovanie v Rakuskej kronike, ¢im Unrest po-
kracuje vo vypocéte historickych udalosti az do jeho pritomnosti. Kritizuje neblahé
javy v spolo¢nosti a poukazuje na ohrozenie Eurdpy zo strany vonkajSieho nepria-
tel'a — Osmanov, ako aj zo strany vnitorného nepriatel’a — husitov. Obe hrozby mozu
zvitazit’ len vtedy, ak im to dovolia vnutorné rozbroje a korupcia. Zachrana krest’an-
stva tkvie v moralnom obrateni sa a v Spojeni sa krestanov proti spolo¢nému nepria-
tel'ovi. Pominutel'nost’ tohto sveta v porovnani s vél'ou vSemohuceho Boha je cen-
tralnou témou pre Unrestov obraz sveta a dejin. BoZia vola sa v Unrestovom diele
prejavuje predovsetkym v interakcii s klérom. Ako Bozi vyslanci vystupuju v jeho
diele aj svetski panovnici. V inej pozicii ako klerici, no rovnako maju tilohu Bozich
sluzobnikov. Ich poslanie je v podpore a ochrane cirkevnych ustanovizni. Ziadnej
postave vo svojom diele nedava Unrest také dolezité postavenie ako rimsko-nemec-
kému kral'ovi (cisarovi) Maximilidnovi L., ktorého opisuje idealisticky. Autor kronik
hl'ada zdroj mnohych negativnych udalosti a nest’asti v predchadzajucich ¢inoch na-
mierenych proti Cirkvi. Boh je v Unrestovom videni dejin ten, bez ktoré¢ho vole sa
ni¢ vo svete nestane. Boh tresta za zI¢ Ciny, no dopusti aj zlo, aby sa prejavila jeho
triumfalnost’. Najvacsimi nepriateI'mi krestanstva su v Unrestovych o¢iach Osmani,
ktori sa vSak menia na nastroj v Bozich rukach. Vo §tvrtej $tadii s nazvom In die
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novissimo... Krieg und Staatswerdung an der Wende zur Neuzeit (372-393) analy-
zuje autor Christof Paulus bohati pramenntl bazu k dejinam financovania bavor-
ského kralovského dvora v Case vojny o naslednictvo v Landshute zaciatkom
16. storocia. Finanéna zadlzenost’ wittelsbachovského dvora sa odhaduje na 450 000
zlatych, ¢o pri ro¢nom rozpocte dvora vo vyske 150 000 zlatych predstavuje enorm-
nu sumu. V snahe vyrovnat’ rozpocet zdanil dvor aj klagtory mnichovského vojvod-
stva. Autor pri analyze prijmov zistil, ze 74 % prijmov bolo ziskanych od benedik-
tinskych klastorov, 24 % od miest a iba 2 % z trhov. Ukazuje sa tym vysoky podiel
majetkového vlastnictva benediktinov v Bavorsku. Vyska odovzdanej sumy vSak ne-
kore$pondovala vZzdy s rozsahom majetku. Niektoré klastory neodovzdavali financie
z prebytku alebo uspor, ale predavali majetky, ba dokonca siahli do svojich klenot-
nic. V niektorych pripadoch je mozné vidiet, ze klastory si brali pre potreby splate-
nia Specialnej dane akysi druh hypotéky. Okrem prijmov z dani dal dvor vytlacit
dlzobné tpisy, ktoré sa zachovali vo dvoch variantoch — dolnobavorskom a horno-
bavorskom. Potreba financovania vojny a zvysenia vyberu dani zintenzivnila komu-
nikaénu siet’ v Bavorsku, ¢o malo za ciel’ ziskat’ vdaésiu kontrolu nad krajinskymi
stavmi. VVojna 0 nastupnictvo v Landshute priviedla mnichovsky dvor k viésej za-
vislosti od vlastnej krajiny. Vyber financii neznamenal len jednostranné odovzdanie
penazi, ale vytvoril obojstranni zavdzni zodpovednost’ panovnika a stavov. Vojna
takto posunula vyvoj bavorského $tatu viac smerom k dualistickému systému.

Druhy oddiel s nazvom Kleine Mitteilungen za¢ina lokalizaciou miesta Ztradach
spominaného v legende O obrateni Bavorov a Korutancov. Autorom tohto prispevku
s nazvom Wo liegt Ztradach? Zur Klirung des in der Conversio Bagoariorum et
Carantanorum genannten Ortes (394-398) je Peter Wiesing. Podla textu Conver-
sio posvitil biskup Adalwin kostol v Ztradachu a zasvitil ho sv. Petrovi. Autor
zhriiuje doterajSie ndzory odbornikov na lokalizovanie Ztradachu. Na zéklade dnes
uz lokalizovanych miest spominanych v legende a lingvistickej analyzy nazvu hl'ada
jeho presné umiestnenie. Autor rozpoznava v kmeni nazvu slovanské slovo streda
ako vyjadrenie miesta, kde sa v stredu konal trh. V uhorskych pramenoch tato lokali-
ta vystupuje ako Zeredahel (1324 — 1361), Zerdahel (1360) a v roku 1410 uz vo for-
me Selegd. Priklana sa k nazoru, ze Ztradach je dnesna Stoéttera v Burgenlande.
Druhy kratky prispevok je od Antona Scharera s nazvom Appropriating Charle-
magne (in the late 9" century) (399-406). Scharer analyzuje spomienky na Karola
Velkého v druhej polovici 9. storocia. Zist'uje, ako sa obraz o Karolovi Vel'kom
idealizoval, ako sa opisovali ritudly jeho dvora, jeho Saty, vyzor, cnosti. Idealizo-
vanie Karola Velkého bolo spojené s nastupom Karola Lysého na tréon, ktory cheel,
aby v fiom sGcasnici videli Karola Vel'kého. Treti prispevok S nazvom Ein un-
bekannter Brief Innozenz’ Ill. betreffend den deutschen Thronstriet und die Ent-
stehung des Liber consuetudinum Mediolani von 1216 (407-416) je od Alberta
Spatara. Spataro na zaciatku struéne ozrejmuje zasahy papeza Inocenta III.
a Milanc¢anov do bojov o nemecky tron medzi Otom IV. a Fridrichom II. Nasledne
opisuje Liber consuetudinum Mediolani, zvany aj Berlinsky kodex podl'a miesta
jeho dnesného uloZenia, v ktorom sa na foliu 184" nachddza doteraz neznamy list
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Inocenta III. datovany v Anagni 8. 11. 1203. List sa venuje feudalnemu pravu,
a preto nesie aj titul De feudis. Folio 184 spolu s d’alsimi 36 d’alsimi foliami boli do
kodexu dodatocne vlozené. Podl'a rukopisu sa da zistit’, ze na vlozené folia pisal
sudca a vyznamna osobnost’ Mildna 12. a 13. storoCia Passaguerra. On je zaroven
autorom odpisu spominaného listu papeza Inocenta III. List je adresovany duchov-
nym a svetskym kniezatdm Nemecka. Papez v iom vyjadruje podporu Otovi IV.
O pravosti listu niet pochyb, pretoze sa podstatna ¢ast’ jeho textu (bez arengy) za-
chovala v liste adresovanom arcibiskupovi Eberhartovi zo Salzburgu z 9. 9. 1203.
Po samotnom liste nasleduje v kodexe na foliu 184" struény traktt s nazvom De
feudis 0 majetkovych pravnych zvykoch v okoli Milana. Na konci prispevku je kri-
ticky edovany list Inocenta III. Edit Lukacs je autorkou predposledného kratkeho
prispevku s nazvom Syllogistische Logik in einer Quodlibet-Disputatio an der
Universitit Wien im Jahr 1411 (419-430). Autorka sa venuje kodexu ¢. Cod. 5247
ulozenému v Rakuskej narodnej kniznici, ktory povodne patril Studentovi Artistickej
fakulty Viedenskej univerzity Ulrichovi Rempelkofarovi z Landshutu. V kédexe su
zaznaCené diSputy Studentov artistickej fakulty, ktoré sa uskutoc¢nili na sviatok sv.
Katariny — 25. novembra. Poznamky z takychto disput v Cod. 5247 otvaraju autorke
cestu k analyze sylogizmov v logike argumentacie. K $tudii je pripojena kriticka edi-
cia disputy z folia 58™. Posledny kratky prispevok je z pera Tomasa Cernusaka
s nazvom Camillo Cattaneo und sein Dienst fiir die Pdpste. Zum Wirken eines der
Agenten am Kaiserhof in Prag (431-440). Cernusak sa v prispevku opiera o listy
a dokumenty zviazané v kodexe €. 7045 ulozenom vo Vatikanskej apoStolskej kniz-
nici. Ich autorom je Camillo Cattaneo a viazu sa k vpadu pasovskych vojsk do Prahy
v roku 1611. Cattaneo posobil v Prahe na cisarskom dvore i mimo neho. Prijemcom
listov bol kardinal Scipione Borghese, ktory bol zodpovedny za zahrani¢né vztahy
Svitej stolice v Casoch pontifikatu jeho stryka papeza Pavla V. Okrem Borgheseho
boli adresatmi jeho listov aj dalsi vplyvny kardinal Millini a parmsky vojvoda.
Funkcia agentov sa zaala vyvijat' spolu s rozvojom diplomacie papezského dvora.
Etymologia pochadza z latinského slova agere — konat’. Agenti su ti, ktori konaju
V prospech inej osoby. Cattaneo sa prvykrat spomina ¢inny na cisarskom dvore v ro-
koch 1604 — 1607. Jeho lahky pristup k délezitym osobnostiam cisarskeho dvora
vyuzivali viaceré osobnosti. Rast Cattaneovej kariéry sa zastavil potom, ako sa
kardinal Borghese dozvedel, ze Cattaneo pontika svoje informacné sluzby aj inym
svetskym a cirkevnym hodnostarom, ktori neboli vzdy prave v priatel'skom vzt'ahu
s rodinou Borghese.

V oddiele Rezensionen (441-506) je celkovo 34 recenznych prispevkov. Pred-
posledny oddiel Notizen (506-524) je venovany anotaciam v pocte 15 prispevkov.
Zvazok uzatvaraju tri nekrology. P. Benedikt Pitschmann OSB (24. 2. 1932 — 21. 1.
2019) bol klastornym archivarom v benediktinskom klastore Kremsmiinster. Bol
absolventom Instititu pre vyskum rakuskych dejin a okrem klastorného archivu sa
pocas svojho rehol'ného Zivota staral aj o klastorna kroniku, o klastornti zbierku
minci, zbierku zndmok a 0 klastorné knihkupectvo. Wilhelm Rausch (14. 1. 1927 -
14. 2. 2019), rovnako absolvent instititu, bol archivarom a knihovnikom v Linzi.
Svojim organiza¢nym talentom sa podielal na viacerych aktivitich a napomohol
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rozvoju rakuskej historickej vedy v druhej polovici 20. storo¢ia. Gerda Mraz (8. 1.
2019 —21. 4. 1940) bola ¢lenka institatu a riaditel'’ka mizea v Eisenstadte.

Jozef Melis
Statny archiv v Nitre,
pracovisko Archiv Sala

PAGINAE HISTORIAE. Sbornik Ndrodniho archivu. 27 /2019, €. 1, 2.

i > Cislo 1. Cislo je venované vyznamnému Zivotnému
T, /s A:, jubileu riaditel’ky narodného archivu PhDr. Evy Drasa-

% 3 ~ rovej, CSc. Poniika takmer pét'desiat prispevkov zame-
riavajucich sa na rozmanité témy v roéznych ¢asovych
obdobiach. Na prvy pohlad pdsobi zbornik nestrodo.
Stadie viak maju jeden spolo¢ny bod. Je to dobry vztah
autorov k jubilantke. Su z jej materského pracoviska,
dalsich archivov, vysokych §kol, akademickych instita-
cii, ale aj z radov zahrani¢nych kolegov a priatel'ov.
Svojimi prispevkami chceli vyjadrit svoj odborny
i osobny reSpekt, ktory voéi jubilantke citia. V tomto
atypickom projekte si zaujimavé ¢itanie najde urcite kaz-
:%'fm iy“ Syml?p’ligky ts) naznaégje, 2e’ l’udia} s charizmou do-

azu spojit’ aj to, ¢o na prvy pohlad nejde dohromady.

Po uvodnych blahoZelaniach a pozdravoch jubilantke nasleduje zamyslenie sa
Jindficha Swippela a Mileny Josefovi¢ovej nad premenami archivnej Student-
skej praxe v archive Ceskoslovenskej akadémie vied.

Potreba umiestnit’ udalosti v dobe viedla k vzniku réznych kalendarov a systému
sviatkov. Ludia tak ziskali akési zachytné body umoznujuce orientaciu v plynicom
Case. Vojny a vojenské tazenia mali v minulosti svoje $pecifika. Marie Blahova
v §tadii Cas boje, cas pokoje. Kalenddi a valecnd tazeni v rané premyslovskych Ce-
chach rozobera na zaklade dokladnej analyzy dobovych kronik rozdiel medzi vojna-
mi planovanymi ,,druhou* stranou a t'azeniami organizovanymi &eskou vladou. Tie
prvé boli obranné a ich Cas sa ovplyvnit’ nedal. Pri ito¢nych vojnach bola situicia
ina. Akcie ¢eského kralovstva prebichali prevazne na jar a pocas skorého leta. Ris-
ske vojenské operacie, ktorych sa Cechy zucastiovali, zadinali zvy&ajne koncom
leta, v auguste. Autorka vyslovuje odvaznu hypotézu, podla ktorej boli ticto opera-
cie koordinované.

Ivan Hlavacek vo svojej praci Farni kostel v Zasmukach v roce 1328 riesi ma-
jetkovy spor o vlastnictvo kostola medzi Jindfichom Dursterom a zasmuckym fara-
rom Zdislavom.
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Drancovanim archivov a kniznic pocas vojen sa zaobera Leopold Auer v ¢lanku
Archiv und Bibliotheksgut als Kriegsbeute am Beispiel des Dreissig-jihrigen
Krieges.

Rod Herbertsteinovcov pochadzal zo Stajerska. V rokoch 1685 — 1831 vlastnil na
juhovychode Ciech starobyly hrad Landstajn spolu s okolitymi dedinami a podou.
Od roku 1691 bol na zéklade testamentu Ferdinanda Ernsta von Herbertstein vo
fideikomisnej majetkovej drzbe. Pavel Koblasa v stadii Lanstejnské panstvi
v Taborském kraji jako redilne svérenstvi v drzeni hrabat z Herbertsteinu priblizuje
vyvin majetkovych vztahov na tomto panstve.

Konvent Radu johanitov v Prahe bol zalozeny v roku 1169. V roku 1395 jeho
priori ziskali od papeza Bonifaca IX. pravo pontifikalii, t. j. pravo nosit’” odznaky
biskupskej hodnosti. Osudy radu a presuny jeho prav po husitskej revolucii opisuje
Pavel Trnka v praci Prazsky konvent johanitit a datace udéleni prava pontifikalii
jeho prrevoriim v fadové historiografii.

Jaroslava Hausenblasova v ¢lanku Dwir habsburskych arcivévodkyii a jeho
reforma v roce 1563 rozobera reorganizaciu cisarskeho dvora Ferdinandom 1. Boha-
té udaje o kazdodennom zivote cisarskeho dvora v Innsbrucku cerpd z nového
dvorského poriadku vydaného v roku 1563. Tento dokument ukazuje cisara ako dob-
rého hospodara a zaroven starostlivého otca, ktory dbal o zdravie, hygienu i katolic-
ke vzdelanie svojich piatich nevydatych dcér.

Stadia Aleny Pazderovej Snahy o konverzi Petra Voka z Rozmerka aneb co
Vv Brezanove kronice nebylo mapuje usilie Cesare Speciana, papeZzského nuncia pri
cisarskom dvore v Prahe v rokoch 1592 — 1598, ziskat’ pre konverziu ku katolickej
viere jedného z poprednych velmozov Ceského kralovstva, Petra Voka z Rozmber-
ka. Autorka konstatuje, Ze aj napriek rafinovanym pokusom o natlak, v ktorom nun-
cius vyuzival pestra Skalu pomocnikov zacinajiic cisarom, pokracujic jezuitami ¢i
najvys$im hofmajstrom Jifim Popelom z Lobkovic a konéiac Sirokym pribuzen-
stvom, zostalo jeho niekol’koro¢né usilie neuspesné.

Paleografickej téme sa venuje Bohdan Kanak v stadii Olomoucky pisar magistr
Pavel Kostindr* Velinsky ze Vielis a jeho fraktura z konce 16. stoleti. Autor skima
pouzivanie nemeckého novogotického pisma v olomouckej mestskej kancelarii
v druhej polovici 16. storocia.

Vladimir Waage sa Vv svojej praci Od textu k mapdm v Hesseliové urbdri venuje
mimoriadne cennému historiografickému prameiiu, ktory je znamy ako Broumovsky
urbar. Pochadza z rokov 1676 — 1677 a jeho autorom je vyznamna broumovska
osobnost’ Johann Georg Adalbert Hesselius von Hessenberg. Podrobné texty urbara
doplnené o pohl'adové mapy predstavuji Hesselia nielen ako mimoriadne talentova-
ného vrchnostenského uradnika, ale aj ako znalca miestnych pomerov, historie 1 tra-
dicii.

Prispevok Petry Btezackovej Ploskovice a Zdakupy. Zahrady Anny Marie
Frantisky s vuni ananasu zameriava pozornost na formalne barokové zahrady
velkovojvodkyne Anny Marie FrantiS§ky Toskanskej (1672 — 1741). Zalozenie plos-
kovickej zahrady datuje do roku 1711 a pripisuje ho Johannovi Wenzlovi Paulovi.
Zvelad’ovanie parku a budovanie sklenikov pre cudzokrajné rastliny pokracovalo aj
po smrti Anny Marie Frantisky. Vyobrazenie hotového aredlu sa dochovalo na obra-
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ze maliara Jindficha Frantiska Krausa z roku 1732. V druhej Casti $tadie venuje
pozornost’ majetku v Zakupoch, najobl'ibenejSom sidle velkovojvodkyne. Aj na
pode tohto panstva sa pestovalo vel'ké mnozstvo exotickych rastlin, pricom za krala
vsetkych bol v tej dobe povazovany ananas.

Stadia Evy Gregorovidovej Prameny k toskdnskym dynastickym rddim
v Rodinrném archivu toskanskych Habsburkii skima archivny celok z produkcie tos-
kanskych Habsburgovcov pochadzajici z obdobia vlady pobocnej vetvy habsbur-
sko-lotrinského rodu v Toskanskom velkovojvodstve v roku 1737, resp. 1765 —
1859. Tento stibor sa nachddza v Narodnom archive v Prahe. Autorka nasla v archiv-
nych dokumentoch bohaté informacie o ¢innosti najstarSiecho rytierskeho Radu sv.
Stefana, papeza a mucenika, ustanoveného v polovici 16. storo¢ia v Toskansku,
d’alej 0 toskanskom zasluznom Rade sv. Jozefa, zalozenom Ferdinandom III. v roku
1807, a napokon o toskanskom Civilnom a vojenskom zasluznom rade, zaloZenom
poslednym vladnucim toskanskym vel’kovojvodom Leopoldom Il. v roku 1853.

Clanok Stanislavy Jilkovej Udélovani svatosti nizsiho a vy$siho svéceni praz-
skymi svéticimi biskupy Janem Matousem Scheibererem a Erasmem Divisem Kriege-
rem v letech 1779 — 1792 nadvézuje na starSiu $tidiu, zaoberajlicu sa problematikou
udelovania sviatosti birmovania na uzemi prazskej arcidiecézy v rokoch 1779 —
1792. Oba ¢lanky vychadzaju z analyzy rovnakého pramena, ktorym je Kniha funkci
svéticich biskupti Jana Matouse Schweiberera a Erasma Divise Kriegera z let 1779 —
1792 (Liber functionum).

Organizaciu klastorného Zivota i bezny pracovny den rehol'nych sestier alzbetin-
skeho radu na podklade analyzy archivneho materialu zobrazuju Jitka Kieckova
a Hedvika Kuchatova v prispevku Zivot sester alzbetinek v zrcadle statut.

Richard Mahel sa v §tadii ,,Lze se naditi, Ze Moravé se dostane historického
dila, diistojného jejich mecendsi a representantii . Nekolik poznamek k spristuprio-
vani pisemnych archivalii historikem Bedou Dudikem venuje postave moravského
vlastenca, archivara, pedagdga a historika FrantiSka Bedu Dudika (1815 — 1890),
ktory posobil ako knaz benediktinskeho klastora v Rajhrade. Tato vyznamna osob-
nost’ moravskej kultiry sa zaslizila o vydanie velkého mnozstva rukopisnych
pisomnych pramenov (spravidla moravik).

To, Ze Skodliviny v potravinach a hrackach nie s problémom len dnesnej doby,
ukazuje Ivana Ebelova v ¢&lanku Skodlivost nékterych barev k barveni hracek
a cukrarskeho zbozi, vitbec se oznamuje.

Tomas Kalina a Jan Kahuda svojim prispevkom Kariolova posta v ceskych
zemich v 19. stoleti nadvézuji na predchadzajici text o subore 17 knih poStovnych
tras, pomocou ktorych dvorska postova sprava vykonavala odbornu evidenciu posto-
vych spojov v celej monarchii. Stcastou studie je tabulka s prehladom vsetkych
spojeni v Cechéach, na Morave a v Sliezsku v 30. — 90. rokoch 19. storo¢ia.

V prispevku Psi, pejskari a zavedeéni dané psovské v druhé poloviné 19. stoleti
v Praze na zaklade rozboru materidlov fondu Policejni feditelstvi Praha 1. (1769 —
1920) osvetl'uje Pavla Lutovska nielen ¢innost’ prazskej policie, ale aj vyvin prav-
nych i hygienickych noriem, ktorymi sa riadil chov §tvornohych milééikov v meste.

Hana Patkova sa v §tadii Narodni bandérium ve Zdicich. Vznikla selskad jizda
na Podbrdsku? zaobera osobou rolnika Jozefa Chotta a skiima okolnosti vzniku
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bandéria v Zdiciach, ktoré sa neskor stalo sucastou Selskej jizdy, mohutnej organi-
zacie, zdruzujucej pocas prvej Ceskoslovenskej republiky tisicky zaujemcov o chov
koni a jazdecky Sport.

Pavel Fabini v ¢lanku Volebni aféra okresniho hejtmana Nikodéma Eckerta.
Prispevek k politickym aktivitam c. k. statnich vrednikii v 70. letech 19. stoleti pripo-
mina volebna aféru domazlického okresného hajtmana Nikodéma Eckerta. Skandal
rezonoval v ¢eskej, moravskej i viedenskej tlaci v 70. rokoch 19. storoéia. V praci
zachytava ulohu jednotlivych aktérov a ponuka rozbor udalosti.

Zaujimavu analyzu mikrosveta kultirneho spolku a zaroven paralelu s politic-
kymi udalost'ami ,,vonku*“ ponuka Roman Horky v $tadii Kulturni spolek jako
minilaboratorpolitického stranictvi. Beseda v Hradci Krdlové v letech 1872 — 1914.

Mikula§ Zvanovec Vv ¢lanku K financni sile skolskych spolkii v ceskych zemich.
Ustiedni Matice Skolskd a Deutscher Schulverein pred prvni svétovou vilkou ve
srovndvaci perspektivé (1880 — 1914) hlada odpoved na otizku, z akého zdroja
ziskavali Skolské spolky finan¢né prostriedky na svoj hlavny ciel’, ktorym bola vy-
stavba mens$inovych $kél. Za hlavné autor povazuje clenské prispevky, dary, vytaz-
ky z kultirnych akcii a predaja vyrobkov, verejné zbierky a zbierkové akcie, $tatne
a krajinské subvencie.

Grof Erich von Kielmansegg bol vyznamny reformator rakuskej Statnej spravy.
Napriek tomu mu ceskd historiografia doteraz venovala len minimum pozornosti.
Tento dlh sa snazi splatit’ Pavel Holub svojou pracou Hrabé Kielmansegg a jeho
. ucelové tisky “, pri¢om sa sustred’'uje predovsetkym na tlaCoviny, ktorymi grof pro-
pagoval a vysvetloval svoju reformu, znamu pod nazvom Kielmanseggova. V Ces-
kych krajinach sa tato reorganizacia ujala pod ndzvom Oberhollabrunsky systém.

Historiu vzniku a opis ¢innosti dobro¢inného spolku ,,Ludmila, ktory v rokoch
1883 — 1941 posobil vo viedenskej Stvrti Favoriten, ponika Vlasta Vale§ v stadii
Dobrocinny spolek ceskych pani a divek ,,Ludmila“ ve Vidni.

Prvy verejny skandal panovnickeho rodu v histérii — utek tehotnej manzelky sas-
kého princa Friedricha Augusta v roku 1902 za milencom — opisal Jiti Kudéla
v §tadii Kde je nase Luisa? Pribéh utéku, hleddani a nalézani saské korunni princez-
ny a rakouské arcivévodkyné Luisy Toskanské. Pikantné informacie o afére ziskal
z doteraz neznamych pramenov rodinného archivu toskanskych Habsburgovcov.

Nacionalne nabiti atmosféru narodnostne zmieSaného mesta — Prahy — dva roky
pred vypuknutim vojny zobrazuje Lubo§ Velek v stadii Pokazené narozeniny —
Petrinova aféra 1912. K souziti Cechii a Némcii v ceskych zemich v predvecer I. své-
tové vdlky. Zaobera sa spormi oboch prazskych univerzit, Ceskej a nemeckej, priCom
sustred’'uje pozornost’ na jazykovy konflikt univerzitného profesora Teodora Petiinu
a rektora Heinricha Rauchenberga.

Jazykovym problémom v rakuskej $tatnej sprave a justicii kratko pred vypuknu-
tim prvej svetovej vojny sa venuje aj Martin Klecacky V prispevku Sprdvni kou-
sek ministra Hochenburgera. Rakouskd justice a cesko-némecké vyrovnani pred prv-
ni svétovou valkou.

Martin Kucera v ¢lanku Spisovatelé — svédomi ndroda? Malé zamysleni nad
Manifestem ceskych spisovatelii hl'ada zahraniéné paralely s Manifestom ¢eskych
spisovatel'ov uverejnenym 22. maja 1917, pricom sa zamysla nad ulohou literatov
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a intelektualov vobec, a to nielen v politike a ideoldgii, ale aj v militaristickych akti-
vitach.

Pocas prvej svetovej vojny riesili samospravy ¢eskych miest i obci dva hlavné
problémy — zasobovanie obyvatel'stva potravinami a podpornu ¢innost’ pre vojakov
aich rodiny. Jana Konvi¢na v §tadii Vitaminy na frontu a do nemocnic. Prispévek
kK déjinam kazdodennosti Prazanii v dobé prvni svétové valky zobrazuje, ako situaciu
zvladol prazsky magistrat. Zatial' co doma sa iniciativne pokusal preklenat’ tazkosti
prisnou regulaciou trhu a svojpomocnym pestovanim ovocia a zeleniny na obecnych
pozemkoch, do riesenia zasobovacich problémov na fronte vstupovalo aktivne
predovietkym Ceské miestodrzitel'stvo. Apelovalo na vlastenecku strunu obyvatel-
stva a do podpory armady na fronte sa snazilo zapojit' ¢o najsirSie vrstvy obcanov.
Jednou z akcii, spustenych z jeho iniciativy, bolo zasobovanie vojska ovocnymi
konzervami, ktoré PraZania svojpomocne pripravili v rokoch 1915 a 1916.

V roku 1917 iniciovala skupina ¢eskych vlastencov vo Viedni zaloZenie spolku
Ceské srdce ako reakciu na zhorsujiice sa Zivotné podmienky obyvatel'stva podas
vojny. Spolok pretrval az dodnes. Alexandra Blodigova v ¢lanku Spolek budova-
ny s laskou. Pocatky Ceského srdce — ceskoslovenské socidalni péce v Rakousku opi-
suje jeho ¢innost’ a najvicsie problémy, s ktorymi sa pocas svojej existencie streta-
val.

Peripetie spojené so vznikom spoloéného $tatu Slovincov, Chorvatov a Srbov
v roku 1917 pripomina v §tadii Boj 0 stdtni hranice Slovinska od roku 1918 do roku
1920 se zamérenim na slovinsko-rakouské hranice v oblasti Korutan Jan Krlin.

Klara Woitschova Vv praci ,, Archiv musea kralovstvi Ceského archivem nen... “
Pokus 0 zrusSeni Archivu NM v letech 1919 — 1920 priblizuje pokusy o spojenie
Archivu Narodniho musea a Krajinského archivu v prvych rokoch mladej Cesko-
slovenskej republiky.

Pavel Dufek v prispevku AngaZovdani byvalych §lechticii v akciovych spolec-
nostech v medzivalecném Ceskoslovensku. Néstin mozného vyzkumu a jeho vysledki
skama, do akej miery a v ktorych oblastiach sa prislusnici aristokracie s pozemko-
vymi majetkami zucCastiiovali na ¢innosti akciovych spolo¢nosti v medzivojnovom
Ceskoslovensku. Po analyze dokumentov autor konstatuje, Ze byvala §lachta pocas
prvej republiky podnikala v bohatej miere a najvychytenej$imi odbormi boli pre fiu
bankovnictvo, cukrovarnictvo, pivovarnictvo a sladovnictvo.

Jifi Kfest'an sa v ¢lanku ,,Jednou uvidi svétlo bozi, az bude vhodna doba.*
Tajemstvi zapeceténé obdlky s poslednimi slovy T. G. Masaryka zamysl'a nad naj-
pravdepodobnej$im moznym posolstvom, ktoré prvy ceskoslovensky prezident na-
diktoval synovi Janovi Masarykovi na svojej smrtel'nej posteli. Je ukryté v tajuplnej
bielej obalke, ktora ma byt otvorena 19. septembra 2025.

Eduard Kubu a Jiti Sousa v stadii Clovék ve viru promén spolecnosti a rezimii.
Socializace, identita, krize identity, resocializace. Otto Rydlo — funkciondr komunis-
tické strany, Zurnalista, podnikatel a politicky vezer (1896 — 1974) zobrazuju Zivot-
né osudy, premenu osobnosti, spravania a premyslania komunistu Otta Rydla. Tato
zaujimava osobnost’ ako keby Zila tri diametralne odlisné Zivoty: bojujiiceho proleta-
ra a profesionalneho revolucionara, podnikatel'a a ndbozensky orientovaného vizio-
nara.

‘
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Zlatuse Kukanova v praci Odchod némeckych bohoslovcii z Fimskeho Nepomu-
cena v Fijnu 1938 spracovala vysledky svojho vyskumu v Rime v roku 2010. Za-
obera sa osudmi nemeckych a madarskych teoldogov z Ceskej arcidiecézy po tom,
ako z podnetu papeza Pia XI. presli z rimskeho Nepomucena do nemecko-madar-
ského Papezského kolégia Germanicum et Hungaricum.

Jan Rychlik v stadii Volby do autonomniho Snému Slovenské krajiny analyzuje
sposob, akym Hlinkova slovenska 'udova strana prostriedkami parlamentnej demo-
kracie odrovnala v§etku opoziciu vo volbach 18. decembra 1938. Spravila to uplne
jednoducho. Necakane vyhlasila termin parlamentnych volieb, takze v Sibeni¢nom
termine, ktory v§ak zodpovedal litere zakona, stihla okrem I'udakov zostavit’ kandi-
datku len rusinska organizacia Ruské narodné jedinstvo (RNJ). Ani ta nakoniec ne-
splnila pozadované kritéria, takze do volieb napokon vstupovala HSLS ako jedina,
a tym hned’ aj vitazna strana.

Zdetika KokoSkova a Stanislav Kokoska Vv edicii prametiov Porady némec-
kého statniho ministra K. H. Franka s oberlandraty-inspektory 1943 — 1944, Edice
dokumentii publikuji zdznamy z porad ri$skeho $tatneho ministra s vedicimi Ces-
kych autonémnych tradov oberlandratov.

Cechy boli priemyselnym jadrom Ceskoslovenskej republiky. Z toho pramenila aj
mohutna tradicia odborového hnutia. Po okupécii Ceskoslovenska sa tstrednym od-
borovym organom v exile stala Odborova skupina ¢eskoslovenska vo Velkej Brita-
nii. David Hubeny Vv prispevku Sjezd odborové skupiny ceskoslovenské ve Velké
Britanii v roce 1944 opisuje snahy o zjednotenie exilového odborového hnutia.

Josef Volf bol zaujimavy ¢lovek. Svoju pracovnt kariéru zaCal ako Getnik
v Konopisti a ukoncil ako miestny archivar. Jeho malebné Zivotné osudy zobrazil
Jiti Smitka v praci Josef Volf, nevsedni Zivot a osudy konopistského archivire.

Jaroslav Boucek v ¢lanku Nezndmy pohled na doznani Artura Londona a pro-
ces Slanského predstavuje zaujimava postavu Ota Hromadku, byvalého komunistu
odsudeného pocas procesov v 50. rokoch 20. storocia a od roku 1968 zijuceho vo
Svajéiarsku. Ukazuje nezvy¢ajné Hromadkove nazory na priebeh a politické pozadie
procesov.

Jaroslav Pazout v prispevku Vnitini podoba Komunistické strany Ceskosloven-
ska Vv obdobi tzv. normalizace — pokus 0 zdkladni charakteristiku rozobera vnutorné
problémy v komunistickej strane po vpade intervenénych vojsk v roku 1968. Zobra-
Zuje stabilizaciu systému, ktory potom uz bez vécSich otrasov pretrval az do osem-
desiatych rokov. Nasleduje kratky portrét zakulisia Gorba¢ovovych reforiem v dru-
hej polovici osemdesiatych rokov a postupnej liberalizacie rezimu, ktory trval az do
politickych zmien v roku 1989.

Novinky z archivnej tedrie si mozno precitat’ v ¢lanku Wolfganga Madertha-
nera Ein Beitrag zur Archivtheorie.

O organizacii archivnictva a spristupiiovani dokumentov v Spojenom kralovstve
Velkej Britanie a Severného irska informuje Mikulag Ctvrtnik v prispevku Pii-
stupnost verejnych dokumentii a ochranné archivni lhity ve Spojeném kralovstvi.
Inspirace pro ceské archivnictvi. Analyzou situacie v Spojenom kral'ovstve sa poki-
Sa dokazat, ze Kk uvolfiovaniu obmedzujuceho pristupu K verejnym dokumentom
a historickym prametiom dochadza predovsetkym vd’aka tlaku odbornikov i badatel’-
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skej verejnosti. Vo Velkej Britanii sa v stiCasnosti mézu az na malé vynimky pred-
kladat’ verejnosti archivne dokumenty uz po uplynuti dvadsiatich rokov.

Autori Milan Vojacek — Miroslav Kunt sa v ¢lanku Stav a perspektivy digi-
talniho archivnictvi v CR zamysl'aji nad elektronickou budicnostou archivov a zi-
roven predkladaju zoznam problémov, ktoré pokial’ ma byt vstup do digitalnej epo-
chy uspesny, buda archivy musiet’ tispesne vyriesit'.

V Siroko koncipovanom zborniku nechyba ani heraldicka téma. Venuje sa jej
Helena Sedlac¢kova v praci K podobé znakii s moravskou a svatovdclavskou
orlici. Skima v nej vyobrazenie oboch orlic v zachovanych pamiatkach zo starSej
doby.

Poslednym ¢lankom je Rozhovor s PhDr. Evou Drasarovou, CSc. Dvacet let v ce-
le Narodniho archivu a bibliografia jej prac. Otazky oslavenkyni kladli Zdeika
Kokoskova alJan Kahuda.

Cislo uzatvara zoznam autorov a bohata obrazova priloha.

Cislo 2. Ustrednou témou &isla su peripetie vza-
jomnych vztahov Ceskoslovenska a Rakuska. Zbornik
bol pdvodne naplanovany k stému vyrociu vzniku
republiky. Viaceri renomovani autori vsak boli v tomto
obdobi prili§ vytazeni a svoje prispevky nestihli odo-
vzdat’ nacas. Tato komplikécia sa napokon zmenila na
pozitivum. Vdaka odkladu sa mohol rozsirit' plano-
vany okruh prispievatel'ov a vznikli mnohé zaujimavé
texty, ktoré poukazali na niektoré zabudnuté a prehlia-
dané témy alebo dokonca zaplnili pomyselné biele
miesta doterajSieho badania.

V uvodnej stadii Prehled archivnich fondii a histo-
riografické produkce K ceskoslovensko-rakouskym
vztahim sa editor Miroslav Septak zamyslel nad
najdolezitej$imi archivnymi fondmi a doterajSou historiografickou produkciou
K tejto téme.

Lubor Kunc v prispevku Postovnictvi na vizemi nemecko-rakouskych provincii
v Ceskoslovensku 1918 — 1919 prinasa zaujimavy pohlad na problematiku nemec-
kych separatistickych provincii v Ceskoslovensku. Zaobera sa doteraz neprebadanou
témou fungovania posStovej sluzby na tomto tizemi, pricom si vS§ima peripetie posto-
vej premavky a posStovych znamok. Upozoriiuje aj na ndhodni cenziru civilnej
korespondencie vykondvanu ¢eskoslovenskymi tradmi do prijatia zakona o listovom
tajomstve.

V stadii Stavovsky stat v Rakousku v 30. letech 20. stoleti. Jeho recepce mezi
katolickymi intelektudly a politickymi katoliky v Ceskoslovensku priblizil Marek
Smid percepciu pokusu o realizaciu rakuskeho stavovského tatu vybranymi pred-
stavite’'mi ¢eského katolicizmu.

Prvé svetova vojna priniesla velky rozmach letectva. Nie div, Ze po jej skonceni
sa postupne zacala rozvijat' pravidelna civilna letecka doprava. Michal Plavec
v ¢lanku Letecka doprava mezi Prahou a Vidni v mezivilecném obdobi a za pro-
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tektordtu analyzuje medzinarodné politické aj bezné praktické problémy s tym spo-
jené. Podklady Cerpa z doteraz nepublikovanych rakuskych a ¢eskych pramenov,
pri¢om sa opiera i o analyzu dobovych odbornych periodik.

Vlasta Vale§ v prispevku Ceské skoly ve Vidni pod héakovym krizem predstavuje
postavenie a ¢innost’ prevadzkovatel’a ¢eskych sikromnych $kol v Rakusku — Skol-
ského spolku Komensky. Ukazuje premeny politickych nalad medzi ¢eskym obyva-
tel'stvom Rakutska od anslusu v marci 1938 az po ukoncenie druhej svetovej vojny.
Rozobera pri¢iny postupného tpadku spolku, ktory napriek vSetkym randm osudu
pretrval az do dnesnych ¢ias. Podklady pre analyzu ziskal v kronikach a zapiskoch
ulozenych v archive spolku.

Cestovanie a dovolenky v zahrani¢i tazko zosuladit’ s ideami politickej diktatary.
Odbornik na hospodarske a socialne dejiny Ivan Jakubec vo svojej studii ,,Ost-
mark “ a protektoradt jako destinace risskeho cestovniho ruchu zobrazuje, ako nacis-
tické Nemecko vyrieSilo situaciu pomocou programov riadenej dovolenky v ramci
myslienky Kraft durch Freude. Porovnava ekonomické, politické i rasové problémy,
ktoré v priclenenom Rakusku i susednom Protektorate vznikli v cestovnom ruchu.

David Schriffl sa v eseji Verbunden oder getrennt? Das wechselhafte oster-
reichisch-slowakische Verhdltnis im 20. Jahrhundert zamyS§l'a nad ¢eskoslovensko-
rakuskymi vztahmi v 20. storo¢i.

Andrea Brait v prispevku Osterreichisch-tschechische Kulturdiplomatie
zwischen 1918 und 2018 aus der Perspektive des dsterreichischen Aussenministe-
riums prinasa zaujimava sondu do kultirnej diplomacie s ohladom na vzt'ahy medzi
Ceskoslovenskom/Ceskou republikou a Rakiiskom v obdobi 1918 — 1939 a 1945 —
2018. Svoje tvrdenia opiera o bohati dokumentaciu rakuskeho rezortu zahranicia.

Alena Gazdikova
Slovensky narodny archiv
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KOHUTOVA, Maria - MAREK, Milo$ (eds.). STUDIA HISTORICA TYRNAVIEN-
SIA XX. Pol'sko : Spolok Slovakov v Pol'sku v spolupraci s Filozofickou fakultou
Trnavskej univerzity v Trnave, 2019, 302 s. ISBN 978-83-8111-152-2.

Zbornik Studia historica Tyrnaviensia XX obsahuje
prispevky z vedeckej konferencie Slovensko v historic-
” kych osmickach, ktora sa konala 27. septembra 2018 na
FUdla‘ pode Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v Trna-
|St0r'c_:a y ve. Podujatie pripravila Katedra historie Trnavskej uni-
WVUEVCEIEEROSE \erzity v Trnave v spolupraci so Slovenskou historic-
kou spolo¢nostou pri SAV a venovalo sa vyrofiam
udalosti, ktoré sa konali v rokoch konc¢iacich sa ¢islom
osem.

Zbornik obsahuje tivodné slovo a je rozdeleny na
dve hlavné Casti, a to Stidie |. a Stidie |l. V prvej Gasti
publikujii vysledky svojich badani autori prispevkov
viazucich sa k rokom, ktoré kon¢ili ¢islom osem. Druha
Cast’ obsahuje prispevky, ktoré sa, naopak, neviazu
k osmi¢kovym rokom. Kazda zo $tidii obsahuje aj resumé v cudzom jazyku. Zbor-
nik je pisany prehl'adnym $tylom, ¢o vytvara komplexny a celistvy pohl'ad na Studo-
van1 problematiku.

Prvé Gast Stidie 1. obsahuje celkom devit’ §tidii. Prvym prezentovanym prispev-
kom je prispevok Marie Kohutovej pod nazvom Osmicky v dejinach. V tivode
Stidie autorka spomina vyznamné udalosti, ktoré sa stali nielen v rokoch osmi¢ko-
vych. Nasledne sa venuje vyznamnym pozitivnym i negativnym udalostiam, a to od
prvych stretov s krestanstvom, cez zlomové udalosti odohravajice sa v ramci Uhor-
ského kralovstva na tizemi Slovenska, revolu¢né vystipenia Slovakov v meru-
6smych rokoch, koniec 1. svetovej vojny korunovany rozpadom rakusko-uhorskej
monarchie a vznikom spolo¢ného §tatu Cechov a Slovakov v roku 1918, cez mni-
chovsku krizu v roku 1938 a vojnovu slovensku existenciu, komunisticky prevrat
vroku 1948, demokratizacné reformné pokusy v obdobi Prazskej jari prerusené
invaziou vojsk Varsavskej zmluvy do CSR, az po Svietkovil manifestaciu, ktora
bola zaciatkom série protestov v komunistickych statoch strednej Eurdpy.

Milo§ Marek sa v stadii Darovanie Nitry nitrianskemu biskupovi Paskovi v roku
1288 venuje majetkovym pomerom jedného z najstarSich sidlisk mestského charak-
teru v obdobi stredoveku a ¢iastoéne aj v novoveku. Autor popisuje osobnost’ bisku-
pa Paska, ktory pdsobil v hodnosti nitrianskeho biskupa v rokoch 1285 az 1297, teda
do svojej smrti. Za svoju vernost’ kral'ovi a korune dostal Pasko a celd nitrianska cir-
kev (Nitrianske biskupstvo) v roku 1288 zem, majetky a prava nitrianskych hosti
vnutri i mimo Nitrianskeho hradu. Tym sa dovtedy slobodné kralovské mesto Nitra
stalo zemepanskym mestom nitrianskeho biskupa a zostalo nim i v novoveku. Dalej
spomina nepokoje, ktoré nastali koncom stredoveku a suviseli s porusovanim prav
nitrianskych mestanov zo strany biskupa. Na zaver prispevku sa dozvedame o do-
hode uzatvorenej s nitrianskymi mest’anmi a veducej k ukonceniu sporov.
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O politickej situacii v 17. storo¢i sa Eitatel’ dozvie z prispevku Evy Frimmovej
s nazvom Postoj slovenskych humanistov k roku 1618. V uvode autorka oboznamuje
s celouhorskou politickou a nabozenskou situaciou v 17. storo¢i. Predkladany pri-
spevok zachytava vSeobecnu atmosféru v krajinach ceskej a uhorskej koruny po-
hl'adom troch humanistov pochadzajucich zo Slovenska, z ktorych niektori v tom
Gase zili v Prahe. Su to Jan Jessenius z Horného Jasena v Turci, Peter Fradelius
z Banskej Stiavnice a rodak z Brezna Elia$ Berger z Griinbergu. Spomenuti huma-
nisti zanechali vo svojich dielach svedectvo o svojej dobe.

Jana Skladana v §tadii Panes Primitiarum Aneb Chleby Prwotjn z roku 1718
analyzuje tato kniznll pamiatku, ktora predstavuje prelomovu etapu v dejinach spi-
sovnej slovenciny. Autorom tejto didaktickej pomdcky mladych knazov je paulin
Alexander Macaj. Autorka konstatuje, ze slovenskych prvkov sa tu nachadza ovel'a
viac ako v ostatnych pamiatkach tohto typu a v tomto pripade je mozné hovorit
0 kultirnej zapadnej slovencine.

Stadia Zalozenie Békesskej Caby v roku 1718 od Michala Franka priblizuje
znovuosidlenie Békesskej Caby v roku 1718 a hlavné problémy a tazkosti, s ktorymi
sa stretavali slovenski pristahovalci pri jej osidlovani. V prvej €asti prispevku autor
oboznamuje Citatel'a s odbornou literatirou, ktora sa zaobera dejinami tohto regionu.
Druha cast’ prispevku je rozdelend na niekol’ko podkapitol. Venuje sa v nich problé-
mom, ktoré sa vyskytli v hospodarskej, kultiirnej a nabozenskej oblasti. Pristahoval-
ci sa museli prisposobit’ novému prostrediu takmer vo vSetkych smeroch. Samotny
autor uvadza, Ze by bolo zaujimavé pokusit’ sa spracovat’ jednotlivé osudy obycaj-
nych sedliakov — slovenskych pristahovalcov, ktori prisli medzi prvymi do Békes-
skej Caby.

Radoslava Ristovska v prispevku Panstvo Futak a désledky revolucnych rokov
1848 — 1849 priblizuje majetkové pomery na panstvach Futak a Cerevi¢ vo Vojvo-
dine v dneSnom Srbsku, ktoré sa stali sti¢ast'ou majetku Slachtického rodu Brunsvi-
kovcov v roku 1805. V tivode prispevku vymentiva vlastnikov panstva v 18. storoci.
Dozvedame sa, Ze Brunsvikovcom od konca 17. storocia patrilo aj panstvo Dolna
Krupa. Panstvo neskor preslo do vlastnictva rodu Chotek a zostalo nim az do roku
1945. Autorka nas d’alej oboznamuje s hospodarskou situaciou na panstve v skama-
nom obdobi. Svoju pozornost’ sustred’'uje na Skody na tychto majetkoch, ktoré sa
netykali len budov, ale aj lesov, hajov, hospodarskych zvierat. Dochadzalo ku krade-
Ziam a poziarom. V prispevku bol pouzity bohaty archivny material a aj obrazova
priloha.

Téme politickych dejin 20. storolia sa venuje $tidia Milana Katuninca s naz-
vom Pittsburska dohoda a cesko-slovenskd otdzka. Autor nas oboznamuje s poli-
tickou situaciou pred prvou svetovou vojnou a pocas nej, hovori o situaciach, ktoré
sa Tomas Garrigue Masaryk pokusil vyuzit’ na vytvorenie pravnej organizacie Statu.
Masaryk nemal v imysle $tatnost’ obmedzit’ iba na Ceské krajiny, ale navrhoval ich
spojenie so Slovenskom. Pittsburska dohoda o uzatvoreni spoloéného a demokratic-
kého Cesko-slovenského $tatu, v ktorom bude mat’ Slovensko autonémne postavenie,
o ktorom rozhodnu voleni zastupcovia na domacej pdde, bola podpisana z iniciativy
slovenskych a ¢eskych krajanskych organizacii v USA 31. maja 1918. Je vyznam-
nym dokumentom, ktorému patri v dejinach slovenského naroda dostojné miesto.
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Pozitivne hodnotime rozsiahly poznamkovy aparat, v ktorom autor Citatelovi po-
nika dodato¢né a vysvetl'ujliice informacie.

Marian Manak sa v prispevku Cesta k Mnichovskej dohode v sprdvach vel-
vyslanca USA vo Francuzsku venuje mocenskému prenikaniu Nemecka do stredo-
europskeho priestoru. Autor prostrednictvom sprav od vel'vyslanca Williama Chris-
tiana Bullitta Jr. zachytava komplikujuce sa medzinarodné postavenie medzivojno-
vej Ceskoslovenskej republiky.

Nazov prispevku Pavla Jakub¢&ina znie Zmeny vo vyucovani nabozenstva v Sko-
lach na Slovensku v roku 1968. Ciel'om tejto Stiidie bolo podat’ pohl'ad na vyucova-
nie nabozenstva v roku 1968. V tomto roku sa v ramci spolocensko-politického vy-
voja udiali zmeny aj v mnohych otazkach tykajucich sa posobenia cirkvi v spoloc¢-
nosti. V tvode $tudie nas autor oboznamuje so struénym prehl'adom stavu v sledo-
vanej oblasti v 50. a 60. rokoch. Dalej sa zaobera novymi smernicami, ktoré boli
vydané az v oktébri 1968 a upravovali vyuCovanie ndbozenstva v Skolach. Zmeny
spocivali v tom, Ze doslo k rozsireniu ro¢nikov, v ktorych sa naboZenstvo vyucova-
lo, a po novom mali prihlasky na vyucovanie prijimat’ jednotlivé farské tirady a nie
vedenie Skoly. Zaver $tudie je venovany obdobiu tzv. normalizacie, ked’ sa pristup
Statnej moci postupne vracal do obdobia spred januara 1968. Boli odstranené tstup-
ky a celkové uvolnenie vo vyu¢ovani nabozenstva.

Druha &ast’ Stiidie |l. pozostava z piatich §tudii. V tejto ¢asti Alena Mackova
predklada prispevok K vidde Karola Roberta z Anjou v rokoch 1313 — 1321 so za-
meranim na donacnu politiku. Po bitke pri Rozhanovciach v roku 1312 postupne
doslo k upevneniu postavenia a mocenskej autority prvého Anjouovca na uhorskom
trone. Prostrednictvom prehl’'adnych grafov sa autorka pokusa o Statistické spracova-
nie zistenych udajov, priCom sa zameriava na pocty zachytenych donac¢nych listin,
ako aj lokalizaciu predmetov donécii v ramci konkrétnych zup na uzemi dnesného
Slovenska. Konstatuje, Ze je potrebny hlbsi vyskum tejto témy.

Milos Marek v stadii Obec Hody v stredoveku spracoval dejiny tejto obce od
prvej pisomnej zmienky az do konca stredoveku, resp. po posledny doklad
0 Hodoch, ktory pochadza z roku 1515. Autor nas v ivode oboznamuje s prirodnymi
pomermi a pdvodom nazvu Hody. Dalej sa zameriava najmé na vlastnicke pomery.
Koncom stredoveku obec zaznamenala demograficky upadok a stala sa samotou.

Prinosnym prispevkom je Tradicia iicty k Zofii Bosniakovej v 17. — 19. storoci od
Marie Letzovej. Samotna autorka uvadza, ze téma historického skumania osob-
nosti Zofie Bosniakovej nie je dostatone spracovana a zaslazi si vi¢§iu pozornost’.
Pri spracovani témy autorka vychadzala z Gdajov zo zapisnic kanonickych vizitacii
a pouzity bol aj bohaty archivny material. V zavere tudie konstatuje, e ucta k Zofii
Bosniakovej napriek vandalskému zniceniu jej tela nad’alej pretrvava.

Obraz o majetkovych pomeroch trnavského obyvatel'stva v minulosti prindsa
Martin Horvath v stadii Testamenty trnavskych mestanov z rokov 1700 — 1730 so
zameranim na rozbor majetkovych pomerov. Zo skimaného obdobia sa dodnes za-
chovalo 155 testamentov, ktoré st ulozené v Statnom archive v Trnave. Autor naj-
skor Citatel'a oboznamuje s odbornou literatirou, ktord sa zaoberd trnavskymi za-
vetmi. Svoju pozornost’ venuje predmetu dedenia vo vybranych testamentoch, Cize
Zameriava sa na to, ¢o mestania testamentarne odkazovali pozostalym, ¢i uz vo for-
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me pozostalosti alebo v podobe réznych odkazov. Studia sa vo vieobecnosti zaobera
jazykom, v ktorom sa testamenty zachovali a aj ich datovanim. Prispevok doklada
hodnotu testamentov ako hodnoverného historického pramena a zaujimavého zdroja
informacii.

Poslednti ¢ast uzatvara prispevok Niekolko pozndmok k Stirovej spoluprdci
s predstavitelmi slovanskych ndarodov v polovici 19. storocia od Zuzany Lopatko-
vej. V Givode autorka predstavuje osobnost’ Iudovita Stira ako jedného z naj-
vyznamnejsich predstavitelov slovenského Zivota a vediicu osobnost’ slovenského
narodného obrodenia v polovici 19. storo¢ia. Pudovi Stir a jeho spolupracovnici
v ramci pravidelnej koreSpondencie nadvdzovali kontakty predovsetkym s ceskymi,
stbskymi a chorvatskymi narodovcami. Autorka nas oboznamuje s tymito predstavi-
tel'mi. Medzi inymi spomina Hermana Buzana, Dragutina Klobucari¢a, Djordjeho
Kontica &i grofa Janka Dragkovic¢a. Sturova korespondencia znamena doleZity prinos
nielen pre historiografie jednotlivych slovanskych narodov, ale aj pre skiimanie $iro-
kej oblasti slavistiky. Pisomné styky mali vyznam najmé kvoli rozsirovaniu obzorov
z inych slovanskych narodov, inSpiracie a nasledovania, popripade vyhnutia sa opa-
kovaniu niektorych chyb predovsetkym vd’aka vzajomnej vymene publikacii. Cudo-
vit Star pokragoval v kore§pondencii s predstavitemi slovanskych narodnych hnuti
v habsburskej monarchii v duchu Kollarovho principu slovanskej vzajomnosti aj po
roku 1848.

Nasleduje zoznam autorov, ktori svojou tvorbou prispeli k vzniku zbornika. Zbor-
nik uzatvarajui recenzie na sedem prac ¢i zbornikov, ktoré vysli z pera slovenskych
alebo zahrani¢nych historikov: Kotrusova, Julia. Dejiny premonstrdtskeho kldsto-
ra sv. Jana Krstitela v Jasove v stredoveku; Historia gentis Slavae/Dejiny slovenské-
ho naroda. Juraj Papanek; Kudlacova, Blanka (ed.). Pedagogické mysienie
a skolstvo na Slovensku od obdobia normalizacie po pad komunizmu; Franko,
Michal. Organizdcia a sprava viniénych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezi-
nok a Modra (Druhd polovica 16. storocia a 17. storocie); Dolezalova, Markéta
— Pavlikova, Lenka (eds). ,, Tu stojim, inak nemézem... Reformdcia od pociatkov
do sucasnosti; Zazova, Henrieta (zost.). Magni animi ac scientiae viro... K Zivotné-
mu jubileu profesora Jozefa Simoncica, Kreisinger, Pavel. Cesi a Slovdci
V Austrdlii v 1. poloviné 20. stoleti a jejich ucast ve svétovych valkach. Mozeme
konstatovat,, Ze Citatel’ dostava do rik Siroké spektrum $tadii, ktoré predstavuju rele-
vantné a kvalitné vedecké spracovanie skimanych tém.

Kristina Dankova

Katedra historie Filozofickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave
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CHUDJAK, Frantisek (ed.). ZBORNIK SPOLOCNOSTI SLOVENSKYCH ARCHIVAROV
2018. Bratislava : Spolo¢nost slovenskych archivarov, 2020, 192 s. ISBN 978-
80-971356-7-6.

Spolo¢nost’ slovenskych archivarov (d’alej len SSA)

J programovo vydava kazdoro¢ne zbornik studii, ktoré st
ZBORNIK tvorené z prispevkov prednesenych na dvoch poduja-
SPOLOCNOSTI tiach: archivnych diloch a seminaroch z cyklu Osobnos-
. ti slovenského archivnictva. Aj anotované dielo odraza
SLOVENS,KYCH tuto prax a jeho zostavenia sa zhostil FrantiSek Chudjak
ARCHIVAROV z Archivu Narodnej banky Slovenska, toho ¢asu pred-

seda reviznej komisie SSA.
ZO I 8 V roku 2018 SSA usporiadala XXII. archivne dni

v SR a seminar s nazvom Bytciansky archivar Jozef Ko-
¢is. Anotovany zbornik na svojich 192 stranach obsa-
huje stibor referatov, $tadii a ¢lankov memoarového
charakteru z tychto dvoch podujati.

V prvej Casti zbornika sa pod nazvom Kulturne
dedicstvo v archivnych dokumentoch nachadza jedenast’ prispevkov zo spominanych
archivnych dni, ktoré sa konali 22. az 24. maja 2018 v Spisskej Novej Vsi. Strucny
obsah jednotlivych prispevkov zhrnul zostavovatel’ zbornika v pomerne rozsiahlom
,slove na uvod®. Zaroven vyslovil Iitost’ nad tym, Ze nie vSetci autori/prednasajici
dodali svoje texty.

Prvym odbornym prispevkom je referat Marie Mrizovej z odboru archivov
a registratir Ministerstva vnuitra SR (d’alej len MV SR), v ktorom sa venovala téme
Archivne dedicstvo v roku vyznamnych jubilei. Na ivod osvetlila pravny ramec zara-
denia archivnych dokumentov do kulturneho dedi¢stva SR na zaklade Deklaracie
NR SR z februara 2001. Tuto d’alej legislativne ukotvili zadkon ¢. 395/2002 Z. z.
a vyhlaska MV SR ¢. 628/2002 Z. z., ktoré zohladnili uz aj eurdpske normy z do-
tknutej oblasti. Dalej sa venovala spdsobu umozfiovania pristupu k archivnym
dokumentom formou verejnych vystav, a to v savislosti s pripravovanymi podujatia-
mi v jubilejnom roku 2018, ktoré odbor archivov a registratir MV SR v spolupraci
so Statnymi archivmi a inymi organizdciami pripravoval podla uznesenia vlady SR
¢. 282/2017 k Navrhu programu a rozpoctu podujati pri prileZitosti oslav dejinnych
udalosti medzi SR a CR v roku 2018.

Europsky rok kulturneho dedicstva a archivy, tak znie nazov prispevku Radoslava
Ragaca, generalneho riaditela sekcie kultirneho dedicstva a kultiry mensin Minis-
terstva kultary SR. V kratkosti predostrel iniciativy a ciele Eurdpskeho roku kultir-
neho dedicstva (#EuropeForCulture), ktorym bol rok 2018 menovany na zaklade
spolo¢ného usilia najvyssich organov Eurdpskej unie. Zaroven vyslovil pol'utovanie
nad sti¢asnym stavom a riadenim slovenského archivnictva, ale aj nadej, Ze sa archi-
vy chopia prilezitosti a vyuziju moznosti, ktoré projekt pontkol, a priblizia nase
archivne kultarne dedi¢stvo Sirokej verejnosti.

Monika Fekiadova zo Statneho archivu v Predove, $pecializovaného pracovis-
ka Spissky archiv v Levoci, vo svojom prispevku s nazvom Archivne dokumenty
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V sprave Spisského archivu v Levoci ako vyznamna sucast kulturneho dedicstva Slo-
venska predstavila archiv, jeho historicky a kulturny vyznam nielen pre oblast’ Spisa
a vyznamné a badatel'sky atraktivne archivne subory, ktoré¢ siahaju az do 12. storo-
¢ia. Svoj priestor autorka vyuzila aj na vyjadrenie vdaénosti davnym archivarom
Spisskej zupy, ale i svojim predchodcom z modernej doby, ktori podl'a nej odviedli
obrovsky kus odbornej prace pri zachrane a spristupfiovani archivnych dokumentov
z tohto regiénu.

Podiel Statneho archivu v Presove, pracovisko Archiv Poprad, na prezentdcii
mestskej pamiatkovej rezervacie Poprad-Spisska Sobota ozrejmila Zuzana Kolla-
rova z tejze institucie. V tivode nacrela do historie Spisskej Soboty, ktora bola v ro-
ku 1950 vyhlasena za mestski pamiatkov(l rezervaciu (o ¢om vraj v8ak nejestvuje
relevantny dokument!) a v ktorej od roku 1994 sidli popradsky archiv. Prave s pre-
sidlenim archivu do dvoch mestianskych domov suvisi aj zvySena snaha archivarov
vybadat’ viac o tomto mestecku. Z vyskumu vzisli takmer tri desiatky ¢lankov, pat
studii, sprievodcovia ¢i prispevky v monografiach o meste Poprad, niekol’ko vystav,
projektov a konferencii pre odbornu i laicku verejnost’.

Z Katedry historie Filozofickej fakulty Katolickej univerzity v RuZomberku do
zbornika prispel Peter Zmatlo s témou Spracovanie kultirneho Zivota v historic-
kych regionoch Slovenska na zaklade archivnych pramenov. Priklad Spisa v obdobi
prvej republiky. Autorove dynamické ponatie témy sa zaobera najmé otazkami, kto
kultiru najviac rozvijal, kto sa aktivizoval, ako aj celkovym stavom kultiry v sledo-
vanom obdobi v danom regidne. Ide predovsetkym o ¢innost’ spolkov, ktoré boli
nositel'mi kultrno-spolo¢enského zivota.

Jedinym zahrani¢nym prispevkom je referat s nazvom ,, Von wem sie errichtet
sind? “ Soupisy kapli, soch a kiizii ve farnich archivech severovychodnich Cech jako
Jjedinecny zdroj k ochrané a dokumentaci drobnych sakralnich pamdtek z pera Pavla
Jakubca zo Statneho okresného archivu Semily. Ako uZ nie vel'mi kratky nazov
prezradza, autor vyzdvihuje (najmé z hladiska pamiatkovej starostlivosti) vyznam
supisov soch, krizov a kaplniek, teda tzv. drobnych pamiatok, ktoré mali za illohu
vypracovat vietky diecézy Ceského kralovstva na zaklade nariadenia Ceského
gubernia z roku 1835 a dekrétu z roku 1837. Supisy sa v stiasnosti nachadzaju vac-
§inou v archivnych fondoch jednotlivych farnosti, boli aktualizované a dopliiané az
do druhej svetovej vojny.

Katarina Svabikova predstavila Kultirne dedicstvo v Archive Divadelného
ustavu. Za pravneho predchodcu Divadelného tstavu mozno pokladat’ Divadelné
oddelenie Slovenského muzea v Bratislave, ktoré vzniklo v roku 1953 a jeho prvou
veducou bola Magdaléna Husakova-Lokvencova. Odvtedy tato institiicia zhromaz-
d’uje a uchovava dokumenty z divadelného prostredia. V sucasnosti ustav disponuje
vlastnym muzeom, kniznicou a archivom (zriadeny ako S$pecializovany verejny
archiv v roku 2002).

Opit’ na Spi§ sa vo svojom prispevku Spissky zlomok vratil Marek Rimsky
z Centra spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka v KoSiciach, ktory v kratkosti
predstavil ¢innost’ centra a dokumenty v fiom ulozené. Ide najmi o osobné fondy
kiazov a reholnikov. Jednym z nich je aj osobny fond jezuitu Stefana Kraméra,
v ktorom v roku 2012 objavili kisok pergamenu — tzv. Spissky zlomok, ktory bol
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dlhu dobu povazovany za strateny. Pergamen pochadza z kniznice rimskokatolickej
farnosti v Spisskej Novej Vsi a predstavuje jeden z desiatich zachovanych zlomkov
Ceskej hlaholskej biblie v starej cestine.

Trio autorov — Jozef Prillinger, Dasa Kréova a Peter Kallo — z Archivu
7SR a Zelezniéného miizea SR prezentuje prinos archivnych dokumentov ulozenych
v Archive ZSR ku kultarnemu dedi&stvu na priklade pamétného spisu, ktory zachy-
tava realizaciu horskej Zzeleznice na useku Handlova — Stubiia v obdobi prvej CSR.
Prispevok nesie nazov Horskd Zeleznica z Handlovej do Hornej Stubne.

Slovenské jaskyne svetového kulturneho a prirodného dedicstva v dokumentoch
Archivu Slovenského miizea ochrany prirody a jaskyniarstva, ktorych je az Sest’, pri-
blizili archivarky Eva Greschova a Eva BartoSova. V prispevku vynikli najma
dokumenty zo Zbierky podzemnych krasovych javov a Zbierky diapozitivov a nega-
tivov, ktoré zachytavaju objavovanie a mapovanie vel'kého mnozstva jaskynnych
utvarov na Slovensku (na Slovensku je vySe 7 000 registrovanych jaskyi).

Na zaver prvej Casti zbornika editor zaradil prispevok Katariny Kucerovej
Bodnarovej z Archivu vytvarného umenia SNG, ktora sledovala Pohyb umelec-
kych artefaktov v institucii galerijného typu a jeho mapovanie prostrednictvom
archivhych dokumentov. V takej vyznamnej kultirnej a pomerne starej ustanovizni,
akou Slovenskd narodna galéria dozaista je (vznikla 1948), mozno vystopovat
»instituCiondlny zivot* predmetov galerijného zbierkového fondu vyuZzitim pisom-
nych pramenov — napr. zdznamy z akvizicie, re§tauratorské protokoly a pod.

Druha cast’ zbornika je venovana prispevkom, ktoré odzneli na seminari Bytcian-
sky archivar Jozef Kocis. Ten sa konal 6. decembra 2018 v SobaSnom palaci v Bytci
pri prilezitosti nedozitych 90. narodenin PhDr. Jozefa KociSa, CSc., (* 1928 —
1 2013), vyznamného slovenského archivara, historika a dlhoro¢ného riaditel’a byt-
¢ianskeho archivu (1955 — 1990).

Na tvod Jana Kurucarova, riaditelka Statneho archivu v Ziline so sidlom
v Bytéi, v strucnosti predstavuje osobnost Jozefa Kocisa ako svojho riaditel’a
a autora mnohych publikécii, stadii a ¢lankov.

V nastolenej téme pokracuje Helena Holl4 zo Statneho archivu v Trenéine, pra-
coviska Archiv Povazska Bystrica, ktora sa v prispevku Archivdr a historik Jozef
Kocis podelila o vzacny zdroj informacii a poskytla detailnu biografiu (od detskych
Cias, cez Skolsky vek az po pracovny Zivot) Jozefa Kocisa, a to na zaklade jej 0sob-
nych rozhovorov s nim samotnym z rokov 2010 a 2011. Nésledne pripojila aj vypra-
covany bibliograficky prehl'ad Kocisovych prac.

Riaditel’ka byt¢ianskeho archivu Jana Kurucdrova sa v emotivnom prispevku
S nazvom Moja cesta s PhDr. Jozefom Kocisom, CSc. vrétila k osobnym spomien-
kam nielen na jej prvé stretnutie s predchodcom a oznacila ho za vzor archivara
a historika.

Ako na vyznamnu osobnost’ prvej generacie slovenského archivnictva a tvorcu
archivnej metodiky si na Jozefa KociSa zaspominal Peter Kartous, ktory sa s nim
stretaval nielen z pozicie nadriadeného organu — Slovenskej archivnej spravy.

V prispevku Ako sa rodili nase knihy priblizil Bohuslav Kortman, byvaly
redaktor a §éfredaktor vydavatel'stva Osveta, jeho spolupracu s Jozefom Kocisom na
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mnohych publikaciach, z ktorych vynikaju predovsetkym knihy o Alzbete Batoryo-
vej a Jurajovi Thurzovi.

Na zaver si odl'ah¢ene a s humorom na Jozefa KociSa zaspominala z pohl'adu
badatel’ky a neskdr priatel’ky Jana Karlikova. Z jej prispevku Spomienka na vzdic-
neho cloveka PhDr. Jozefa Kocisa, CSc. sa dozvieme napriklad zaujimava informa-
ciu, Ze dlhoro¢ny pan riaditel’ obl'uboval skupinu Queen.

I ked’ Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivarov 2018 nie je prave plny odbor-
nych $tudii, isto si najde miesto v kniznici kazdého archivara.

Tina Hriviiakova
Archiv mesta Bratislav
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BIBLIOGRAFICKY PREHIL.AD
ZAHRANICNYCH ARCHIVNYCH PERIODIK

THE AMERICAN ARCHIVIST. Published by the Society of American Archivists.
Volume 80, Issue 2, Fall/Winter 2017.

Gregory S. Hunter, A Quick Six Years, From the Editor (265-267). Editor perio-
dika bilancuje svoje Sestroéné pdsobenie na tomto poste a uvadza jednotlivé pri-
spevky (7 studii a 11 recenzii), ktoré tvoria obsah aktualneho &isla ¢asopisu. — Sarah
Buchanan - Jane Gruning — Ayse Gursoy — Lecia Barker, Surveying
Archivists and Their Work Toward Advocacy and Management, or , Enterprise
Archiving “ (268-295). Autorky prezentuju vysledky vyskumu, ktory vykonali na jar
2014 na vzorke 490 profesionalnych archivarov a absolventov Studijného programu
informacné §tidia. Zo skimania aktivit, ktoré tvoria pracu archivarov, a ich frekven-
cie vyplyva, ze na vSetkych poziciach sa konzistentne venujii manazmentu, ¢i ide
0 narastajuci podiel tloh s vyuzitim personalnej interakcie a komunikacie, alebo
ziskavat’ zdroje — finan¢né, l'udské a materialne. Preto az pétina respondentov uvied-
la, ze vyucba archivnictva by mala zahfiat’ aj rozvoj manazérskych zruénosti. Ziska-
né udaje naznacuju, Ze zrucnosti efektivnej komunikécie a obhajoby zaujmov (tzv.
advocacy) su pre archivarov dolezité. Existuje silné prepojenie medzi obhajobou
zaujmov, resp. komunikaé¢nymi zru¢nostami ako dolezitym prostriedkom ziskavania
potrebnych zdrojov a manazérskymi zru¢nost'ami, ktoré sa vyzaduji pri ich efektiv-
nom vyuZziti. Zostavovatelia Studijnych programov archivnictva by preto do nich
mali tiez zahrnit' tak vyucbu zru¢nosti komunikacie obhajoby zaujmov, ako aj
manazmentu. — Alex H. Poole, Harold T. Pinkett and the Lonely Crusade of
African American Archivist in the Twentieth Century (296-335). Studia je venovana
osobnosti Harolda T. Pinketta, prvého Afroamericana, ktory sa stal zamestnancom
Nérodného archivu, radovym c¢lenom Spolo¢nosti americkych archivarov (SAA),
neskor aj clenom jej vyboru a editorom anotovaného periodika. Autor predstavuje
zivot a dielo tohto archivara v chronologickej postupnosti a zasadzuje ho do dobové-
ho kontextu. Upozoriiuje na to, ze zivot H. T. Pinketta mozno chapat’ aj ako pri-
spevok k diskusii o diverzite a inklizii, ktord prebieha v sti€asnosti. Ilustruje dejiny
rasovej a etnickej diverzity a inklizie v prostredi archivnej profesie, osobitne v Na-
rodnom archive a SAA. Za tieto ciele bojovali v prvom obdobi jej existencie taki
archivari, medzi ktorych patril aj H. T. Pinkett. Na jeho osobnosti mozno demon-
Strovat’ aj dlhodoby vklad afroamerickych archivarov do rozsirenia rasovej a etnic-
kej diverzity archivnych fondov a dokumentacie. Vo vysledkoch svojho badania
H. T. Pinkett zdoraziioval potrebu co najviac vyuzivat pri pisani dejin zdznamy, a to
obzvlast v oblasti dokumentovania dejin nedostatocne reprezentovanych narodov.
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Uvedeny postoj reflektuju aj vysledky jeho vlastnej vedeckej prace. — Elisabeth
England, The Archive of Place and Land Art as Archive: A Case Study of Spiral
Jetty (336-354). Autorka skiima otazky moznosti zdokumentovania a ochrany diel
landartového umenia na priklade pripadovej $tiidie o Spiral Jetty — najvyznamnej-
Som diele amerického landartového autora Roberta Smithsona, ktoré vytvoril v aprili
1970 na Velkom sol'nom jazere v Utahu. Ked'Ze predstavitelia landartu instalovali
svoje diela vo volnej krajine, ¢asto v odlahlych oblastiach, ich pdvodnu fyzicka
existenciu, ktord sa navySe neustale meni, nahradzaju vizualne a pisané dokumenty.
V pripade Spiral Jetty to boli fotografie G. Gorgoniho dokumentujiice fazy kon-
Strukcie a dokoncené dielo, ale aj film a esej, ktoré vytvoril samotny autor. Tato
dokumentacia ma interpreta¢ni rovinu, ale sti¢asne umoziuje aj pristup k Spiral
Jetty. Ked'Ze je ulozena vo viacerych institiiciach, archivari by mali rozpoznat’ vza-
jomné vzt'ahy réznych zaznamov spojenych spoloénym provenienénym principom
S tym, Ze je nevyhnutnd aj spolupraca tychto institicii. Zamerom viacerych repre-
zentantov tohto druhu umenia bolo nechat’ objekty prirodzene degradovat’, takze ich
ochrana sa vnima ako problém. Autorka ako vychodisko pontika vytvaranie troj-
rozmernych modelov, ktoré musia byt’ vybavené rozsiahlymi metadatami a formami
dokumentacie. Sucasne pripomina, Ze pre zdokumentovanie a ochranu diel landartu
neexistuje vSeobecne platny pristup. — Elisabeth A. Novara — VincentJ. Nova-
ra, Exhibits as Scholarship: Strategies for Acceptance, Documentation, and Eva-
luation in Academic Libraries (355-372). Tvorba vystav je doleZitou formou vedec-
kych a tvorivych aktivit knihovnikov, archivarov a kuratorov vo vedeckych institu-
ciach. Hoci iné formy vedeckej Cinnosti, ako napr. publikovanie monografii alebo
¢lankov v recenzovanych casopisoch su nespochybnitel'ne akceptované, vystavy sa
ako forma vedeckej komunikacie vo vyhodnoteniach stale podcefiuji. Uspesné vy-
stavy si pritom vyzaduju zna¢né usilie a zdroje, ako aj rozsiahle $tadium a zasadzo-
vanie Sirokej palety primarnych prameniov do kontextu. Autori $tudie podavaju pre-
hl'ad odbornej literatiry k tejto téme a vysledky vlastnej analyzy politiky vybranych
institucii Asociacie vedeckych kniznic (Association of Research Libraries) na zakla-
de vyskumu toho, ako vnimaju vystavy, resp. ¢i umoznuji predkladat’ vystavu ako
vysledok vedeckej ¢innosti knihovnikov. Ciel'om §tudie je podporit’ chapanie vystav
ako kritického vedeckého usilia a poskytnit’ navod na vyhodnocovanie vystav ako
foriem vedeckej ¢innosti. Autori poskytli prehl’ad stratégii, ktoré je mozné vyuzit pri
dokumentacii a vyhodnocovani vystav ako vedeckej komunikéacie hodnej pozornosti.
— Ciaran B. Trace, Sweeping out the Capitol: The State Archives and the Politics
of Administration in Georgia, 1921 — 1923 (373-406). Autorka uvadza problematiku
$tidie netispesnym bojom verejnych a odbornych institucii za zachovanie Statneho
archivu Georgie. V dosledku ekonomickej krizy, v snahe zefektivnit’ a Setrit’ vyna-
kladanie zdrojov, ale i neoliberalnej rétoriky bol v maji 2013 prijaty zakon o jeho
transformacii. V sticasnosti ako jeden z dvoch §tatnych archivov v USA funguje mi-
mo ramca $tatnej vykonnej moci a ako jediny je spravovany Statnym univerzitnym
systétmom. Autorka vytvara historicku paralelu vychadzajuc zo svojho vyskumu
dejin administrativnej reformy a s fiou spojenou rétorikou v obdobi tzv. progresivnej
éry v Georgii v rokoch 1921 — 1923. V tomto obdobi guvernér Statu Thomas
W. Hardwick patril medzi tych verejnych Einitel'ov a bol ¢lenom takych legislativ-
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nych in§titacii, cielom ktorych bolo vyvinut’ a zdokonalit’ riadenie verejnych zalezi-
tosti na ekonomickych principoch. Pocas svojho funkéného obdobia si najal prav-
nicku firmu s cielom pomoct’ presadit’ zefektivnenie vladnych institacii v Georgii,
v dosledku ¢oho sa takmer zlikvidovalo Oddelenie archivov a historie Georgie
(Georgia Department of Archives and History). Autorka v pripadovej $tadii pouka-
zuje na cyklicky vyskyt politickych a socialnych sil, ktoré prostrednictvom presa-
dzovania administrativnych reforiem podkopavaju existenciu §tatnych archivnych
inStitucii. — Edward Benoit 111, #MPLP Part 1: Comparing Domain Expert and
Novice Social Tags in a Minimally Processed Digital Archives (407-438). Studia je
prvou z dvoch, ktora podava vysledky vyskumu zameraného na vytvaranie tagov na
vzorke minimalne spracovanych archivnych fondov. Autor v nej skiima moznosti
sprostredkovania dodato¢nych metadat z pouZivatel'skych tagov vytvorenych
odbornikmi v danej oblasti. Vyskum vykonal na vzorke 15 dokumentov a 15 foto-
grafii pochadzajucich z pochodu na Milwaukee, ktory bol st¢ast'ou boja za obéian-
ske prava. Tagovalo ich 60 ucastnikov, rozdelenych na zaklade predchadzajicich
skusenosti v danej oblasti na odbornikov a zaciato¢nikov. Z analyzy zameranej na
skiimanie vytvarania poctu tagov vyplyva, Ze zaciatoCnici ich vygenerovali viac nez
odbornici, az 57 %. Znamena to, ze vedomosti z danej oblasti neovplyviiuju pocet-
nost’ tagov. Na zaklade analyzy kdédovacej schémy autor rozdelil vytvorené tagy do
siedmich Kkategorii. Tie z prvej replikovali uz uvedené metadata. Tagy z d’alSich
skupin boli zamerané na formaty dokumentov, na zachytenu tému (tieto sa d’alej
¢lenili na vSeobecné a $pecifické), na sumarizaciu obsahu a na kontextualizaciu
objektu. Posledné dve kategdrie tvorili tagy obsahujiice emo¢nu reakciu a nespravne
tagy. Porovnanie podielu zastipenia jednotlivych kategérii u odbornikov a zaciatoc-
nikov ukazuje, Ze existuje iba Statisticky nevyznamna, resp. slaba asociacia medzi
tagmi a odbornymi vedomost'ami. Autor na zaklade vysledkov vyskumu odporuica,
aby sa do crowdsourcingu zahrnuli rovnako tagy odbornikov i zaéiato¢nikowv,
pretoze kazda skupina preukazuje rozdielne kvality a slazi roznym tcelom. — GVGK
Tang, Sex in the Archives: The Politics of Processing and Preserving Pornography
in the Digital Age (439-452). Pornografia sa v sicasnosti chape ako jeden z primar-
nych pramenov pri vyskume sexuality. Na rozdiel od minulosti, ked’ sa spajala s po-
tlaCanim a izolaciou, sa vd’aka suc¢asnym technoldégiam stava Coraz pristupnejsou
a dokumenty so sexudlne explicitnym obsahom preberaji aj archivy. Kedze
archivari by nemali byt pasivnymi strazcami archivneho dediCstva, ale aktivnymi
tvorcami kolektivnej paméte, ¢o dokazuje aj potreba inkorporovat’ sexualne explicit-
né dokumenty do archivu, musia vyhodnotit’ §tandardy, etiku a sémantiku ich spra-
covania. Autorka upozorfiuje na viaceré problémy spojené so spracuvanim, resp.
spristupfiovanim pornografie, najmi na tazkosti s tvorbou hesiel, interpretativnym
oznacovanim metadat, ale aj rizikom internalizacie tohto typu dokumentov u spraco-
vatel'a. Pretoze archiv ma preberat’ iba dokumenty, ktoré dokaze adekvatne spraco-
vat, vyvstava otazka, ¢i by tuto lohu nemali plnit’ archivy marginalizovanych
komunit, najmd LGBT, umléiavanych dominantnym historickym narativom tym
skor, Ze vdcSina materidlov sa vzt'ahuje na nich. Pornografia vznika prevazne v digi-
talnom prostredi, ¢o vyvolava otazky spojené nielen s dodrziavanim autorskych prav
a ochrany sukromia osobnosti, ale aj zachovavania, ochrany a vyradovania doku-
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mentov. Autorka upozortiuje, ze v pripade archivnych fondov z oblasti pornografie
je kI'aové poskytntit’ kontext a demonstrovat’ ich kultirnu a historicka hodnotu.

Milan Belej
Statny archiv v Nitre

ARCHIVAR. ZEITSCHRIFT FUR ARCHIVWESEN. Herausgeber Landesarchiv Nord-
rhein-Westfalen, VdA - Verband deutscher Archivarinnen und Archivare e. V.
72.]Jahrgang 2019, Heft 3, 4.

Cislo 3. Tretie ¢islo 72. roénika nemeckého &asopisu, ktory vydava Zviz ne-
meckych archivarok a archivéarov, je venované téme historického vyskumu v Durin-
sku a moznym formam vyuzitia bohatych archivnych fondov v tejto spolkovej kraji-
ne uprostred Nemecka. V uvode k tematickej Gasti ¢isla vyzdvihuje profesor Uwe
Schirmer z Jeny takmer jedine¢nt hustotu najroznejsich druhov archivov v Durin-
sku. Vel'mi trefne poukazuje na vzajomnt previazanost’ fungovania archivov a bada-
tel'skych navstev historikov. Ako byvaly archivar a dneSny profesor historie vie,
0 ¢om hovori. Kriticky sa preto obracia aj do vlastnych radov: Vyucujici na univer-
zitach mnohokrat ,,nepoukazuju na vynikajice moznosti a prilezitosti, ktoré im
miestne archivy ponukaju, a, nanest’astie, sa potom budtci historici len velmi zried-
ka rozhodnu pustit’ do Stiidia archivnych dokumentov.*

Nasledujuce prispevky z tematickej ¢asti asopisu prezentujui najréznejsie aspekty
archivneho vyskumu v durinskych archivoch, ako aj ich vysledky. Niektoré z nich
tiez rieSia Specifické problémy urcitého typu archivnych dokumentov, iné sa venuju
moznostiam vyskumu ku konkrétnej téme z dejin Durinska. Florian Hellbach
predstavuje fragmentové vizby z durinskych $tatnych archivov a ich vyznam pre
liturgicka prax v stredoveku. lvonne Burghardt poukazuje na pramene a archivy,
v ktorych je mozné Studovat’ histériu neskorostredovekej tazby na panstvach rodu
Wettinovcov.

Andreas Dietmann prezentuje moznosti vyskumu neskorostredovekého $kol-
stva na vybranych prikladoch prameniov z durinskych archivov. Martin Sladeczek
analyzuje sedliacke ,,memoria“ z neskorého stredoveku a ich vypovedni hodnotu
ako $pecialneho druhu prametiov. Stephan Flemmig predstavuje vyznam archiv-
nych fondov vo Weimare pre historicky vyskum modernych dejin vychodnej Casti
strednej Eurdpy. Julia Mandry analyzuje $pitaly v neskorom stredoveku a v ranom
novoveku v zrkadle prameinov z durinskych archivov. Stefan G. Holz piSe o durin-
skom 1éne grofov von Henneberg-Schleusingen v neskorom stredoveku a Marco
Kriiger o archivnych dokumentoch k dejindm $lachtickej rodiny von Wurmb. Pra-
mene tykajuce sa krajinskej univerzity v Jene predstavuje vo svojom prispevku
Philipp Walter. Sebastian von Birgelen sa zameral na neskorostredoveké mest-
ské ucty a prosopografiu mestskych elit a Alexandra Thiimmler zas na formy re-
prezentacie grofov a kniezat zo Schonburgu v 18. storo¢i. V poslednom prispevku
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mapuje Marco Swiniartzki stav a perspektivy historie prace (Labour History)
v Durinsku. Nasledujtcu ¢ast’ ,,Archivna tedria a prax‘ tvoria kratke prispevky tyka-
juce sa roznych aspektov ochrany archivnych dokumentov, digitalizacie a moznosti
elektronického vyucovania.

Cislo 4. Posledné, stvrté ¢islo ro¢nika je venované $portovym archivom ako
§pecidlnemu druhu archivov. Redakcia ¢asopisu k tomuto rozhodnutiu pise: ,,Aj ked’
je vyznam Sportu nepochybny, jeho pisomné dedi¢stvo v archivoch — napriek roz-
nym snaham a niektorym pionierskym projektom, ktoré tu tieZ predstavujeme — je
v Nemecku vécSinou slabo zachované a na mnohych miestach je jeho uchovavanie
stale eSte v pociatkoch.*

V jednotlivych prispevkoch tejto tematickej ¢asti sa autori venuju réznym institu-
cionalnym podobam uchovavania a spristupniovania dokumentov k histérii $portu.
Markus Friedrich a Clemens Rehm predstavuja tzv. ,,Sportarchiv v ramci Kra-
jinského archivu Badenska-Wiirtemberska, ktory je projektom vzajomnej spoluprace
tohto archivu s Instititom pre dejiny Sportu. Julia N6ltgen a Beatrix Dietzsch
popisuji spolupracu medzi Krajinskym Sportovym zvizom v Severnom Poryni-
Vestfalsku a tamoj$im Krajinskym archivom, resp. jeho poboc¢kou v Poryni. Ralf
Wichter podava spravu o Archive krajinského $portového zviazu. Nemoze chybat
ani kratky popis archivu jedinej eurdpskej vysokej $koly Sportu — Deutsche Sport-
hochschule K6In. Nachadza sa tam viac ako 1 000 bm archivnych dokumentov, kto-
ré pochadzaju z pozostalosti zakladatel'ov vysokej Skoly — Carla a Liselott Die-
movcoV. Zo spoluprace medzi touto vysokou Skolou a Nemeckym golfovym zvé-
zom vznikol tiez Nemecky golfovy archiv, ktory uchovava priblizne 300 bm doku-
mentov. Posledny prispevok v tejto sekcii je od S§vajciarskej archivarky Sabine
Christe z Olympijského archivu v Lausanne, ktory spravuje nielen dokumenty
Medzinarodného olympijského vyboru, ale aj niektoré osobné fondy.

Dalsie texty &asopisu su tradiéne venované archivnej tedrii a praxi. Bernd
Kappelhoff a Michael Knoche sumarizuju predhistoriu a dosledky memoranda
»Zachovavanie budicnosti®, ktoré vypracovala Aliancia za uchovanie pisomného
kultirneho dedi¢stva. Ingo Runde predstavuje fond listin v Univerzitnom archive
v Heidelbergu a jeho digitalizaciu, spracovanie, vyskum proveniencie a spristupiio-
vanie na internete. Spravu o projekte archivneho sprievodcu k nemeckym kolonidl-
nym dejindm podava Uwe Jung. Praktické pohlady na vyuzivanie hry ,,Excape
Rooms* v archivoch popisuju archivari z mestského archivu v Krefelde.

Zo sprav o uskuto¢nenych podujatiach je mozné vidiet’ trend smerom k intenziv-
nejsiemu rieSeniu najroznejsich problémov elektronizacie. Podnetnu diskusiu prina-
Sa prispevok z workshopu Spolkového archivu o elektronickych archivoch a digital-
nej archivacii. Martin Schlemmer popisuje prezentacie a diskusie k témam
e-government a digitalizacia verejnej spravy, ktoré si vypocul na ,,Gov.Beta 2019
v Dortmunde.

Obe cisla casopisu tradi¢ne uzatvaraju rozne spravy o Cinnosti krajinskych zviazov
z niektorych spolkovych krajin a informécie o personalnych zmenach v archivoch.
Podobne ako minulé ro¢niky Casopisu, i tento je aj s registrom K prispevkom z celé-
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ho ro¢nika spristupneny on-line na stranke http://www.archive.nrw.de/archivar/hef
te/2019/index.html.

Peter Konecny

Slovensky narodny archiv,

$pecializované pracovisko

Slovensky bansky archiv v Banskej Stiavnici

ARCHIVES AND RECORDS: The Journal of the Archives and Records Association.
Vol. 41, 2020, No. 1-2.

Vol. 41, 2020, No. 1.

Impact of reminiscence-based services provided by archives for people with
dementia, Medha Chotai, Department of Information Studies, University College
London, London, UK, p. 1-19.

Vela britskych archivov poskytuje sluzby zalozené na vynarani spomienok pre
Iudi s demenciou. Ak berieme do tivahy, Ze v stcasnosti vo Velkej Britanii Zije
850-tisic I'udi s demenciou, udaj, ktory ma tendenciu v roku 2020 prekro¢it’ milion,
je tato sluzba vel'mi vyznamna vzhl'adom na dopad, aky méze mat’ na konkrétnych
ludi trpiacich touto diagnozou. Zozbieranim tidajov a analyzou dotaznika a odpo-
vedi z rozhovorov sa zistovalo pochopenie vhodnosti sluzieb archivov. Tato kvalita-
tivna metodoldgia preukazala, ze archivy ako pamitové institicie, rovnako i mate-
rial, ktory obsahuju, a tiez ich fyzické prostredie poskytuju dokazy o ich vhodnosti.
Momentélne vSak neexistuje vhodny ramec na posudenie vplyvu tychto sluzieb.
V publikovanej $tadii bola navrhnuta vhodna $truktra vytvorena vyvojom a prispo-
sobenim dostupnych ramcov zo SirSej umeleckej a zdravotnickej literatary.

Multi-sensory potential of archives in dementia care, Victoria Tischler, Nur-
sing, Midwifery and Healthcare, University of West London, London, UK, p. 20-31.

Ciel'om prace bolo preskiimat’ moznosti archivnych prvkov, ktoré by sa mohli po-
uzit’ na podporu terapeutickych zdsahov u pacientov s demenciou, s osobitym za-
meranim na cuchové vnemy. Archivny vyskum bol pouzity na identifikaciu predme-
tov a znovuvytvorenie autentickych voni historickych produktov z Boots Velka
Britania. Identifikovali sa potencialne terapeutické materialy a pachy pre l'udi
s demenciou a vytvorili sa ¢uchové profily, charakterizované silnymi pachmi a po-
lozkami znamych znaciek a vyraznych obalov, ako napr. karbolické mydlo alebo
Old English Lavender talcum powder (mastencovy prasok s levandulovou vonou).
Bol vytvoreny aj stbor poloziek, ktory sa da pouzit’ i pre buduce vyskumné prace.

From transaction to collaboration: redefining the academic-archivist relationship
in business collections, Alix R. Green, Department of History, University of Essex,
Colchester, UK & Erin Lee, Archives, National Theatre, London, UK, p. 32-51.

Clanok, ktory vznikol v spoluautorstve archivarky a histori¢ky, prezentuje ziste-
nia z projektu usilujiceho sa podporovat’ podnikovych archivarov pri vyvoji spoloc-
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ne navrhnutych vyskumnych projektov, ktoré désledne mobilizujii obchodné zbierky
tak, aby splnili si¢asné obchodné priority (a tak demonstrovali materskym organiza-
ciam hodnotu ich archivov a odbornikov — archivarov). Projekt zahimal spolupracu
v ramci workshopov, rozhovorov a prieskumu, ktoré umoznili projektovej sieti vy-
pracovat’ poradenské materialy. Autorky rozoberaju tri kI'icové témy, ktoré vyply-
nuli zo spoluprace a odrazaji zretel'né obavy archivarov pracujtcich v repozitériach
organizacii a faktory ovplyviiujuce ich angazovanie sa v akademickej spolupraci.
Dalej analyzuju prekazky v mysleni, ktoré sa tykajii spoluprace: otazky profesional-
nej kultury a praxe alebo intelektudlneho postoja, ktory moze ovplyvnit’ stanovisko
a angazovanie sa v spolupraci medzi historikmi a archivarmi. Autorky sa zasadzuju
0 otvoreny a dialégovy pristup na projektovanie spolocného vyskumu, pripustaju
obmedzenia a poziadavky pre archivarov a akademikov a ocefiujii vzdjomné dopliiia-
nie sa ich odbornych znalosti.

Collaborative construction of social-oriented family archives: a case study based
on the practice of China, Wenhong Zhou, School of Public Administration,
Sichuan University, Chengdu, China, p. 52-67.

Prispevok sa zaoberd kolaborativnym budovanim sice svojou povahou sukrom-
nych, ale na spolo¢nost’ zameranych rodinnych archivov rodinami, §tatnymi archiv-
mi a agenturami pre riadenie komunit. Budovanie tychto archivov podporovalo dble-
7ity prakticky model vytvarania narodnej pamiti v Cine a moZe byt’ pouZité na vy-
tvorenie zakladov vychovy k vlastenectvu a pestovaniu vybranych rodinnych tradi-
cii. Ako pripadova §tadia autorke posluzil archiv rodiny Chen Yao, prvy na spoloc-
nost’ zamerany rodinny archiv v provincii S’-¢chuan. V ¢lanku autorka skiima met6-
dy spoluprace viacerych aktérov a konkrétne prispevky roznych aktérov z hl'adiska
motivov, obsahu a postupov. TaktieZz navrhuje stratégie na dosiahnutie ispe$ného
vybudovania na spolo¢nost’ zameranych rodinnych archivov z hl'adiska archivnych
zdrojov, spoluprace viacerych ¢initelov a mechanizmov ich vyuzivania.

Vol. 41, 2020, No. 2.

Archivy na vysokych Skoldch plnia popri knizniciach tradi¢ne podpornu funkciu.
Vztah medzi archivom a vzdelavanim tak mozno definovat’ ako tichy, nenapadny,
sprostredkovany interakciami Studentov v priestore kniznic. V poslednych desat™-
rociach vSak badat’ zvySenie tlaku na akademické kniznice a archivy, aby demon-
Strovali svoj vplyv a hodnotu vo vzdelavacom procese aj navonok. Toto vydanie sa
zaobera zapojenim archivov do pedagogického procesu. Ako pise Paul Flynn
v uvodniku, prispevky v fiom naznacuju, Ze je nutné, aby sa vzt'ah archivov formali-
zoval, aby bol jasnejSie zamerany na opédtovné pochopenie ulohy archivov v ramci
vysokoskolského vzdelavania. Je dolezité skombinovat’ skusenosti s nazbieranymi
informaciami s cielom vylepsit’ vzdelavacie programy. Stidie skimaju rychlo sa vy-
vijajuci vzt'ah medzi archivmi a vzdeldvanim v kontexte zavedenych programov na
univerzitach.

Applying the Seven Principles of Good Practice: Archives in the 21st Century
University, Katrina Legg, Rhian Elizabeth Ellis and Chris Hall, Swansea, UK,
p. 109-125.
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Pocas spoluprace so Swansea akadémiou vzdelavania a vyucby (dalej len SALT)
sa Archiv Richarda Burtona na univerzite vo Swansea zacal viac zaoberat' peda-
gogickou praxou, pri ktorej vyuzival skiisenosti z ad hoc stretnuti so Studentmi. Na
zaklade aktualizovanej verzie principov Chickeringa a Gamsona vyvinul SALT
Sedem charakteristik dobrého programu vyucby na univerzite. Vyuzitie archivu pri
vzdelavani a vyucbe sa zaznamena v siedmich principoch, priCom sa uveda prak-
tické priklady vyucbovych stretnuti a cviceni, ktoré ukazu, ako pedagogicka teoria
a prax v spolupraci so sprostredkovate'mi vzdelavania a vyucby umozni archivnym
sluzbam lepsie demonstrovat’ ich vplyv, ziskat’ novych priaznivcov a zamerat’ sa na
SirSie publikum naprie¢ viacerymi odbormi. Skiima sa taktiez, ako sa to bude
v buducnosti vyvijat' (nastol'uji sa otazky digitdlneho vzdelavania verzus ucéenia
prostrednictvom stretnuti) a ako sa zhromazd'uje a realizuje spatna vézba (jeden zo
siedmich principov). Priklad efektivity siedmich principov dokladaju autori dvoma
pripadovymi Studiami. Prv4 je z oblasti lingvistiky, kde je dopyt po archivnom obsa-
hu s ciel'om navodit’ rozsiahlu vzdelavaciu sktisenost’ vo forme nasledného seminara
vo formalnom ucebnom priestore — triede. Druhd Stidia spdja Archiv Richarda
Burtona s aplikovanim digitdlneho rozpravania, kde archivy pdsobili ako spustaci
bod pre studentov od pasivneho po aktivne zapojenie sa do vzdelavania.

Lessons in Making the Unique Ubiquitous: Diversifying the Role of the Special
Collections and Archives Department to Enhance Teaching and Learning at the
University of Limerick, Kirsten Mulrennan, Limerick, Ireland, p. 126-147.

Oddelenie Specialnych zbierok a archiv (dalej len SpecColl) bol zaloZeny v rdmci
Gluckmanovej kniznice na univerzite v Limericku uZ v roku 1998. Jeho pracovnici
sa zanietene zapdjaju do Studijnych programov. Pocas dvadsiatich rokov SpecColl
realizoval vzdelavaci program, vybudoval si siet’ dlhoro¢nych akademickych kon-
taktov, pontikal pomoc pri vyskume a realizoval workshopy v $irokej Skale ré6znych
vednych disciplin. Clanok sa zaobera rasticim zameranim oddelenia na vzdelavanie
v poslednych rokoch, vychadzajic z reakcii a potrieb fakulty a Studentov. Skima
rozvoj vzdelavacich iniciativ zameranych na zlepSenie vyucby a vzdelavania na uni-
verzite v sulade s kI'i¢ovymi zisteniami zo Statistik pouZzivatel'ov a spétnej vézby
Studentov. Skiima vyzvy, ktorym celi oddelenie v snahe o vSadepritomnost na
univerzite. V zavere je uvedeny subor odportcani pre d’alsi rozvoj vzdelavacich
aktivit na katedre.

Making: Archives — a Case Study of Creative Collaboration, Sarah C. Jane and
Hannah Maughan, Cornwall, UK, p. 148-169.

Tato Stadia odkazuje na bakalarsky projekt s nazvom Making: Archives — Nar-
rative Artefact (Tvorba: Archiv — narativny artefakt), ktory je prikladom osvedce-
nych postupov pri spolupraci, tiez rozsiruje pripadova Studiu publikovani v The
National Archives and History UK’s Guide to Collaboration for Archive and Higher
Education v roku 2018. Prispevok skuma o¢akavané i neocakavané vplyvy projektu
spoluprace pre zacastnené strany: inStitaciu, archiv, deponentov dokumentov
a predovietkym $tudentov. Studenti preniesli zruénosti a kreativitu vlozent do pro-
jektu aj za jeho hranice. Prispevok Gerpa udaje zo skiisenosti zapojenych Studentov.
Projekt je prezentovany v kontexte relevantnej literatiry zo vzdelavania v oblasti
textilu, priemyslu a archivnych odvetvi.
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Teaching Archive Skills: a Pedagogical Journey with Impact, Karen Watson
and Kirsty Pattrick, Brighton, UK, p. 170-186.

Clanok sa zaobera pedagogickou praxou timu pracovnikov $pecialnych zbierok
na Univerzite v Sussexe a vplyvom tejto skupiny na vzdelavanie Studentov. Za-
meriava sa na stéasnu ponuku vyucby pre skupiny $tudentov a posun v pristupe
aktivneho ucenia smerom k Studentom. Zvazuje pouzitie pedagogického suboru na-
strojov vratane technologického vybavenia v triede a vytvorenie formulara na iden-
tifikdciu dokumentu podporujiceho kritické myslenie. Cielom timu pri akejkol'vek
skupinovej navsteve je poskytnut’ pozitivnu prvu skisenost’ a nadchnut’ Studentov
pre vyuzivanie archivu. V prispevku je taktieZ popisana $tiidia z roku 2017, v ktorej
sa snazili zistit’, ¢i skupinova navsteva dopomohla k tomu, aby sa Studenti znovu
vratili badat’ do archivu. Clanok tiez uvazuje o budicich aktivitich spominanej
skupiny pracovnikov v zavislosti od dopadu Studijnych a institucionalnych iniciativ.

Jana Kafinova
Slovensky narodny archiv

ARCHIVI. A. XII-n. 2, luglio-dicembre 2017. ISSN 1970-4070.

Rubrika Stadie (Saggi):

Mario Brogi. Itinera di carte. Le vicende della documentazione giudiziaria di
Casole d’Elsa tra riforme amministrative e concentrazioni archivistiche (meta seC0-
lo XVI-1865) (Cesty dokumentov. Osudy siidnej dokumentdcie z Casole d’'Elsa medzi
administrativiymi reformami a archivnym sustredovanim od polovice 16. storocia
do roku 1865) (5-25). Vyskumny pracovnik Katedry historickych a geografickych
vied a staroveku na Univerzite v Padove a zaroven autor inventara k historickému
archivu obce Casole d’Elsa (provincia Siena, region Toskansko) rozobera povod
tamojsej sudnej dokumentacie z obdobia novoveku, ked’ze ¢ira pritomnost’ tohto
typu dokumentov v obecnom archive v provincii Siena predstavuje vynimku. Identi-
fikuje pritom troch jej pdvodcov: spominanu obec Casole d’Elsa (Comune Casole
d’Elsa), Pretiru v Casole d’Elsa (Pretura di Casole d’Elsa) a napokon Obecnu kan-
celariu v Radicondoli (Cancelleria comunitativa di Radicondoli). Ukladanie stidnej
dokumentacie v Casole d’Elsa zacalo v roku 1849 odmietnutim miestneho prétora
odovzdat’ v rdmci administrativnej reformy toskanskeho velkovojvodu Leopolda II.
(1824 — 1859) uctovné pisomnosti do registratiry vtedy zriadenej Vladnej delegacie
v Colle di Val d’Elsa (Delegazione di governo di Colle di Val d’Elsa). Rozhoduja-
cim prvkom, ktory dopomohol k ukladaniu siidnej dokumentécie v obecnom archive
Casole d’Elsa po roku 1865, bolo takmer sti¢asné zruSenie Pretiry v Casole d’Elsa
a Obecnej kancelarie v Radicondoli, do ktorej sa od roku 1829 odovzdavali ob¢ian-
ske, trestné a hospodarske spisy Kralovského vikariatu v Casole d’Elsa (Vicariato
regio di Casole d’Elsa), a nasledné odovzdanie ich registratr obci.
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Davide Fissore, Paola Mussini, Luciano Sassi, Antonello A. Barresi. La
liofilizzazione: una tecnica efficace per il recupero di materiale archivistico a se-
guito di allagamento (Lyofilizacia: ucinnd technika na zachranu archivneho mate-
ridlu po zatopeni) (27-46). Autorsky kolektiv pozostavajici z trojice vyskumnikov
z Katedry aplikovanej vedy a technoldgie na Polytechnike v Turine (D. Fissore,
P. Mussini, A. A. Barresi) a sikromného konzervatora a restauratora (L. Sassi) vo
svojej Studii predstavuje technologicky postup a vo forme odporacani zavery z vy-
skumu suSenia zatopenych archivnych materialov ako papier a pergamen lyofiliza-
ciou. Ide o techniku susenia pri nizkej teplote a nizkom tlaku (< 611,73 Pa), ked’ sa
voda odstranuje jej prechodom z pevného skupenstva (Iad) priamo do plynného
(para). Tato metoda v porovnani s klasickou metédou susenia vetranim zabrafiuje
d’alsim $kodam na zatopenom materiali vznikajicim v dosledku predizeného kon-
taktu materialu s kvapalnou vodou (napr. tvorenie sa plesni). V zavere §tadie autori
formulovali niekol’ko odportcani na sprdvu dokumentov a na zvladanie krizovej
situacie sposobenej zatopenim. Archivny materidl treba zmrazit’ ¢o najskor po za-
topeni na skratenie doby kontaktu kvapalnej vody s materidlom. Na urychlenie
schnutia ma byt’ material na zmrazenie zoskupeny do blokov s hribkou najlepsie do
niekol’kych centimetrov, a teda uz pri skatul'ovani v archive by mal byt’ rozdel'ovany
do mensich jednotiek nez do vel’kych fasciklov. Lyofilizacia musi prebiehat’ za pres-
ne stanovenych teplotnych a tlakovych podmienok na skratenie jej trvania, a teda aj
na zniZenie nakladov na skladovanie zmrazeného materialu, avSak bez ohrozenia
kvality vystupného produktu. Prebiehat’ musi az do uplného odstranenia I'adu, inak
je material sCasti Uiplne vysuSeny a sCasti obsahuje rovnaké mnozstvo vody ako pri
zatopeni. Na konci lyofilizdcie moze byt potrebné uskladnit’ material v prostredi
s kontrolovanou vlhkostou na obnovenie spravneho obsahu vody v materiali. Lyo-
filizacia totiz umoziiuje zachovat' kvalitativne vlastnosti materialu, avSak vedie
K tplnému odstraneniu pritomnej vody. Lyofilizacia nedokaze vyrie$it' problémy
spdsobené kontaktom materialu s kvapalnou vodou a taktiez nedovol'uje zabranit
sulfatacii pigmentov inicial a miniatur, oddeleniu sa listkového zlata a ich prilepeniu
na predoslu stranu. Jej cielom je zastavit’ uz vzniknuté Skody, a teda je uZito¢na na
oddialenie ¢asu potrebného na zachranu poskodenych pamiatok.

Stefano Twardzik. Il riordinamento dell’archivio della Scuola di medicina
veterinaria di Milano (Usporiadanie fondu Skoly veterindrneho lekdrstva v Milane)
(47-66). Vyskumny pracovnik Katedry historie na Univerzite v Milane, ktory je
spracovatelom archivneho fondu Skoly veterinarneho lekéarstva v Milane Regia
Scuola superiore di medicina veterinaria di Milano, nasledne Regio Istituto supe-
riore di medicina veterinaria di Milano, 1808 — 1949, ulozeného v Historickom
archive Univerzity v Milane (Archivio storico dell 'Universita degli Studi di Milano),
vo svojom prispevku priblizuje instituciondlny vyvoj Skoly ako povodcu dokumen-
tov od jej pociatkov v roku 1791 az do jej pripojenia k Univerzite v Milane v roku
1932 a po rekonstrukcii naslednych osudov dokumentov vzniknutych z jej ¢innosti
sa venuje problémovym bodom pri spracovani, ako st dve miesta ulozenia fondu,
nepovodné roz¢lenenie dokumentov do balikov v ddsledku ich st'ahovania po letec-
kom bombardovani Milana v roku 1942 a najmé zvolena Struktira fondu. Autor ako
spracovatel’ totiz rozdelil fond na dve oddelenia, pricom za ¢asovy predel medzi
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nimi zvolil rok 1860 ako vyznamny medznik z hl'adiska dejin — vznik zjednoteného
Talianska (oficialne vyhldseného 17. marca 1861). Ugelom rozdelenia bolo poskyt-
nat’ badatel'om archivnu pomdcku, ktora by dokumenty zasadzovala aj do historic-
kého kontextu. Zvolena Struktira prihliada aj na tvorbu dokumentov, ked’ze zvyraz-
nuje vecné skupiny dokumentov vzniknuté a zaniknuté v uréenom historicko-institu-
cionalnom ramci.

Roberto Guarasci, Elisa Sorrentino. Il valore probatorio degli allegati
inviati a mezzo PEC (Dékazna hodnota priloh zaslanych prostrednictvom certifiko-
vanej elektronickej posty — PEC) (67-78). Dvojica autorov, profesor na Kalabrijske;j
univerzite a technicka spolupracovni¢ka Narodnej vyskumnej rady (Consiglio
Nazionale delle Ricerche), z pravno-technického hladiska vo svojom prispevku
preveruju, ¢i elektronicka priloha bez elektronického podpisu zaslana certifikovanou
elektronickou postou (posta elettronica certificata, skratka PEC; ide o typ elektro-
nickej poSty pradvne rovnocenny s doporucenou zésielkou s ndvratkou, ktory sa
okrem Talianska vyuziva aj vo Svajéiarsku, Hongkongu a Nemecku) ma rovnakd
dokazni hodnotu ako elektronicky zaznam podpisany pokrocilym elektronickym
podpisom. To znamena, ¢i PEC je len systtmom na bezpeny prenos zaznamov
alebo systémom, ktory okrem identity podpisovatela sibezne zarucuje integritu
a autenticitu zdznamu. Pri podani Ziadosti ¢i vyhldsenia organu verejnej spravy
v Taliansku treba totiz popri povode prendSaného zaznamu zarulit' aj integritu
prilohy a identifikdciu autora. V suvislosti s implementaciou Nariadenia eIDAS (na-
riadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady EU &. 910/2014 z 23. jula 2014 o elektro-
nickej identifikacii a doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnutor-
nom trhu a o zruSeni smernice 1999/93/ES) sa nariadenie talianskej vlady ¢. 82/2005
zo 7. marca 2005 Kodex digitalnej spravy (Codice dell amministrazione digitale)
novelizovalo nariadenim ¢. 179/2016 z 26. augusta 2016. Na zaklade neho st zia-
dosti a vyhlasenia, ktoré boli podané organom verejnej spravy a poskytovatelom
verejnych sluzieb telematicky, platné, ak su podpisané digitdlnym podpisom alebo
kvalifikovanym elektronickym podpisom vydanym kvalifikovanym certifikdtorom
a ak autor je identifikovany prostrednictvom Verejného systému digitalnej identity
(Sistema Pubblico di Identita Digitale, skratka SPID) prostrednictvom ob¢ianskeho
preukazu s elektronickym ¢ipom ¢i narodnej karty sluzieb (Carta Nazionale dei
Servizi). Novelizované nariadenie vlady pre chybajiuce vykonavacie predpisy ne-
spifia vo vietkom poziadavky Nariadenia eIDAS a slabé rozsirenie pristupovych
udajov SPID robi identifikaciu tc¢astnikov konania problematickou. RieSenim by
boli jednak rychla priprava technickych Standardov na rozsirenie sluzieb na elektro-
nicku identifikaciu a jednak dosledné prisposobenie legislativy spominanému eurdp-
skemu nariadeniu prostrednictvom presnych a detailnych noriem, ktoré by PEC
zaru€ili tak funk¢nost, Ze jej naleZité vyuzitie verejnou spravou by mohlo pod-
statne prispiet’ k obmedzeniu nakladov, k zrychleniu spravy zdznamov a subezne
k zjednoduseniu styku s obéanmi a podnikmi. Narastajuce vyuzivanie PEC napoje-
nej na systémy na spolahlivu identifikdciu by mohlo byt hybnou silou v procese
digitalizacie krajiny. Otvorenym v$ak ostava uchovavanie zaznamov, ktoré pri rych-
lom prechode na digitalnu komunikaciu predstavuje dosial’ nezodpovedanu otazku
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v nevyhnutnej strategickej vizii. (Kédex digitalnej spravy bol naposledy vo velkom
novelizovany nariadenim talianskej vlady ¢. 217/2017 z 13. decembra 2017).

V rubrike Archivne vyskumy (Ricerche archivistiche) (79-104) predstavuju vy-
sledky zavereénych prac spoloéne absolventi archivnictva a kniZni¢nej vedy:
Simona Serci — Complessi documentari aragonesi in Italia: storia archivistica dei
Regni di Sicilia, Sardegna e Napoli sotto la Corona d’Aragona (Aragonske subory
archivnych dokumentov v Taliansku: archivne dejiny Sicilskeho, Sardinskeho a Nea-
polského krdlovstva pod aragonskou korunou); Eleonora Todde — Infortuni e ma-
lattie nel sottosuolo: prevenzione e assistenza sanitaria nella miniera di Monte-
vecchio (1863-1996) (Urazy a choroby v podzemi: prevencia a zdravotnd starostli-
vost' v bani Montevecchio v rokoch 1863 — 1996); Anna D’ Aguanno — Epistola-
rio e carteggio di Angelo Poliziano. Edizione delle lettere in volgare (Listindr a ko-
respondencia Angela Poliziana. Edicia listov v ludovom jazyku); Monica Bovino
— Una foresta di carte. L’archivio dell Ispettorato generale del Corpo forestale
dello Stato: un progetto di razionalizzazione (Hora papierov. Registratira Hlavného
inSpektoratu Statnej lesnej straze: projekt racionalizdcie), Simona Greco — Una
foresta di carte. Materiali per una guida all’archivio dell’Ispettorato generale del
Corpo forestale dello Stato (Hora papierov. Materidly na sprievodcu po archive
Hlavného inipektoratu Statnej lesnej straze), Elisabetta Angrisano — Gli archivi
della follia in Toscana. Guida-Inventario (Archivy o choromyselnosti v Toskdnsku.
Sprievodca — inventar), Flavio Conia — Dieci anni di cultura a Roma. Materiali
d’archivio della Fondazione Romaeuropa (1985 — 1995) (Desat rokov kultiry
V Rime. Materidly archivu Naddcie Romaeuropa v rokoch 1985 — 1995), Mauro
Locatelli — Gli archivi di personalita politiche dei primi decenni dell Italia
repubblicana: materiali per una guida (Fondy politickych osobnosti prvych desat-
roci Talianskej republiky: materidly na sprievodcu).

V zaverenej rubrike Recenzie a ohlasy (Recensioni e segnalazioni) (105-123) st
predstavené viaceré nové publikacie, venované najma elektronickej sprave registra-
tury a dejinam archivov a archivnictva.

Marek Pucik
Slovensky narodny archiv

ARCHIVNI CASOPIS. Praha : Odbor archivni spravy a spisové sluzby Ministerstva
vnitra CR, 2019, ro¢. 69, & 3, 4.

Cislo 3.V rubrike Clinky si v tomto &isle mozeme preéitat’ jednu $tadiu, ktor
napisal Pavel Holub, Uredni knihy u okresnich hejtmanstvi na prelomu 19. a 20. sto-
leti. Prispévek k problematice novovéké diplomatiky (229-294). Autor sa vo svojom
rozsiahlom prispevku venuje analyze vyvoja tradnych knih novovekych institicii.
V tivode konstatuje, e stav badania tejto problematiky je v Cesku aZ na par vy-
nimiek nedostatoény a doteraj$§i vyskum sa zameriaval na vyvoj tGradnych knih
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v stredoveku a ranom novoveku. V 60. rokoch 20. storo¢ia prebehli isté teoretické
uvahy o podstate diplomatiky, ktorych zaverom bolo, Ze novoveka diplomatika patri
k jednej diplomatike s rovnakymi ciel'mi. Bohuzial, tieto teoretické ivahy neboli
hlbsie rozpracované $tidiom produkcie novych druhov pisomnosti, ktoré pri svojej
¢innosti vyuzivali novoveké institacie. Autor si kladie za ciel’ odpovedat’ na nasledu-
juce otazky: 1. Aké metodické postupy sa daji aplikovat’ na Stadium knih, ¢i je
mozné aplikovat’ zavery zo $tudii zaoberajucich sa stredovekymi a ranonovovekymi
pisomnostami pre obdobny typ pisomnosti z obdobia pociatku 20. storocia?;
2. S akymi obsahovymi typmi knih sa méZeme stretntit’ v prostredi okresného hajt-
manstva na poé&iatku 20. storo&ia?; 3. Ako knihy kvalifikovat? Stadia je d’alej roz-
delené na tri zakladné Casti. Prva reflektuje vyskum novovekej diplomatiky so zrete-
Pom na $tidium tradnych knih. Druha ¢ast’ vychadza zo stiboru zachovanych dotaz-
nikov o vedenych uradnych knihach z rokov 1896, 1905 (1906) a 1908 v okresnych
hajtmanstvach BeneSov, Milevsko, Pelhfimov, Sedl¢any a Tébor. Tu zvolil autor
studie pre lepSie uchopenie vybranych dokumentov v primeranom ¢asovom horizon-
te metddu sondy. Tretia Cast’ je venovand dvom typom uradnych knih, a to vodnym
kniham a kniham evidencie spolkov, ktoré boli vedené vo vSetkych hajtmanstvach.
Vystupom rozboru na priklade vysSie spomenutych okresov je pokus o nacrtnutie
vyvoja vedenia knih v dlh§om ¢asovom horizonte a poukazanie na ich postavenie
v byrokratickom aparate, ¢o by malo prispiet’ ku kritickému hodnoteniu vypoved-
nych mozZnosti tychto pramenov. Na zaver autor prispevku pripomina, Ze vyskum
uradnych knih okresnych hajtmanstiev na pociatku 20. storocia je eSte iba na svojom
pociatku a pre potvrdenie zisteni z tejto Stiidie bude potrebné d’alSie badanie.

V Zpravach Mikula§ Ctvrtnik informuje o kongrese ., Spolehlivé, spravné,
pravé — demokracie potrebuje archivy!* 88. némecky archivni sjezd v Rostocku
2018. Jiti Plachy vo svojom ¢lanku predstavil Koristni fond ceskoslovenského
péstho pluku 36 ve vojenském archivu v Budapesti.

Rubrika Osobné zpravy pripomina Zivotné jubileum pracovnika Stitneho oblast-
ného archivu v Tieboni Vlastimila Koldu, ktory v roku 2019 dostal aj medailu Za
zasluhy o ceské archivnictvi, a dozvedame sa o imrti vyznamného ¢eského archivara
Jindficha Schwippela.

Rubrika Literatura obsahuje anotacie publikacii z pera ¢eskych, ale i zahrani¢-
nych autorov: Autorsky kolektiv, Déjiny mésta Plzne 2. 1788 — 1918; Viastivedny
sbornik Pelhiimovska. Svazek 22 — 24; Viastivédnd rocenka. 2016 — 2018; Michael
Stolleis, Verfassungs und Verwaltungsgeschichte. Materialien, Methodik, Frage-
stellungen [methodica — Enfiihrungen in die rechtshistorische Forschung. Herausge-
geben vom Max-Planck Institut fiir europdische Rechtsgeschichte, Band 4]; Michal
Wanner, Miscellanea Historico-Archivistica, Tom XXV. 2018; Vaclav Bartusek,
Sbornik viastivédnych praci z Podblanicka, 52, 2018, 1-2; lvan Jakubec - Jan
Sternberk, Cestovni ruch pod dohledem Treti Fise.

Cislo 4. Rubriku Clinky v tomto &isle otvara tadia Mikulasa Ctvrtnika
Ochranné [hity pro pristupnost k veirejnym archivaliim a dokumentiim. Komparativ-
né-historickd analyza. Vektor informace, jeji ¢as a rychlost (Uvod pred iivodem)
(341-370). PredloZena praca je vystupom vyskumného projektu Analyza zpracovani
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osobnich udajii v archivaliich realizovaného v ramci Programu bezpecnostného vy-
skumu Ceskej republiky v rokoch 2015 — 2022 na ministerstve vnitra. Ako uZ napo-
vedad nazov, témou Stadie je analyza ochrannych obmedzeni pristupu k archivnym
dokumentom. Jednym pohl'adom je porovnanie prislusnej legislativy v Ceskej re-
publike, Velkej Britanii, USA, Franctizsku, Nemecku, Svajéiarsku a Eurépskej tnii
ako celku. Druhou rovinou je objasnenie niektorych kontir vyvoja ochrannych lehot
a legislativy od konca 2. svetovej vojny na priklade Velkej Britanie, ktora sluzi pre
mnoho $tatov Eurdpy v tomto ohl'ade ako vzor. Autor dospel k nazoru, Ze sa v prie-
behu ¢asu obmedzenia pristupu k archivnym dokumentom postupne uvolnuju. Prob-
1ém by nastal, ak by sa ochranné lehoty odburali prili§ rychlo, ¢o by malo pravde-
podobne za nasledok kolaps archivov, ktoré by boli zavalené mnozstvom ziadosti
0 spristupnenie a vyhl'adanie archivnych dokumentov. Preto je délezité, aby na pro-
cese rusenia obmedzeni pristupu k archivnym dokumentom participovali aj archiva-
ri, ¢oho prikladom je uz spomenutd Velka Britnia.

Marie BeneSova a Miroslav Tuma, Radni protokoly aneb tajemstvi v kniznini
vazbé (371-388).V Moravskom zemskom archive v Brne — Statnom okresnom archi-
ve Jihlava boli v roku 2016 do planu reStaurovania zahrnuté aj archivne dokumenty
z archivneho fondu Archiv mésta Jihlava do roku 1848. Tento fond je rozdeleny do
niekol’kych oddeleni, priom jedno z najddlezitejich je oddelenie Uradné knihy
a rukopisy. Pri reStaurovani rukopisov sa ukazalo, ze dosky dvoch knih ukryvaji
zlomky starSich pisomnosti rozneho druhu a proveniencie. Vd’aka medziodborovej
spolupraci medzi odbornymi knihovnikmi, ¢lenmi akademickej obce a archivarmi
boli objavené a identifikované zaujimavé informécie z reStaurovanych knih.

Posledny prispevok v rubrike napisal Jiti Hlavacek, Metodické postupy archi-
vace ordlné-historickych pramenit v digitilnim véku (389-401). Metdda oralnej
historie vznikla v prvej polovici 20. storo¢ia v USA a postupne doslo k jej profesio-
nalizacii, ktora i$la ruka v ruke s technologickym pokrokom v oblasti audio a audio-
vizualnych zariadeni. V Ceskej republike zacali brat’ oralnu historiu vaznejsie od
roku 2000, ked’ bolo zalozené Centrum orélnej historie pri Ustave pre stidobé dejiny
Akadémie vied Ceskej republiky. V tomto obdobi zarovei dochadza k nastupu digi-
talnej éry, ktora v ramci oralno-historického vyskumu so sebou prindsa problém
katalogizacie, indexacie a obsahového mapovania pramenov tohto druhu. Charakte-
ristickym javom dnes$nych dni je prudky rozvoj technologii, a tym aj mozZnosti za-
Znamenavania oralno-historickych pramenov, ¢o vedie k obrovskému narastu mnoz-
stva dat ¢o do objemu aj obsahu. Problémom ostava kapacitné obmedzenie moznosti
manudlneho spracovania pramenov pracovnikmi pamétovych institicii. RieSenim
by mohlo byt zapojenie automatizovanych néstrojov typu virtudlneho asistenta do
procesu zberu dat. Otazkou pri tomto spdsobe zberu dat zostdva spol'ahlivost’ softvé-
ru, ktora so sebou nesie riziko skreslenia alebo selekcie dat.

Rubrika Zpravy prinasa spravu od Filipa Paulusa a Sarky Steinovej o Pro-
hlaseni separacnich plami z let 1727 — 1728 za archivni kulturni pamdatku. Nasledne
llona Dostalova zhrnula Zahranicni cesty Odboru archivni spravy a spisové sluz-
by, NA, MZA, ZA a statnich oblastnich archivii za rok 2018.

V rubrike Literatura sa dozvedame o nasledovnych publikaciach: Ellen Widder,
Kanzler und Kanzleien im Spdtmittelalter. Eine Historie croisée fiirstlicher Adminis-
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tration im Sitidwesten des Reiches (= Veroffentlichungen der Kommission fiir ge-
schichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, Reihe B, Forschungen, 204.
Band). Tomas Velicka, Sepsani — uziviani — uchovdavani. Panovnické listiny v Zi-
vote Ceskych krdlovskych mést ve stiedoveéku. Marta Prochazkova-Kastnerova,
S odvahou k pravdé. Zivot politicky Heleny KoZeluhové, netere Capkii (K vydani
piipravil Michal Pehr).

Michal Bartal
Slovensky narodny archiv

LA GAZETTE DES ARCHIVES. No 246, 247, 248,2017-2, 3, 4.

No 246, 2017-2. Archiver la recherche : responsabilités partagées. Actes de la
Jjournée d’études de la section Aurore — archivistes des universités, rectorats,
organismes de recherche et mouvements étudiants — de [’Association des archivistes
frangais du 23 juin 2016.

Druhé ¢islo c¢asopisu La Gazette des archives obsahuje prispevky zo seminaru
usporiadaného Spolo¢nost'ou francuzskych archivarov (/’Association des archivistes
frangais) a sekciou Aurore, ktora zdruzuje archivarov univerzit, rektoratov, vyskum-
nych organizacii a Studentskych hnuti. Konal sa 23. jina 2016 na Univerzite
v Montpellier (Université de Montpellier). Seminar bol venovany témam suvisiacim
S0 spravou dat (informdcii, dokumentov), ktoré vznikli v stivislosti s vedeckym vy-
skumom. Casopis je &leneny na §tyri Gasti podl'a prerokovanych tém. Kazda obsa-
huje aj samostatny uvodnik.

Hélene Chambefort, Archiver la recherche: des responsabilités partagées (5-
7). Uvodnik &asopisu pochadza z pera Héléne Chambefort, ktora je prezidentkou
sekcie Aurore a vedticou archivnych sluzieb Narodného institatu zdravia a medicin-
skeho vyskumu (Institut national de la santé et de la recherche médicale). Predsta-
vila v iom zamer sekcie usporiadat’ seminar na tému vedeckych archivov (archives
de la recherche — archivy, uchovavajice v akejkol'vek podobe archivne dokumenty,
ktoré vznikli z vyskumnej prace). Tieto archivy dosiahli za dlhé obdobie svojej exis-
tencie dostato¢nu zrelost’ a ich pocet nad’alej narasta, rovnako ako narasta pocet ve-
deckych publikacii, archivnych iniciativ a databaz. Okrem beznych problémov sa
tieto archivy zaoberaju aj ochranou dusevného vlastnictva. Rovnako neuchovavaja
len papierové dokumenty, ale tiez, a v sucasnosti najméi, digitalne data. To vSetko
vyZaduje aj spolupracu s informatikmi. S exponencialnym vzrastom poétu dat a in-
formacii sa do popredia dostava problém stanovenia ich vyberu na trvalé archivo-
vanie.

Les acteurs et leurs roles
Muriel Guedj, Introduction (11-12). Uchovavanie vedeckych archivov znamena

strazit’ pamét’ vedeckych prac, individualnych aj kolektivnych, na univerzitach, ako
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aj Vv prostredi laboratornych pracovisk, prednaskovych sal, observatorii ¢i v teréne.
Predmetom seminara je zacat’ dialdg medzi archivarmi, pracovnikmi dokumentac-
nych pracovisk institcii, vedcami, uéitelmi a prednédsajucimi, informatikmi, prav-
nikmi a Studentmi. TieZ identifikovat’ d’alSich aktérov procesu archivovania vysku-
mu, pytat’ sa na ich lohu a zodpovednost’.

Laure Carbonnel, Archives (des) sciences humaines: trois mots clefs pour
engager les responsabilités (13-24). Uvaha autorky, nearchivarky, ktora ako doktor-
ka antropoldgie pracuje na vlastnom terénnom vyskume a produkuje dokumenty
v podobe open data. Podiel’ala sa na vyvoji databaz etnologickych fondov ulozenych
v kniZnici Eric-de-Dampierre v Nanterre a bola zodpovedna za implementaciu inter-
netovej stranky o archivnych fondoch. Autorka prispevku popisuje charakter trid-
siatky archivnych fondov, ktoré kniznica vlastni a spravuje, rézne trovne starostli-
vosti 0 ne a spdsob ich §irenia prostrednictvom internetu.

Quelles responsabilités?

Céline Savonitto, Introduction (27-30). Zadiatok tvodniku obsahuje vedecké
zistenia o priemernej dizke Zivota vedeckych dat. Ta tidajne nepresahuje 20 rokov.
Sanca znovu néjst’ ¢lanok klesa 2 roky po jeho uverejneni o 17 %. Dévodom tychto
skutocnosti st na jednej strane zastarané postupy archivovania, na druhej strane ne-
ucinné prostriedky pristupu k dokumentom. Uchovavanie vedeckého dedi¢stva je
extrémne dolezité a je s nim spojené aj mnozstvo problémov a nevyrieSenych ota-
zok. Jednou z tych problémov je i myslienka otvorenych archivov, resp. slobodného
pristupu, ktord je aktualna od konca 90. rokov 20. storocia. Suvisi s iniciativami,
ktorych ciel'om je spristupnit’ vysledky vyskumu a publikacie ¢o najva¢siemu poctu
Pudi bez obmedzenia pristupu. Za jej rozvojom stoji v najvi¢sej miere informatiza-
cia a internet. Autorka popisuje niektoré iniciativy vol'ného pristupu na internete.

Caroline Abela, Les images des géographes: appropriation et restitution (31-
37). Autorka sa zaobera Specifickym archivnym materidlom, ktory predstavuju
archivne fondy geografov (geografické archivy) nachadzajice sa v réznych institu-
ciach. V réznej miere obsahuju kartograficky material, mapy, terénne zabery (foto-
grafie), ktoré vznikli v rokoch 1960 — 2000 v krajinach Afriky, Latinskej Ameriky,
Azie a Oceénie. Od roku 2005 boli siéastou mnohych digitalizaénych projektov.
Autorka sa v prispevku zamerala na ich spracovanie, kvalitu vytvorenych metadat
a pristupnost’. V prispevku popisuje vznik a ¢innost’ Archivu Centra vedecko-tech-
nickych informacii (Les archives du centre d’information scientifique et technique),
ktorého zbierky v sucasnosti obsahuju 14 000 map, 215 satelitnych snimok, 22 000
fotografii zo vzduchu a 18 000 diapozitivov. Rovnako popisuje vznik a Glohy kon-
zorcia ImaGEOQ. Na priklade terénnych fotografii z rokov 1970 — 1990, nachadzaju-
cich sa v zbierke centra, kladie zakladné otazky, ktoré je potrebné zodpovedat’ pri
tvorbe metadat.

Sylvain Foissey, L intervention des juristes dans la constitution, la valorisation
et la consultation des archives de la recherche: un soutien constant (39-50). Autor
vuvode svojho prispevku predstavil pravny ramec franctizskeho archivnictva.
V prvej Casti popisal pravne spory, druht cast’ venoval pravnickej ¢innosti v procese
obohacovania a zhodnocovania archivnych fondov. Podl'a su¢asnych pravnych no-
riem moZu pravnici, v stvislosti so stidnymi spormi, vyzvat archivarov na dohl'ada-
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nie archivnych dokumentov s dokaznou silou. Autor sa snazi zodpovedat’ aj opac¢nu
otazku, a to ¢i existuju tiez konflikty v oblasti archivovania vyskumov, ktoré sa odo-
hravaju pred sudmi, a archivari sa pri ich rieSeni musia obratit’ na pravnikov. Z prav-
neho hl'adiska sa snazi odpovedat’ i na otazky, ¢i su vedecké archivy verejné alebo
sukromné a aky by k nim mal byt pristup.

Quels objets pour quelles responsabilités?

Jérdme Kalfon, Introduction (53-55). Autor vo svojom uvodniku naznacil ab-
senciu odbornikov, ktori sa zaoberaju problematikou vedeckych archivov. Ich
problematickost’ vidi najmé v mieSani zanrov, v komplikaciach pri odliSovani pra-
covného a sukromného Zzivota a v takmer nemoznom oddeleni administrativnej
korespondencie od vedeckej koreSpondencie. Vo svojom prispevku sa zaobera naj-
ma principmi budovania informa¢ného systému.

Myriam Besnard, Grégory Delobelle, Les archives du Bureau de recherches
géologiques et miniéres en transition (57-69). Prispevok popisuje pomerne $pecific-
ka oblast vedeckej Cinnosti, ktoru predstavuje geologicky a bansky vyskum.
V archive Uradu pre geologicky a bansky vyskum (Bureau de recherche géo-
logiques et miniéres) Celia jeho pracovnici najmé problémom spojenym s nastupom
digitalizacie a so spravou dat. Prispevok popisuje vznik a organizaciu uradu, rovna-
ko ako aj jeho archivu v ramci organizacie. K zakladnym typom archivnych doku-
mentov patria spravy — vystupy z projektov uradu. Vedecké data, ktoré archiv
uchovava, sa vyzna€uji zna¢nou pluralitou tém, vSetky st vSak vo vzt'ahu k pred-
metu zaujmu organizacie, ktorym je najmi geoveda, podzemna voda, bane a podob-
ne. Autori poukazuji na rozdiel medzi datami, ktoré inStiticia sama produkuje
a ktoré len zhromazd’uje. Zaoberaju sa aj popisom iniciativ v oblasti spravy dat.

Les moyens et leur mise en oeuvre?

Nicolas Larrousse, Introduction (73). Autor stru¢ne predstavil dva prispevky,
ktoré svojim obsahom suvisia s nastrojmi na zber, uchovavanie a zhodnotenie vy-
skumnych dat.

Christophe Lafaye, L archivage de la recherche: un enjeu vital pour le minis-
tere de la Défense (75-88). Autor, historik, vychadzal pri pisani prispevku z vlastnej
doktorandskej prace, ktorej témou bola franctizska vojenskd misia v Afganistane
v rokoch 2001 — 2012. Popisuje predmet, metodoldgiu a pramene, s ktorymi praco-
val. Zamysla sa nad otazkou, aké pramene moze historik vyuzit’ a ako budi uchova-
vané v digitdlnom svete. Mnohé osobné svedectva jednotlivych vojakov nie st
systematicky zbierané, ¢i uz ide 0 Gstne svedectva, emaily, osobné denniky, fotogra-
fie, vided a iné artefakty. Pramene pouzité vo svojej doktorandskej praci rozdelil na
dve Casti: oficidlne a neoficidlne. Oficidlne pramene, pisomné alebo digitalne, po-
chadzaju z produkcie oficialnych institucii, politickych, diplomatickych alebo vojen-
skych. Neoficidlne pramene su zastipené Gstnymi svedectvami, ktoré autor zozbieral
prostrednictvom ankety v teréne, pochadzaju tiez zo sukromnych archivov, st to
vsak aj priame ¢i nepriame svedectva publikované v tlaci a na internete.

Basma Makhlouf-Shabou, Lydie Echernier, La gouvernance du cycle de
vie des données de la recherche en Suisse: transfert et pérennisation (89-100). Pri-
spevok sa zaober4 terminom ,,vyskumné data/iidaje a ich zivotnym cyklom vo $vaj-
¢iarskom kontexte prostrednictvom prezentacie projektu Data Life-Cycle Manage-
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ment. V prvej Casti ¢lanku predstavili autori globalne postavenie projektu s dérazom
na narodny aspekt. Projekt sa zaobera celym Zivotnym cyklom dat, od ich vzniku,
zahima ich komplexné spracovanie, zaobera sa aj jednotlivymi Specifikami. Ciel'om
projektu, ktory zacal v roku 2015 a mal sa skonéit’ v roku 2018, je najst’ odpovede
na nasledujuce otazky vedeckych pracovnikov: Budu moje data pristupné po rokoch
od ich vzniku? St moje vysledky dobre zdokumentované? St moje data dobre archi-
vované? Buda méct’ ostatni vedcei sledovat’ moj vyskum? Velké zastipenie v projek-
te maju informatici a knihovnici, profesiu archivara ma len jeden ucastnik projektu.
Ciel'mi a vystupmi projektu si: smernice, politika a kI'i¢ové nastroje bezne pouziva-
né a uznavané na medzinarodnej tirovni; sprava aktivnych udajov a registraturnych
stredisk; udrzate'nost’ a zverejnenie pre opédtovné pouzitie; udrzate'nost' a presun
znalosti v tejto oblasti; publikovanie. V druhej Casti prispevku autori predstavili
oblast’ konzultacii, $koleni a vzdelavania, ktoré stvisia s projektom. Zahinaju aktivi-
ty ako napriklad rozvoj poradného servisu v kazdej partnerskej organizacii projektu;
rozvoj vzdelavacich modulov a ich integracia — vyucovanie.

Zaver

Sarah Cadorel, Magalie Moysan, Conclusion (101-106). Autorky opétovne
zdovodnili vyber témy a zamerania seminara. V prvom rade pripomenuli pocetny
narast vyskumnych archivov, ako aj ich zrelost' a dostatoény rozvoj ich kapacit.
Rovnako, vzhl'adom na okolnosti, narastla aj kooperacia medzi jednotlivymi profe-
siami, ktorych sa uvedeny archivny material tyka, a to medzi archivarmi a informa-
tikmi, medzi archivarmi a pravnikmi a podobne. V stcasnosti prechadzaju archivy
z urovne budovania povedomia na urovein prevzatia zodpovednosti. Potom stru¢ne
zhrnuli v8etky prispevky, ktoré odzneli na seminari. V zavere nacrtli akési tajomstvo
uspechu v pripade tohto druhu archivov. To tkvie v zodpovednosti, ktora sprevadza
povinnosti.

Sophie Dikoff, Ciéture (107). Zavere¢né slovo predstavitel’ky usporiadatel'skej
organizacie, Univerzity v Montpellier, ktorym uzatvorila podujatie.

No 247, 2017-3. Marie-Paule Arnauld. La piénitude d 'un métier.

Celé ¢islo Casopisu je venované vyznamnej osobnosti francuzskeho archivnictva
Marie-Paule Arnauld (* 1946 — 1 2015). Cislo je pomerne komplikovane &lenené na
niekol’ko ¢asti. Prva spomienkova ¢ast’ obsahuje biografické, osobné prispevky
kolegov Marie-Paule Arnauld z réznych oblasti profesionalneho Zivota. Druha ¢ast’
sa venuje jej pdsobeniu na postoch v ramci francuzskeho archivnictva, tretia Cast’ ju
predstavuje ako hybn silu mnohych projektov, §tvrta ¢ast’ sa venuje jej pdsobeniu
v zdruZeniach a spolkoch na medzinarodnej aj lokalnej irovni a piata Cast’ je tvorena
prilohami — bibliografiou a niekol’kymi ¢lankami Marie-Paule Arnauld, ktoré su na
tomto mieste publikované in extenso.
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Avant-propos

Predhovor

Brigitte Guigueno, Marie-Frangoise Limon-Bonnet, Frangoise Mosser,
Isabelle Neuschwander, Avant-propos (7-9). V uvode autorky vzdali hold osobe
Marie-Paule Arnauld. V skratke sprostredkovavaju pohlad na jej osobnost’ z roz-
nych uhlov pohladu.

Marie-Paule Arnauld

Spomienkova ¢ast’

Biographie (13-16). Clanok obsahuje podrobny Zivotopis Marie-Paule Arnauld.
Narodila sa v roku 1946 a po lycealnych §tadiach bola v roku 1966 prijata na Ecole
nationale des chartes, ktoru absolvovala v roku 1971, a ziskala vzdelanie ako archi-
var-paleograf. Bola matkou Styroch deti. Pdsobila v Departmentalnom archive
v Doubs (Archives départementales du Doubs), v Departmentalnom archive v Cote-
d’Or (Archives départementales de la Cote-d’Or) a v Archive Seine-Saint-Denis
(Archives de Seine-Saint-Denis). V d’alsich rokoch poOsobila na viacerych postoch
v oblasti riadenia franctizskeho archivnictva. Zivotopis podrobne uvadza jej posobis-
k4, €lenstva v porotach a komisiach, posobenie vo franciizskych aj medzinarodnych
Struktirach a ocenenia. Zomrela 12. aprila 2015.

Emmanuel Rousseau, Une méthode de [’exemple (17-20). Prispevok je osobnou
spomienkou Emmanuela Rousseaua, riaditela Narodného archivu (Directeur des
Fonds Archives nationales), na Marie-Paule Arnauld.

Marie-Frangoise Limon-Bonnet, In Memoriam (21-23). Osobna spomienka
pracovni¢ky Narodného archivu, ktord bola prednesend na spomienkovej svitej omsi
za Marie-Paule Arnauld.

Etre archiviste

Cast’ venovana archivérskej profesii

Le cadre d’exercice

De I’Ecole nationale du patrimoine a I’Institut national du patrimoine

Podkapitola venovana oblasti kultirneho dedi¢stva

Isabelle Balsamo, Aux origines, une archiviste engagée (29-35). Autorka ¢lan-
ku sa venuje vztahom a prepojeniam medzi Marie-Paule Arnauld a Narodnym insti-
tatom kultarneho dedi¢stva (L’Institut national du Patrimoine), ktoré vznikli
v 90. rokoch 20. storoéia. Bola sucastou vyberovych komisii, vzdelavacich progra-
mov a programov d’al§ieho vzdelavania. St¢ast'ou prispevku su aj vizionarske kon-
cepcie Marie-Paule Arnauld v tejto oblasti.

Philippe Barbat, Une source d’inspiration (37-44). Autor poukazuje na kl'a¢ova
ulohu, ktort zohrala Marie-Paule Arnauld v 90. rokoch 20. storo¢ia vo vzdeldvani
Vv oblasti kulturneho dediéstva. Bola sicastou reformy zalozenej na skutocnosti, Ze
pracovnici pamiatkovej ochrany si vysoko $pecializovani odbornici a patria do
vys§ieho manaZmentu verejnej sluzby. Reforma vzdelavania pamiatkarov sa usku-
toc¢nila v rokoch 2015 — 2016.
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Regards sur I’administration centrale des archives

Podkapitola venovana oblasti centralneho riadenia archivov

Frangoise Mosser, La restructuration de la Direction des Archives de France
dans le ,,grand chantier “ de la modernisation des archives (1994 — 1998) (45-56).
Prispevok obsahuje pohl'ad na centralne riadenie franctizskych archivov. Predstavuje
Marie-Paule Arnauld stojacu na Cele Generalnej inSpekcie (Inspection générale)
a obdobie 90. rokov 20. storocia ako obdobie restrukturalizacie Francuzskej archiv-
nej spravy (Direction des Archives de France). Podrobne je na tomto mieste ana-
lyzovany ¢lanok Marie-Paule Arnauld, ktory publikovala na tuto tému v ¢asopise
Regards sur |’actualité v roku 1997. Clanok obsahuje syntézu vtedajsieho myslenia
a politiky, ktord bola implementovana v archivoch, obsahuje aj stru¢nu historiu
organizacie Francuzskej archivnej spravy a priebeh jej restrukturalizacie.

Aude Reelly, Le droit, au ceeur des activités du bureau du contréle et de la
collecte des archives publiques (57-63). Autorka sa v ¢lanku venuje uradu s nazvom
Bureau du contréle et de la collecte des archives publiques, ktory ma na starosti
pravne zalezitosti obzvlast' sa tykajuce archivov. Poukazuje na narastajicu potrebu
monitorovania a regulacie pravnych noriem a textov, ako franctizskych, tak aj eurdp-
skych, ktoré majt dosah i na oblast’ archivov.

Archives et territoires

Podkapitola venovana archivom na baze izemného clenenia

Bruno Galland, Elisabeth Verry, Les archivistes au défi des réformes territo-
riales (65-80).Autori sa v ¢lanku venuju priebehu decentralizacie franctzskeho
archivnictva. Popisuju situaciu v tejto oblasti od konca druhej svetovej vojny a ob-
zvlast’ v poslednych Styroch desatrociach, ked’ sa izemna organizacia Francuzska
prudko menila, a to zvlast v oblasti decentralizacie, ¢o malo vplyv aj na samotné
archivnictvo. Decentralizacia sa prejavila nielen pri departmentalnych archivoch, ale
aj vznikom archivov na trovni regionov. Uzemna reorganizacia Franctizska prinies-
la zmeny i v poslednom desat’ro¢i, ked’ sa regionalne archivne sluzby museli adapto-
vat’ vzhl'adom na preusporiadanie regionov. Clanok sa venuje aj vyvoju legislativy,
dosledkom decentralizacie pre archivy a ich prejavom v digitalnej dobe.

Au ceeur du métier

Le contréle scientifique et technique

Podkapitola venovand kontrolnej ¢innosti

Geneviéve Etienne, Le contréle scientifique et technique : comment com-
prendre son utilité? (83-100). Autorka prispevku sa zaobera vyznamom vedeckej
a technickej kontroly, ktoré sa vo franctizskom archivnictve rozvijali zvlast' v obdo-
bi decentralizacie. V sti¢asnosti najvaé$mi stvisia s rozvojom elektronického archiv-
nictva. Ich snahou bolo vzdy zabezpecit' optimalne uchovavanie, dosledné vedecké
zaobchadzanie, komunikaciu a vylep$enia smerom k badatel'om a §irokej verejnosti.
Kontrola/dohl'ad tak prebieha na rovni verejnych archivov, na tirovni skladovania
materialu, na trovni komunikécie a na urovni sikromnych archivov.

Nathalie Rogeaux, Du contréle scientifique et technique dans un monde mou-
vant (101-107). Autorka sa venuje vedeckej a technickej kontrole, respektive audi-
torskym tiloham archivov.
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La description archivistique

Podkapitola venovana archivnym pomdckam a archivnemu popisu ako takému

Christine Nougaret, Marie-Paule Arnauld et les instruments de recherche :
trente années de compagnonnage (109-116). Autorka sa v prispevku venuje praktic-
kej ucasti Marie-Paule Arnauld na tvorbe archivnych pomdcok. Konstatuje, Ze ne-
bola len archivnou teoretic¢kou, ale na réznych postoch, ktoré zastavala, prisla do
kontaktu s roznymi ulohami, ktoré v sebe nesie povolanie archivara. Clanok chrono-
logicky popisuje archivne pomdcky, ktoré vyhotovila na ré6znych pracoviskach. Bola
nielen ich zostavovatelkou, ale aj posudzovatelkou a autorkou Standardov. Jej
menovanim na post v Generalnej in$pekcii sa jej v oblasti archivnych $tandardov
otvorili d’alSie obzory, a to najmé v oblasti rozSirovania Standardov ISAD(G).

Claire Sibille-De Grimotiard, D hier daujourd’hui : les évolutions de la de-
scription archivistique (117-123). Autorka sa vo svojom prispevku venuje archivne-
mu popisu od pociatkov uvedenia $tandardov ISAD(G) v prostredi franciuzskych
archivov. Od roku 1990 vyvinula Medzinarodna rada archivov Styri medzinarodné
normy archivneho popisu (ISAD(G), ISAAR-CPF, ISDF, ISDIAH). Rozvoj inter-
netu potom napomohol vzniku druhej skupiny $tandardov, ktori vyvinula Spoloc¢-
nost’ americkych archivarov (EAD, EAC-CPF). Normy napomahaji produkovat’
archivne pomdcky podla rovnakej truktury. Clanok sa tyka potreby a nevyhnutnosti
vyvoja jednotného modelu, ktory je mozné prispdsobit’ suCasnym webovym techno-
l6giam.

Publics et médiation

Podkapitola venovand archivom vo vzt'ahu k verejnosti

Martine Cornéde, Le public et I’archiviste (127-135). Autorka sa zaobera vzt'a-
hom archivov a verejnosti. OdliSenie administrativnej komunikacie od tzv. komuni-
kacie vedeckej sa v $tatistikach objavilo v druhej polovici 20. storo¢ia. Obe skupiny
ziadatel'ov maju odli§né o¢akéavania. Vzt'ah archivu a verejnosti zaznamenal zmenu
aj s nastupom digitalnej doby. Stucasny archivar musi rychlo reagovat’ na poziadav-
Ky a musi poskytovat’ presné a kvalitné informacie.

Ariane James-Sarazin, Les Archives nationales ou la tradition de |’audace
(137-144). Autorka venuje pozornost’ tzv. inym aktivitim franctizskeho Narodného
archivu, kultirnym a edukaénym, v obdobi po druhej svetovej vojne. Poukazuje na
doraz, ktory na ne kladla prave Marie-Paule Arnauld, horliva zastankyiia réznych
aktivit venovanych $irokému publiku a vystavnej ¢innosti.

Anne-Catherine Marin, Archivistes, tous médiateurs? Petites réflexions sur les
pratiques professionnelles (145-152). Clanok informuje o propagacii archivov. T4 je
V stiCasnosti na podobnej urovni ako propagacia inych kultirnych institicii — kniznic
alebo muzei. Okrem klasickych foriem akcii, akymi st vystavy, konferencie, work-
shopy a prehliadky, su aktudlne aj nové formy vyjadrenia, divadelné predstavenia,
koncerty, k Comu sa pridava i celé pole pdsobenia v oblasti digitalnych technologii.
Cielom tychto aktivit je uviest’ verejnost do centra diania jednotlivych projektov
inStiticie. Autorka sa podrobne zaobera vyrazom kultirna medidcia (médiation
culturelle) — ¢o je osobitna forma mediacie, ktora spdja ¢innosti zamerané na kon-
taktovanie publika s umeleckym dielom.
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Brigitte Guigueno, Les activités éducatives dans les archives, entre bilan et
perspectives (153-167). Témou prispevku je ponuka archivov pre mladsie publikum,
konkrétne a hlavne ziakov zadkladnych a strednych §kol. Pri tychto vzdelavacich
programoch su v hojnej miere vyuzivané tak multimédia, ako aj interaktivita. Akcie
sa Casto odohravaju online aj in situ, pric¢om si tieto dve formy nemaju konkurovat’,
ale maji sa dopinat. Clanok poukazuje i na d’alsie perspektivy rozvoja edukaéne;
¢innosti archivov. Jej cielom ma byt dynamicky edukaény program, ktory sa dotkne
diverzifikovaného publika.

Porter des projets

Cast’ venovana roznym projektom, ktorych su¢astou bola Marie-Paule Arauld

Isabelle Neuschwander, Le Centre historique des Archives nationales au défi
du ,,projet Pierrefitte”: genese et ambition de la refondation des Archives natio-
nales (1998-2009) (171-188). Prispevok popisuje aktivity Marie-Paule Arnauld
v Historickom centre Narodného archivu (Centre historique des Archives natio-
nales) pri priprave tzv. ,,Projektu Pierrefitte. Zdihavé snahy o reformovanie Narod-
ného archivu vyvrcholili v roku 2004 vyzvou na spolo¢ny projekt ti¢elovej budovy
pre Narodny archiv v meste Pierrefitte-sur-Seine v departmente Seine-Saint-Denis.
Budova bola otvorena a uvedena do prevadzky za¢iatkom roku 2013. Clanok po-
pisuje dianie a snahy ohl'adom tychto aktivit.

Marie-Claude Delmas, La conservation : naissance d’un département aux
Archives nationales (189-203). V marci 1998 bola Marie-Paule Arnauld menovana
za riaditel’ku Historického centra Narodného archivu a bola poverena realizovat’ re-
formu $truktury parizskeho centra. Clanok sa venuje reforme, ktorii za¢ala Marie-
Paule Arnauld v oblasti vzniku oddelenia uchovavania (département de la conser-
vation) v parizskom centre Narodného archivu.

Corinne Bélier, Marie-Paule Arnauld et la renaissance du musée des Monu-
ments frangais (205-218). Marie-Paule Arnauld riadila Muzeum francizskych
monumentov (Musée des Monuments frangais — muzeum, ktoré prezentuje stavebnt
kultaru a architektaru Franctzska) v rokoch 2004 — 2007. Boli to pomerne dblezité
roky, pocas ktorych vzniklo Centrum architektiry a kultarneho dedi¢stva (Cité de
I’architecture et du patrimoine), v ramci ktorého bolo mizeum integrované. Zaro-
ven v tomto obdobi, v roku 2007, mizeum znovuotvorilo svoje brany, po 10 rokoch
uzatvorenia, ako institiicia venovana architekttre a kultirnemu dediéstvu.

Elargir ses champs d’action

Cast’ venovana inym oblastiam pdsobenia Marie-Paule Arauld

L’Association des archivistes frangais, reflet de I’évolution du métier

Podkapitola venovana Spolocnosti franctizskych archivarov

Rosine Cleyet-Michaud, L’4ssociation des archivistes frangais dans les
années 1970: vers I'indépendance (221-225). Clanok popisuje transforméciu, ktorou
presla Spoloc¢nost’ franctizskych archivarov v 70. rokoch 20. storoc€ia. Priatel’ska pro-
fesijna organizacia, akou bola pred rokom 1968, sa zmenila na skuto¢nt profesio-
nalnu organizaciu s pevnou $truktirou, sekciami, regionalnymi skupinami a vzdela-
vanim.

Pierre-Frédéric Brau, Alice Grippon, Au fil des éditos, 30 ans de vie de ’AssO-
ciation des archivistes frangais (227-244). Autori prispevku charakterizuju prostred-
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nictvom vyberu uvodnikov uverejnenych v ¢asopisoch Archivistes! a La Lettre des
archivistes mandaty jednotlivych predsedov/predsedni¢ok Spolo¢nosti franctizskych
archivarov, ktorymi boli Michel Maréchal (1989 — 1992), Jean-Luc Eichenlaub
(1992 — 1995), Jean Le Pottier (1995 — 1998), Jacques Portevin (1998 — 2001),
Elisabeth Verry (2001 — 2004), Henri Zuber (2004 — 2007), Christine Martinez
(2007 — 2010), Xavier de La Selle (2010 — 2013), Jean-Philippe Legois (2013 —
2014) a Katell Auguié (2014 — 2016).

De Ihistoire locale a la micro-histoire

Podkapitola venovana pdsobeniu Marie-Paule Arnauld v oblasti regionalnych
dejin

Héléne Say, Archives en Limousin (245-247). Asociacia Archivu v Limousin
(L association Archives en Limousin) ma svoje pdsobisko v rovnomennom francuz-
skom regione. V roku 1991 spojila dve osobnosti, Marie-Paule Arnauld a Bernadette
Barriére, a dve inStiticie,archiv a univerzitu. Asociacia vznikla potom, ako sa Marie-
Paule Arnauld stala v roku 1990 riaditel’kou Departmentalneho archivu v Haute-
Vienne (Archives départementales de la Haute-Vienne). S asociaciou je spojeny aj
rovnomenny casopis.

Vincent Maroteaux, Les Archives départementales, quelle place dans [ histoire
locale? Retour sur [’expérience de la Seine-Maritime (249-257). Autor prispevku in-
formuje na priklade Departmentalneho archivu v Seine-Maritime (drchives départe-
mentales de Seine-Maritime) o spolupraci archivu s miestnymi ,,vedeckymi“ spoloc-
nostami. Poukazuje na prispievanie archivov k poznaniu lokalnej a regionalnej
historie.

L’action internationale

Podkapitola venovana medzinarodnym aktivitam

Elisabeth Gautier-Devaux, Du CIA au PIAF : un demi-siecle de coopération
internationale (259-266). Druha polovica 20. storo¢ia sa niesla v znameni rozvoja
medzinarodnej archivnej spoluprace, v ktorom hralo Franctzsko déleziti tlohu.
Marie-Paule Arnauld, stojaca na ¢ele Generalnej inSpekcie (Inspection générale des
Archives de France), prispela velkou mierou do tejto medzinarodnej spoluprace.
Prehl'adovy ¢lanok mapuje udalosti od vzniku Medzinarodnej rady archivov v roku
1948 az po koncepciu buduceho Medzinarodného portalu frankofonnej archivistiky
(Portail international archivistique francophone), ktora bola predstavena na Okr(h-
lom stole archivov v Stokholme v roku 1998.

Marcel Caya, Gérard Ermisse, La genése du Portail international archivis-
tique francophone (PIAF) (267-273). Autori informuju o genéze a vyvoji Medzi-
narodného portalu frankofénnej archivistiky, skratene PIAF, ktory je prostriedkom
na vzdelavanie, odovzdavanie a zdiel'anie informacii. Napriek poc¢iato¢nym t'azkos-
tiam sa projekt vo forme portalu rozvija aj v sucasnosti, ked’ je zivym a dynamickym
a pravidelne poskytuje aktuality o frankofonnom archivnom svete.

Caroline Becker, Didier Grange, Le PIAF, entre actualité et projets d’avenir
(275-279). Aj tento prispevok je venovany portalu PIAF, a to konkrétne jeho preme-
ne v rokoch 2015 — 2016. Jeho nové webové sidlo bolo uvedené do prevadzky v ro-
ku 2016 a stalo sa otvorenym miestom s volnym pristupom, akcentujucim potreby
archivara v 21. storo¢i.
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La sociétés savantes: un engagement militant

Podkapitola venovana aktivitim Marie-Paule Arnauld v inych spolo¢nostiach

Isabelle Chave, Christian Pattyn, Une décennie au service de la Société
frangaise d’archéologie (281-291). Autori prispevku informuji o profesionalnom
prepojeni osoby Marie-Paule Arnauld s Franctzskou archeologickou spoloénostou
(Société frangaise d’archéologie). \V rokoch 2010 — 2011 bola jej tajomni¢kou
a v rokoch 2012 — 2015 jej predsednickou.

Annexes

Prilohy

Frangoise Mosser, Bibliographie de Marie-Paule Arnauld (295-308). Bibliogra-
fia Marie-Paule Arnauld.

Relire Marie-Paule Arnauld

Podkapitola, v ktorej st uvedené in extenso tri ¢lanky, ktorych autorkou je Marie-
Paule Arnauld

Marie-Paule Arnauld: Quelques réflections tirées d’une carriére de conservateur
(309-311).

Marie-Paule Arnauld: Les archives dans leur réalité (313-317).

Marie-Paule Arnauld: Les archives orales, le point de vue d’'un conservateur

(319-323).

No 248, 2017-4. Varia.

Podrla tradicie poskytuje Casopis La Gazette des archives priestor vSetkym, ktori
maju chut’ pisat’ a rozmys§lat’ o archivnom povolani, rozvijat' sa ako v archivnej
teorii, tak aj v archivnej praxi. Cislo Varia obsahuje rozne prispevky k archivne;
problematike.

Carine Conduché, Soazig Santran, Rémy Verdo, Démontrer [’'opportunité
de ’archivage électronique aux décideurs: retour d’expérience de la ville de Tou-
louse (5-17). Prispevok o projekte elektronického archivnictva v Municipalnom
archive v Toulouse (Archives municipales de Toulouse), ktory bol spusteny v roku
2016. Autori sa delia o svoje skusenosti v troch vel’kych oblastiach: aké boli o¢aka-
vania projektu, aké st potreby a aka je podpora projektu.

Simon Co6té-Lapointe, Sabine Mas, Facettes et archives: modalités et appli-
cations (19-37). Clanok venovany tzv. fazetovej klasifikacii vo vztahu k archivom.
Fazetova klasifikacia je systém, ktory organizuje pojmy do tzv. faziet. Je to ana-
Iyticko-synteticky klasifikaény systém, ktory umoziuje klasifikaciu komplexnych
tém. Autori sa zaoberaju vyuZzitim tohto systému v oblasti archivnictva.

Didier Grange, De la menace nucléaire au concept de continuité des opé-
rations: une introduction aux ,,documents essentiels “ (39-54). Autor vysvetluje vy-
raz documents essentiels alebo documents vitaux, angl. vital records, essential re-
cords, a poskytuje jeho rozne definicie. Pod tymto pojmom chapeme nevyhnutné
alebo zivotne dblezité dokumenty — zdznamy, ktoré st zdsadné pre fungovanie orga-
nizacie a nevyhnutné pre pokracovanie ¢innosti. Ako priklad uvadza dokumenty,
ktoré st v pripade katastrofy nevyhnutne potrebné pre pokra¢ovanie biznisu s naj-
mensim stupniom finanénych strat a problémov. St délezité pre obnovu a/alebo po-
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krac¢ovanie podnikania, na obnovenie pravneho a finanéného postavenia spolo¢nosti,
naplnenie povinnosti vo¢i akcionarom, zamestnancom a/alebo vonkaj$im zaujmom.

Claude Grimmer, Eric Montat, D ‘une source exceptionnelle a une recherche
historique a fort potentiel: 1’enquéte ,, Charleville “ (55-68). Autori v ¢lanku pred-
stavuju projekt databazy mestecka Charleville. Archivny fond tohto mestecka, ktory
je inventarizovany a ma rozsah 131 bm, sa vyznacuje vynimoc¢nou zachovanost'ou
archivnych dokumentov. Projekt sa za¢al uz v roku 2000 a mal za dlohu vyvinat
databazu obyvatel'ov, ktora by sluzila ako demograficky, historicky, sociologicky
zdroj, pramen k historii migracie a K rodinnej historii. V roku 2013 sa prace na pro-
jekte znovuobnovili. Nova databaza ma spinat’ vietky suasné technické kritéria.
Vyznacuje sa roznorodost'ou, mnozstvom a vynimocnou kvalitou informacii, ktoré
sa nachadzaju v roznych archivnych dokumentoch. Umoznuje tak Siroky vyskum
society pocas 500 rokov.

Bénédicte Héraud, Une nouvelle enquéte du réseau des correspondants dé-
partementaux de [’Institut d’histoire du temps présent (IHTP): ,, Accueillir les
étrangers en France, 1965 — 1983 (69-81). Clanok informuje o vyskumnom
projekte InstitGtu sucasnej histérie (Institut d’histoire du temps présent), ktory sa
nazyva Privitanie cudzincov vo Francuzsku, 1965 — 1983 (Accueillir les étrangers
en France, 1965 — 1983). Projekt sa realizuje v spolupraci so siet'ou tzv. departmen-
talnych koreSpondentov, €o je aktivita stara takmer 70 rokov. Siet’ tvoria najméi
profesori historie a geografie, aktivni alebo na déchodku. Projekt zacal v roku 2016.
Skuma politické podmienky, Skolstvo, zdravotnictvo, pracovny/profesionalny zivot,
ubytovanie a otazky praktického Zivota cudzincov vo Franctzsku.

Goulven Le Brech, Ce que [’archivistique peut apporter au monde pro-
fessionnel contemporain (et vice-versa): le lien entre la recherche en archivistique
et les milieux professionnels (83-95). Prispevok je tivahou o su¢asnom mieste archi-
vistiky v zmenenych podmienkach. Zaciatok 21. storo¢ia sa vyznacuje silnou akce-
leraciou pohybu, ktorej zdrojom je industrializacia, globalizacia, kapital, sluzby,
komunikacia, internet, technoldgie a digitalizacia. To vSetko vplyva aj na archivis-
tiku, ktora sa Coraz viac vzd’aluje od svojich tradi¢nych kanonov. (Ako napriklad
uplatnit’ princip re$pektovania fondu na uchovavanie miliardy odkazov generova-
nych miliénmi pouzivatel'ov Facebooku? Co si mysliet o prave byt zabudnuty, kto-
ré je v priamom rozpore s pravom zapamditania?) Otazkou je, ¢i sa mame nechat’
unésat’ tymito zmenami alebo proti nim bojovat’.

Julien Pomart, La visualisation des données archivistiques: les premiers pas, et
ensuite? (97-112) Archivne data a ich vizualizacia, zvana tieZ data visualisation
alebo dataviz, je skupina metod viac ¢i menej komplexnej grafickej prezentacie.
Nové vizualizacie moZu byt priestorové, ¢asové, sietovito usporiadané. Priestoro-
vost’ je vyuZziteIna v znovupouziti metadat v pripade interaktivnej kartografie, gra-
ficka prezentacia moze prebichat’ aj s vyuzitim Casovej osi, formou Struktarovanej
siete moZeme vizualne prezentovat napriklad archivny fond. Tieto metddy vizuali-
zacie slizia najmé na propagaciu, s to mladé metody a vyzaduju este urité casové
dozretie.

Emmanuelle Reimbold, Le poids de la Premiére Guerre mondiale au prisme
des archives de la Grande collecte dans les Bouches-du-Rhdne: un siécle d’obli-
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gation mémorielle (113-135). Prispevok popisuje tzv. Velka zbierku (Grande
collecte), ktora bola organizovana v rokoch 2013 a 2014. Mala za tlohu zdokumen-
tovat’ na zéaklade artefaktov nachadzajticich sa v stikromnych rodinnych archivoch
bezny zivot vojakov a ich rodin pocas prvej svetovej vojny. Do zbierky sa zapojil aj
Departmentalny archiv Bouches-du-Rhéne (Archives départementales des Boches-
du-Rhéne). Clanok informuje o réznych typoch dokumentov, napr. pamétné predme-
ty, listy, fotografie, uradné dokumenty, pribehy z okolia atd’. Autor ¢lanku poukazu-
je na skutocnost’, ze ich historicka hodnota nie je totozna s citovou hodnotou, ktora
predstavuji pre svojich majitel'ov. Viac ako frontovi histériu priblizuju tieto doku-
menty rodinnu historiu a vplyv vojny na jednotlivcov.

Katarina Kuc¢erova Bodnarova
Archiv vytvarného umenia
Slovenskej narodnej galérie

LEVELTARI SZEMLE. A Magyar Nemzeti Levéltar, a Magyar Levéltarosok Egye-
siilete és a Magyar Levéltarak Vezet6inek Tanacsa folydirata. 69. évfolyam,
2019, 3., 4. szam.

Cislo 3. Prvy prispevok od autora Istvina Kenyeresa Budapest Févdros
Levéltara stratégiai fejlesztési terve 2019 — 2023 (5-34) obsahuje informacie o praci
Archivu hlavného mesta Budapest. Archiv ma podl'a prispevku 122 zamestnancov,
36 985 bm materidlu, 26 miliénov 400 tisic mikrofilmov a 12 miliénov digitalnych
zaznamov. V roku 2019 bola praca archivarov odmenend Spolkom madarskych
archivarov hned’ dvomi cenami. Archiv organizuje pre verejnost’ kazdoro¢ne okolo
17. novembra Archivne dni, ktorych sprievodnym podujatim je dvojdiiova konferen-
cia. Medzi tradi¢né podujatia archivu patria aj Archivny piknik a Noc badatel'ov. Od
roku 2004 sidli archiv v modernej budove. Vystavy sa uskutoc¢iiuju v klimatizova-
nych priestoroch, skladové priestory s rozlohou 10 000 m® s tiez klimatizované
a zabezpecené senzormi pohybu. Archiv kladie doraz i na elektronické dokumenty,
Vv celej budove prebehla vymena pocitacov starSich ako pét rokov. Archiv disponuje
priestorom na reStaurovanie a vlastnymi prostriedkami pre knihviazacské prace. Ria-
ditel’ archivu je presvedceny, Ze pracu na vysokej tirovni mozno vykonavat’ len vte-
dy, ked’ st zabezpecené vhodné pracovné podmienky. Prispevok sa zaobera aj otaz-
kou vymeny generacie v archivoch vSeobecne a dolezitost'ou rozvoja kvalifikacie
zamestnancov. V d’alSej Casti sa venuje otdzke osobnych spisov, spisov hospodar-
skych, kulturnych, zdravotnych a socidlnych organizacii. Pri spracovani fondov sa
kolektivu archivarov podarilo za pat’ rokov vypracovat’ 178 opisov fondov ISAD G,
¢o predstavuje 16,5 %, cielom pre nasledujucich pét’ rokov je zvysit' toto percento
na 25 %. Pri digitalizacii sa v prispevku uvadza projekt s nazvom Budapestiansky
stroj Casu, ktory je pristupny online na stranke Hungaricana. Budapestiansky stroj
Casu je sucastou celoeurdpskeho projektu s ndzvom Time Machine FET Flagship
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Project. V prispevku sa d’alej ako vzor uvadza uspesné vyuzitie socidlnych sieti.
Navstevnost’ a obl'ibenost” archivu vzrastla podl'a riaditel'a vd’aka socialnym siet’am,
akymi su Facebook a Instagram. Prvy kontakt s badatel'om je vd’aka vymoZenostiam
doby spravidla uz len elektronicky. V roku 2018 sa zrodila pri Archive hlavného
mesta Budapest’ Vedecka rada, ktora mala v roku 2019 pétnast’ clenov. Archiv je
aktivny aj v oblasti archivno-pedagogickej prace, nadviazal vel'ké mnozstvo doma-
cich i zahrani¢nych spoluprac. Zaver prispevku prinasa obraz budiuceho smerovania
archivu.

V rubrike Miihelymunkak (Prace z odbornych dielni) sa autor Istvan Boross
v prispevku A raktari jegyzék metamorfozisa (35-56) zaobera otazkami archivnych
pomo6cok. V uvode prispevku je poznamka odkazujuca na Stadiu z roku 2014 od
Istvana Borossa a Zoltana Juhasza, pri ktorej autor dodava, ze je stale aktudlna.
V prispevku sa autor venuje otdzkam pripravy loka¢ného prehladu, supisom
a archivnym pomockam vSeobecne. Autor prinasa poznatky o archivnych pomoc-
kach od pociatkov az po stpisy napisané vo formate Microsoft Word a Excel na pri-
klade Vesprémskeho archivu. V prispevku sa spominaji prace autorov Gy6z6 Em-
bera a Oszkara Sashegyiho z 50. a 60. rokov 20. storocia.

Viktor Haraszti sa v prispevku Adatvédelem és nyilvianossdag — ismét. A levél-
tari kutatas jogi szabalyozdsanak szakitoprobdja: a Kiss — tigy (57-81) zaobera otaz-
kou osobnych udajov. Autor pontika pohl'ad na danu problematiku zo zorného uhla
archivéara. Prispevok sa venuje neprijemnej sktisenosti Archivu hlavného mesta
Budapest’. V roku 2016 si Ladislav Mészaros vyziadal dokumenty tykajtice sa od-
sudenia Ladislava Kissa (byvalého trénera plavania). Ladislav Mészaros sa na bada-
tel’sky list podpisal ako vedecky badatel’. Vyziadany sudny spis obsahuje podl'a pri-
spevku 870 stran, z ktorych sa mu k nahliadnutiu poskytlo 13 stran. Na zaklade
toho, Ze badatel’ nedisponoval ziadnym poverenim, boli mu spominané strany po-
skytnuté v anonymizovanej podobe. Nasledne boli informacie zverejnené na inter-
nete, v dosledku ¢oho sa proti archivu zacalo siidne konanie. Informacie zo sidnych
spisov sa objavili na webovej stranke ,, Privat Kopo Online Biintigyi Magazin*.
Autor internetového ¢lanku sa odvolaval na archivne dokumenty. Na zaklade vyset-
renia zalezitosti bezpecnostné organy skonstatovali, Ze archiv zlyhal. Podl'a zaverov
mal archiv predpokladat’, Ze si badatel’ urobi suvis aj medzi anonymizovanym mate-
ridlom — hlavne z dévodu, Ze sa netajil tym, Ze pripad pozna. Archiv sa proti rozhod-
nutiu odvolal. Argumentoval tym, ze postupoval v zmysle platnych pravnych pred-
pisov, nemal dévod pochybovat’ o umysloch badatel'a a poskytla sa mu iba Cast’
materialu a aj to v anonymizovanej podobe. Dal§im argumentom archivu bolo, Ze sa
proces v 60. rokoch 20. storo¢ia odohraval za Gcasti verejnosti — ¢lanky stvisiace
S procesom su na internete pristupné dodnes. Napriek namietkam sa podl'a zaverov
vySetrovania archiv dopustil poruSenia prav, ked’Ze poskytol osobné udaje Ladislava
Kissa.

V rubrike Kilaté (Rozhladna) autorka Anna Liiders v prispevku ,,Magyar-
orszag és én” Kilenc hét a Magyar Nemzeti Levéltarban (82-89) piSe o ziskanych
sktsenostiach pocas staze v Mad’arsku. V tvode autorka predstavila svoje doterajSie
$tidium v Postupime. Pocas pobytu v Mad’arsku mala moZnost’ nahliadnut’ do pra-
covného procesu zupného archivu Jasz-Nagykun-Szolnok a Krajinského archivu
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Madarského narodného archivu. Autorka sa oboznamila okrem hlavnych pracov-
nych uloh archivarov aj s archivno-pedagogickou pracou, ochranou osobnych uda-
jov a digitalizaciou dokumentov. V zavere prispevku autorka uvazuje 0 podobe
mad’arského archivneho systému a systému archivov v Nemecku.

V rubrike Mérleg (Vahy) autor Daniel Siptar v prispevku Folyamatossig és
valtozas Egyhazszervezet és hitélet a veszprémi piispokség teriiletéen a 16.—17. sza-
zadban (90-94) uvadza poznatky k sérii knih s nazvom ,, 4 veszprémi egyhdzmegye
multjabol* (Z minulosti Veszprémskej diecézy). V tivode sa venuje postaveniu bisku-
pov v 16. storoci, predstavuje biskupov vo Vespréme, v d’alSej ¢asti sa venuje predo-
vSetkym postaveniu fardrov, mnichov, otdzkam reformdcie a protestantizmu a deji-
nam knihtla¢iarstva.

V rubrike Hirek (Spravy) autor Viktor Haraszti v prispevku Beszdmolo az
MLVT 2019. mdjus 23—25-i egri vandorgyiilésérdl (95-100) poskytuje podrobné in-
formacie o putovnom zasadnuti Rady veducich archivarov.

Autorka Agnes Németh v prispevku A Fiatal Levéltirosok Egyesiiletének XI.
Tudomdnyos Oszi Tabora (101-104) prindsa informécie o ,,jesennom tdbore* mla-
dych archivarov, ktory sa uskuto¢nil 19 — 21. septembra 2019 v meste Eger. Stretnu-
tie organizované Zdruzenim mladych archivarov malo charakter odbornej konferen-
cie, ktorej hlavnou témou bola digitalizacia prace v archivoch. Autorka sa v prispev-
ku venuje jednotlivym témam konferencie. Na zaver odznela prednaska s nazvom
Ako predndsat? od Zoltana Mautnera z Archivu hlavného mesta Budapest’, ktord
obsahovala osobné skuisenosti archivara. Zac¢astneni po¢as podujatia navstivili Arci-
diecézny archiv a kniznicu v meste Eger.

Cislo 4. Prvy prispevok autorov Istvana Borossa, Pétera Gerharda, Andrasa
J. Horvatha, Gyorgya Laczlavika, Zoltina Luxa a Andrasa Siposa Irat-
képzdk — maradando értékii iratok — levéltarak. Problématérkép (5-27) uvadza nie-
kolko aspektov ohl'adom registratury, archivnych dokumentov a samotnych archi-
vov. Autori uvazuju o zakone LXVI z roku 1995, ktory upravuje verejné archivy,
sukromné archivy a ochranu archivnych dokumentov. Tu upozortiuje prispevok na
problém definicie pojmu subor a spis, ktoré zdkon jednoznaéne nerozliduje. Dalej sa
autori zaoberaji t'azkostami, s ktorymi sa archivar stretava pri vykonavani Statneho
odborného dozoru. Uvadza sa problematika udrziavania samotnych budov archivov,
autori uvazuju nad osudom dokumentov zaniknutych advokétskych kanceldrii
a dokumentov z produkcie politickych stran. Nasleduje podkapitola o odovzdavani
dokumentov do archivu. Zakon o kultirnom bohatstve umoziuje vyhlasit’ dokumen-
ty za chranené, v praxi sa v8ak nasledne hodnotia uz podl'a kritérii umeleckych diel.
Tu nastava problém, Ze pri drazbe sa material rozktskuje. Dalsim problémom je, Ze
muzeé a kniznice so spominanym materialom nenakladaju ako s archivnymi doku-
mentmi. V d’alSej Casti sa spominaji komunikacné i priestorové tazkosti. Vel'ka cast’
archivnej obce vidi riziko v prediZeni terminu na odovzdanie archivnych dokumen-
tov do archivov. V prispevku sa uvazuje o odovzdavani elektronickych dokumentov,
ked’ze povodcovia registratur pouzivaju rozne elektronické systémy. Prispevok sa
zaobera aj otazkou vyberu a zberu webovych stranok a ich ulozenim do archivu. Ma
sa robit’ na svetovej alebo Statnej rovni? Je to tloha archivov? Obsah internetovych
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stranok sa s rozvojom neustale meni. Aby to mohli archivy zachytit,, bola by potreb-
na stala archivacia spominanych stranok. Prispevok sa venuje i malému poctu su-
kromnych archivov a otvara diskusiu, akou formou podporit’ ich vznik. V zavere sa
autori venuju hodnoteniu archivnych dokumentov.

V rubrike Miihelymunkak (Prace z odbornych dielni) Attila Racz v prispevku
Budapest Févaros Levéltaranak egy témahete (28-42) prinaSa skusenosti z oblasti
archivno-pedagogickej prace. V prispevku uvadza program a tematické zameranie
podujatia, ktoré sa uskuto¢nilo v Archive hlavného mesta Budapest. Cielom tyzdtio-
vého podujatia bola spolupraca so Skolami. Pocas podujatia archivari priblizili Zia-
kom chronolégiu, genealogicky vyskum, historiu ¢isiel, dejiny paleografie a ulohy
archivarov dnes. S vyuzitim archivno-pedagogickych postupov riesili ziaci tlohy
spaté s listinami, mohli si nakreslit’ vlastny rodokmen, dozvedeli sa poznatky o Sif-
rovani a kodoch a v neposlednom rade nahliadli do archivnych dokumentov. Vyhra-
deny ¢as bol venovany aj postupom digitalizacie a reStaurovaniu dokumentov.
Podujatie sa ukoncilo diskusiou.

Autorka Krisztina Batalka sa v prispevku Levéltir — pedagdgiai lehetéségek és
tapasztalatok a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen (43-50) venu-
je archivno-pedagogickej praci. Autorka predstavuje Gspesné podujatia ako Noc mu-
zei a Noc badatel'ov, Dni kultirneho dedi¢stva a Defi pamiatok. Spominané poduja-
tia sa organizuju v spolupraci s kniZznicou Technickej a ekonomickej univerzity
v Budapesti. V ramci archivno-pedagogickej prace prispevok upozoriiuje na vekovu
skupinu déchodcov, na ktorych sa pozornost’ archivov v ramci aktivit pre verejnost’
upriamuje iba vo vynimoénych pripadoch. Pre deti sa v prispevku uvadzaji poduja-
tia ako letny tabor a detska univerzita.

Autorka Veronika Toth-Péter v prispevku Levéltarpedagdgiai-foglalkozasok
az MNL Komdrom-Esztergom Megyei Levéitaraban (51-56) uvadza metodologicky
postup archivno-pedagogickej prace. Ako prvy bod uvadza dolezitost’ vyberu témy,
pri ktorej treba zvazit mnozstvo materialu, ktory je k dispozicii. V d’alSej priprave
treba definovat cielova vekovu skupinu. V neposlednom rade je potrebné, aby bol
vyhradeny ¢as na aktivity v silade s moznost’ami skupiny. Tento bod je dobré napla-
novat’ podl'a vopred stanovenej vzajomnej dohody. Archivar sa ma v ramci archiv-
no-pedagogickej prace pripravit’ aj na neoc¢akavané situacie. Ako priklad sa spomina
nedisciplinované spravanie niektorych Ziakov. Ako posledny bod autorka uvadza
potrebu viest’ si evidenciu spatnych vézieb.

Treti prispevok rubriky sa venuje taktiez archivno-pedagogickej praci. Autor
Ferenc Pal v prispevku ,,Jatszunk levéltarosost!“ (57-65) ozrejmuje svoj vlastny
pohlad. V tvode rozobera definiciu archivara pedagdéga a nutnost’ mat’ na pracovis-
kach osobu, ktora by zastavala spominané pracovné miesto. V prispevku sa zamysl'a
nad otazkami typu: Dat’ do rik Ziakom pravé archivne dokumenty, ked’ sa badate-
Pom v istych pripadoch predlozi iba képia? Na druhej strane, ak sa deti nedotknu
pravych archivnych dokumentov, bude to stale metoda tzv. zazitkovej pedagogiky?
Autor d’alej uvadza typy aktivit, ktoré pontika zadujemcom Archiv zupy Vas Mad’ar-
ského narodného archivu. Archivari sa snazia ziakom priblizit' heraldiku, chrono-
logiu a historick geografiu. V spolupraci so Slovinskom sa organizuje pre ziakov
letny tabor, pocas ktorého su deti zapojené do vedeckého vyskumu. Zucastneni zbie-
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raju na zéklade vopred pripravenych otazok informacie od miestnych obyvatel'ov.
Zo ziskaného materialu sa na konci tabora spravi vystava. Takymto sposobom si deti
spravia vlastni mienku o vedeckej praci. Zaver prispevku sa venuje Smerovaniu
archivno-pedagogickej prace v buducnosti.

Autorky Judit Makos a Madlen Szaboné Maslowski v prispevku Fokusz-
ban a papir Beszamolé az MNL Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltira tematikus
foglalkozasairol (66-78) uvadzaju vlastné skusenosti z oblasti archivno-pedagogic-
kej prace a ciele zupného archivu Jasz-Nagyktin-Szolnok v tomto smere. Archiv
organizuje podujatia ako Archivne dni a Archivne vecery. Medzi uspe$né podujatia
organizované v spolupraci s detmi patri vystava ,,1848 otami deti. Uspesné podu-
jatia archiv organizoval aj v spolupraci s miestnou fabrikou na papier. Navstevnici
ziskali poznatky o dejinach a postupoch vyroby papiera. Kolektiv archivu sa snazi
zapojit’ aj najmladSie ro¢niky pomocou tvorivych dielni. Cielom kolektivu je, aby
verejnost’ nenavstevovala archiv iba pri vybavovani tradnych zaleZitosti.

V rubrike Hirek (Spravy) sa v prispevku od Davida Vilagiho Krénika — vdlogatds
a levéltari élet hireibdl (79-84) uvadzaju aktualne informacie zo zivota archivov.

Dalsi prispevok rubriky A Magyar Levéltirosok Egyesiilete vandorgyiilése Gyula,
2019. szeptember 9—11 (85-97) od kolektivu autorov obsahuje informacie o zasad-
nuti Spolku mad’arskych archivarov, ktoré sa konalo 9. — 11. septembra 2019 v mes-
te Gyula aj za ucasti zastupcov Spolo¢nosti slovenskych archivarov. Prispevok obsa-
huje informaciu o udeleni ceny Klary Doka so zoznamom ocenenych. V ramci za-
sadnutia sa ako sprievodny program konal futbalovy turnaj, po¢as ktorého superili
medzi sebou timy vytvorené z archivarov.

Prispevok Arpdd-kori kolostortél a régi szemindriumig és tovdbb... Beszamolo
a Magyarorszagi Egyhazi Levéltirosok Egyesiiletének vandorgyiilésérsl (98-99) od
autora Adama Vajka prinasa informacie o zasadnuti cirkevnych archivarov. Na
konferencii sa zuc¢astnila aj Spolo¢nost’ cirkevnych muzeolégov. Putovné zasadnu-
tie, na ktorom sa prerokovali najaktudlnejSie témy odboru, sa konalo v meste Szom-
bathely.

V rubrike In Memoriam (100-104) je od autorov Rolanda Tanczosa a Ildiké
Georgiades uverejnend spomienka na zosnulého riaditel'a archivu v meste Szen-
tes v rokoch 1995 — 2010 Lajosa Labadiho (1953 — 2019). Druhym prispevkom od
autora Gyorgya Feiszta je spomienka na Dr. Mariu Kiss (1930 — 2019), ktora bola
riaditel’kou Zupného archivu v Gy6ri, Veszprémskeho archivu a Archivu Mad’arské-
ho narodného archivu zupy Vas.

Klaudia Bugyinszka

Statny archiv v Nitre,
pracovisko Archiv Sala
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OTECESTVENNYJE ARCHIVY. Moskva 2019, No. 4, 5, 6.

Tento vedecky ¢asopis vychadza raz za dva mesiace. Ma svoje stabilné rubriky:
Clanky a spravy (v tejto rubrike su predstavené archivy z rdznych oblasti Ruskej
federacie), Publikované dokumenty, Kritika a bibliografia, Informdcia a kronika
(venuje sa informaciam o konferenciach, vystavach, prezentuje jubilantov z radov
archivarov).

Cislo 4. Jednym z ruskych archivov je Rusky $titny archiv vojenského namor-
nictva v Petrohrade. Autorka J. T. Vartanansa Vv §tadii venuje jeho vyvoju
v rokoch 1926 — 1941. Sleduje zmeny jeho nazvu, ¢innosti archivu (vystavy, publi-
kovanie, restaurovanie dokumentov). V 30. rokoch sa v archive zamerali na zvyse-
nie kvalifikacie pracovnikov. V roku 2019 archiv oslavil 295. vyroc¢ie vzniku (3-12).

Pre regionalne dejiny su dolezité aj dokumenty neStatnych institicii (akciové
spolo¢nosti, politické strany a pod.). Podla federalneho zakona z 22. oktobra 2004
¢. 125-F3 o archivnictve v Ruskej federacii sa spolupraca s takymito institiiciami vy-
vija na zaklade dohody s vedenim institacii. Problém, s ktorym sa stretava Statny
archiv vo Vladimirskej oblasti, je neochota vedenia spolupracovat’. Spolupraca s ne-
Statnymi organizaciami je v archivoch na réznej tGrovni. Su archivy, ktoré tzko
spolupracuju s instituciami, ale st aj archivy, ktorych spolupraca je na bode mrazu
a preberanie dokumentov je problematické. Autorka N. D. Maksimova konstatuje,
ze je potrebné vytvorit’ jednotnu metodiku a efektivny mechanizmus na zabezpece-
nie spoluprace s nestatnymi organizaciami a tieto pristupy vypracovat’ do zakonnej
formy (13-15).

Obdobnii problematiku rozoberd aj T. V. Milovanova, riaditel’ka Statneho
archivu sucasnych dejin Lipeckej oblasti. Tiez zdoraziiuje nevyhnutnost’ zakonnej
formy povinnosti organizacii chranit’ a odovzdavat’ dokumenty do archivu (16-19).

V Petrohrade posobi sedem §tatnych archivov, ktoré k roku 2019 spravovali 11,5
miliona jednotlivin a z nich 94 % je v papierovej podobe. MnoZstvo poskytnutych
spisov ziadatel'om kazdorocne rastie (v roku 2016 ich bolo poskytnutych 238 156
aVv roku 2018 uz 263 916). Dochadza k postupnému opotrebovaniu dokumentov.
Pred archivy boli postavené dve tlohy: ochrana archivnych dokumentov a ich vyuzi-
vanie ziadateI'mi. Ich realizaciu videli archivari vo vytvoreni ,,fondu vyuZzitel'nosti
(mal by obsahovat’ dokumenty, ktoré sa najcastejSie vyuzivaju pre badatel'skt Cin-
nost’) v rdznej forme: papierova, mikrofilmy, digitalna. Formovanie tohto fondu sa
Vv petrohradskych archivoch tradi¢nymi spdsobmi (mikrofilmy, kopie, prepis na pisa-
com stroji) zacalo v 60. rokoch 20. storo¢ia. Od roku 1998 sa pristapilo k vytvoreniu
elektronického fondu vyuZitelnosti. V roku 2008 sa v ramci mestského programu
vytvorenia Statneho informacného systému (SIS) ,,Archivy Petrohradu‘ pristupilo ku
skenovaniu najziadanejSich archivnych dokumentov. Po zjednoteni vSetkych archi-
VoV jednou sietou maji pristup k fondu nielen archivari, ale aj Ziadatelia (A. V.
Tichockaja, 20-23).

V Statnom archive Tatarskej republiky s tvorbou elektronického fondu vyuzitel'-
nosti zacali v roku 2007. Digitalizacia archivnych dokumentov sa uskuto¢nuje od
roku 2016 podla programu ,,R0zv0j archivnictva v Tatarskej republike v rokoch
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2016 — 2021%. Jeho hlavnymi tlohami st: jednotny informacno-analyticky systém
riadenia archivnictva v republike, vyskum archivnych dokumentov, vytvorenie elek-
tronickej badatel'ne, digitalizacia archivnych fondov republiky (M. I. Levina, 24-
26).

Atomové odvetvie priemyslu preslo od roku 1947 reorganizaciou, ktorad v roku
2007 vyustila do vytvorenia Statnej korporacie atbmovej energie ,,Rosatom®, zjedno-
cujucej viac ako 360 podnikov atdbmového odvetvia. S tymto vyvojom stvisi aj for-
movanie sa archivu Rosatomu, ktory sa riadil pravidlami §tatnych archivov. V roku
2009 dostava nazov Centralny archiv atdbmového odvetvia Statnej korporacie atobmo-
vej energie ,,Rosatom* (v skratke Centratomarchiv). Zakladnymi tlohami archivu sa
stali: ochrana, spractvanie, evidencia archivnych fondov z histdrie rozvoja atbmové-
ho odvetvia. Pre plnenie tychto uloh sluzia ,Jednotny odvetvovy systém obehu
dokumentov“ (EOSDO) a podsystém ,,Archiv dokumentov®. V roku 2016 sa zacala
praca na vytvoreni Centra spracovania dat (COD) s cielom zabezpecit' podmienky
pre digitalizaciu dokumentov (V. V. Polunin, 26-29).

Autori P. Happonen, V. M. Ovaska, D. Frolov, M. Merenmies sa venuju
praci Ustredného archivu vo Finsku v oblastiach digitalizacie archivnych dokumen-
tov a ich poskytovania ziadatel'om s ohl'adom na zdkonné normy z roku 2009
,»Sahke — 2. Od roku 2003 funguje systém ochrany a poskytovania zdigitalizova-
nych dokumentov — ,Elektronicky archiv. V roku 2012 v tomto systéme pribudla
sluzba ,,Astia“, prostrednictvom ktorej sa mbze ziadatel’ objednat’ do badatelne. Zia-
datel'om je na internete k dispozicii elektronicky sprievodca po archivnych fondoch
,ZArkistojen Portti“ (30-35).

Vol'sky municipalny rajon lezi na severe Saratovskej oblasti. Zaciatky archivnic-
tva vo Vol'sku siahaji do roku 1923. V sucasnosti archivne dokumenty uchovava
Municipalny archiv Vol'ského municipalneho rajonu so sidlom v meste Vol'sk.
K 1. januaru 2019 archiv spravuje 953 archivnych fondov a ma 9 pracovnikov.
K planom archivu patria digitalizacia archivnych dokumentov a vydanie kratkeho
sprievodcu po archivnych fondoch (O. N. Sajuseva, S. N. Frolova, 36-44).

V dejinach ruskej pravoslavnej cirkvi v ¢ase vlady cara Petra I. existoval inStitat
inkvizitorov vo forme tradu. Tieto trady, v ktorych posobili inkvizitori s ulohou
sledovat’ konanie duchovenstva, vznikli pri klastoroch. NajucelenejSie dokumenty sa
zachovali vo fonde Josifo-volokolanského klastora (1721 — 1723) o ¢innosti inkvizi-
tora Nikonora Podgajeckého. Tento fond spravuje Rusky Statny archiv starych aktov
(I.O. lvanov, 44-53).

Autori N. J. Suchova, A. V. Druzinin sleduju vyvoj cirkevného vzdelavania
v Rusku v rokoch 1814 — 1869 so zameranim na Moskovskt cirkevni akadémiu,
ktora bola v systéme cirkevného vzdelavania povazovana za vyssi stupen vzdela-
vania. Vyucovaci kurz zac¢inal raz za dva roky. Dokumenty akadémie sa zachovali
v Ustrednom §tatnom archive mesta Moskvy (53-63).

Autorka L. V. Solomina rozoberd osud cirkevnych dokumentov severu
Jamaltskonemeckého autonomneho okruhu, konkrétne Obdorského okresu. V tejto
oblasti pravoslavni misiondri pokrstili miestne obyvatel'stvo a §irili pravoslavnu vie-
ru. Cirkevné dokumenty vzniknuté z ich ¢innosti sa uchovali v pravoslavnych chra-
moch. V 30. rokoch 20. storocia sa stali su¢ast'ou vznikajucich archivov (63-69).
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Podl’a islamského nabozenstva je povinnost'ou moslima aspon raz v zivote sa zu-
Castnit’ pate do Mekky. O organizovani puti moslimov zo ZSSR do Mekky v rokoch
1944 — 1952 najdeme informacie v dokumentoch Rady ministrov ZSSR, pri ktorej
posobila rada pre nabozenstva. Na zaklade zachovanych dokumentov sa pate mosli-
mov zo ZSSR uskuto¢nili len v rokoch 1944 a 1945. Zo strany vedenia $tatu islo
skor o politickdl prestiz. Z dokumentov je jasné, ze vyberali putnikov, ktori mali
v zahranié¢i hovorit’ o naboZzenskej slobode v Sovietskom zvéze. Plte boli obnovené
az po Stalinovej smrti v roku 1953 (L. V. Solomina, 70-83).

Rubrika Publikované dokumenty sa v tomto Cisle venuje nabozZenskej téme: doku-
menty zo zasadnuti Pravoslavnej synody z roku 1944 a &innost’ Zidovskych obci
v Kujbysevskej oblasti (84-109).

V rubrike Kritika a bibliografia st predstavené zbornik a kniha, venované na-
bozenskej téme. Zbornik sa venuje nabozenskej politike Docasnej vlady Ruska v ro-
ku 1917. Kniha je akymsi sprievodcom po archivnych fondoch Statneho archivu
Irkutskej oblasti, ktoré sa stali zdrojom informacii o histérii cirkevnych institacii
(110-114).

Cislo 5. A. G. Rumjancev sa venuje pdsobeniu ,,0sobitnych komisii pre
vyber spisov‘ mestského archivu Petrohradu v rokoch 1856 — 1914. Komisia mala
za Glohu rozbor a vyber dokumentov mestskych institacii (mestska duma, mestska
sprava). Jej Glohou bolo vypracovat’ inStrukcie pre hodnotenie dokumentov, ¢i ide
0 dokumenty s trvalou dokumentarnou hodnotou alebo bez trvalej dokumentarnej
hodnoty (3-13).

V podmienkach digitalizacie je jednym z aktualnych problémov ochrana elektro-
nickych dokumentov. Do praxe sa zavadzaju Standardy GOST R 54 989-2012/I1SO/
TR 18 495: 2005 ,,Zabezpecenie dlhodobej ochrany elektronickych dokumentov*,
GOST R ISO 13 008-2015 ,,Informacia a dokumentacia. Proces konverzie a migra-
cie elektronickych dokumentov*. Dlhodoba ochrana elektronickych dokumentov
prinasa problémy, ked’Ze tempo rozvoja informa¢nych technologii je rychle. Je ne-
vyhnutné zavadzat’ nové programovo-technologické rieSenia. Téma ochrany elektro-
nickych dokumentov je aktudlna ako nikdy predtym pre narodné archivy, ktoré sa
podiel’aju na plneni narodného programu ,,Digitalna ekonomika Ruske;j federacie®
(V.E. Balasatnan, 14-21).

Sucastou programu ,,Digitalna ekonomika Ruskej federacie“ je prechod na elek-
tronicky systém spravy registratiry federalnych a regionalnych organov $tatnej spra-
vy a samospravy. Na rieSenie tejto problematiky boli prijaté programové doku-
menty: zavadzanie a sfunkcnenie systému medzirezortného elektronického obehu
dokumentov (MEDQ) a medzirezortného vzajomného pdsobenia (SMEV). Zakla-
dom pre organizovanie spravy registratiry je rozpracovanie pravnych noriem a jed-
notnej metodiky. Jednou z prvotnych Gloh v ramci projektu ,,Normativna regulacia
digitalneho prostredia“ je prijatie federalneho zakona, ktory by presne definoval
pojem ,elektronicky dokument®, uréenie procedir ochrany dokumentov, vyuZitie
a ochrana ,,elektronickej kopie dokumentu“. Autorka A. V. Jermolajeva venuje po-
zornost’ aj projektu ,,Kadre pre digitalnu ekonomiku® (21-29).
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E. V. Bobrova skamala v priebehu juna az augusta 2019 webové stranky fede-
ralnych a regionalnych archivov s cielom zistit’, aké moznosti ma ziadatel’ na ziska-
nie spravnej informacie (kopia, vypis). Vychadzala z projektu, ktory okrem iného
poskytuje moznost’ podat’ Ziadost’ online prostrednictvom webovej stranky. Analy-
zou autorka zistila, Ze nie vSetky archivy maji zverejnené tlaciva ziadosti, ktoré
mozno vyplnit' a poslat’ online. Zistila, Ze okna poskytujuce tlaciva pre ziadatel'a
maju na strankach archivy s odlisSnymi nazvami (Oddelenie informacii, Sluzby). Na-
vrhuje zjednotit’ systém online Ziadosti (30-39).

K vyro€iu prvej svetovej vojny vydali niektoré ruské archivy zborniky dokumen-
tov. J. E. JeSan v studii poukazuje na nedostatky pri publikovani dokumentov. Pri
zostavovani zbornikov sa nie vzdy riadili stale platnymi ,,Pravidlami vydania histo-
rickych dokumentov v ZSSR* (pravidla boli naposledy prepracované v roku 1990),
hoci archeograficka tiprava je dolezitym elementom publikacnej prace (39-49).

V sucasnosti od roku 2016 maju osobné spisy zamestnancov uzavreté do 1. janua-
ra 2003 lehotu ulozenia 75 rokov bez trvalej dokumentarnej hodnoty a po 1. januari
2003 50 rokov. Pritom osobné spisy riadiacich pracovnikov, vyznamenanych pra-
covnikov maju trvalii dokumentarnu hodnotu. Autorka T. V. Sokolovana prikla-
de archivov NiZnonovgorodskej oblasti vyzyva pri hodnoteni osobnych spisov
k opatrnosti, aby nedoslo k strate vyznamnych pramennych informacii, lebo aj osob-
né spisy mozu prispiet’ k tvorbe regionalnych dejin (50-56).

Projekt ,,Pycha Juzného Uralu. Cestni ob¢ania Celabinskej oblasti“ bol iniciova-
ny na jesent 2018 vedenim oblasti. Ciel'om je vydat’ bibliograficka priru¢ku vyznam-
nych osobnosti oblasti. Do tohto projektu sa zapojili archivy celej oblasti. Prvou tilo-
hou bolo vytvorit’ pracovny zoznam a podl'a jednotnej metodiky pripravit’ Zivotopis-
né udaje jednotlivcov. Do projektu sa zapojilo 300 archivarov. Na jeseit 2019 este
prirucka nebola ukoné¢ena (N. A. Antipin, 56-61).

V roku 2018 bol v Trkutskej oblasti prijaty zakon ,,O veteranoch prace Irkutskej
oblasti“. Zakon urcuje presné podmienky na menovanie za ,,veterana prace* a z toho
potom vyplyvaju socialne vyhody pre obcanov déchodkového veku (penazna odme-
na, 50 % preplatenie nakladov na byvanie a pod.). Aby obcan ziskal oznacenie ,,ve-
teran prace®, musel sa preukazat’ aj ziskanymi vyznamenaniami (napr. ,,vitaz socia-
listickej sttaze®, ,;adernik komunistickej prace* a pod.). Po vydani spominaného
zakona narastd v archivoch Irkutskej oblasti pocet ziadosti, ktoré suvisia s vyhlada-
nim dokumentov o vyznamenaniach. Pre archivarov to znamena narast prace, lebo
musia informacie vyhl'adavat’ vo viacerych archivnych fondoch (J. A. Serebria-
kov,R.J. Zular, 62-65).

M. T. Kala$nikov ako konStruktér strelnych zbrani je znamy nielen v Rusku, ale
na celom svete. Tym, ze pocas svojho Zivota (zil v rokoch 1919 — 2013) p6sobil na
viacerych miestach Ruska, zachovali sa v mnohych archivoch dokumenty o jeho
zivote a praci. Najdlhsie posobil v Udmurtsku, kde sa prejavil v plnej miere jeho
konstruktérsky talent. Tieto archivne dokumenty st ulozené v Centralnom $tatnom
archive Udmurtskej republiky (J. M. USakova, 66-72).

P. G. Vinogradov (1854 — 1925), rusko-britsky historik stredoveku, pravnik,
akademik Petrohradskej akadémie, posobil v Rusku do roku 1901, ked’ odisiel zit’ do
Anglicka, ale kontakt s Ruskom udrZiaval prostrednictvom bohatej koreSpondencie.
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Jeho listy sa zachovali v tychto archivoch: Archiv Moskovskej $tatnej univerzity
M. V. Lomonosovova, Rusky $tatny archiv literatiry a umenia, Statny archiv Ruskej
federacie (A. V. Antos¢enko,73-84).

E.G. Zarova predstavila archiv ako stii¢ast Administrcie Petrovského mestské-
ho obvodu Stavropol'ského kraja. Archiv spravuje 235 archivnych fondov a ma 9
pracovnikov. Aj v tomto archive prebicha proces digitalizacie archivnych dokumen-
tov (85-92).

Clen vedenia korporacie ELAR 1. S. Veriginvo svojom prispevku predstavil
nové skenery pre ruské Statne archivy. Skenery spifiaju podmienky, aby nedoslo
k poskodeniu dokumentov. K skeneru modelu Elar Skan S2 pribudli modely Al
a A0, ktoré sluzia na skenovanie archivnych dokumentov vaésieho formatu (93-95).

V rubrike Publikované dokumenty spisala T. D. Kadykova, dcéra spisovatel’ky
G. I. Serebiakovej (1905 — 1980), ako radova archivarka spomienky na matku. V ob-
dobi Stalinovej vlady bola spisovatel’ka Casto vdznena alebo poslana do vyhnanstva
ako manZelka ,,zradcu naroda“ (jej manzel bol vel'vyslancom v Anglicku). V roku
1956 bola plne rehabilitovana. Jej poslednym vyhnanstvom bola Dzambulska oblast’
v Kazachstane. Z tohto vyhnanstva su spomienky autorky, ktoré ocharakterizovala
»»-..Spominam s bolest'ou, smutkom a laskou zaroven‘ (96-105).

V rubrike Kritika a bibliografia st predstavené: zbornik dokumentov Pripojenie
Krymu k Rusku (1783 — 1796) a kniha Archiv Hranicnej kanceldrie 1768 — 1939
(106-110).

Cislo 6.V roku 2019 zasadala archivna rada pri Federalnej archivnej agenture
vo Forose (Krym). Zasadnutie bolo venované otdzkam Upravy pradvnych noriem
archivnictva a spravy registratary v podmienkach prechodu Statnych institucii na
elektronicka spravu registratary. Na zasadnuti boli zastipené archivy celej Ruskej
federacie (3-17).

Autor I. A. Poliakov sleduje osudy rodového archivu kniezacieho rodu Romo-
danovskych (17. — 18. storocie). V sucasnosti ho spravuje oddelenie rukopisov Rus-
kej narodnej kniznice v Petrohrade. Rod Romodanovskych patril v Rusku k najsil-
nej$im rodom s vel’kym politickym vplyvom (18-25).

Municipalne archivy st délezitym ¢lankom archivnej sluzby v Rusku, ktoré spra-
VUji vyznamnua &ast’ Archivneho fondu Ruskej federacie. Autorka N. V. Tojkina
rozobera vysledky kontrolnej ¢innosti dodrZziavanie zakona o archivoch v municipal-
nych archivoch Privolzského federalneho okruhu za obdobie 2016 — 1. polovica
2019. V 14 regioénoch okruhu posobi 544 archivov tohto typu s réznym Statnym Sta-
tatom (napr. archiv je zacleneny do samospravnej Struktiry so zameranim len na
archivnu sluzbu alebo niektoré archivy plnia aj iné funkcie samospravy). Vo vset-
kych regionoch okruhu st podla federalneho zakona uréeni uradnici splnomocneni
kontrolovat’ dodrziavanie zakona o archivnictve. V ramci okruhu je to 64 splnomoc-
nenych tradnikov. Bolo uskuto¢nenych 223 planovanych kontrol, pri ktorych bolo
odhalenych 1 010 poruseni zakona roézneho charakteru (nevyhovujice priestory na
ochranu archivnych dokumentov, chyby v evidencii a pod.). Vysledok kontroly je
sucast’ou protokolu s opatreniami na odstranenie nedostatkov s terminom na ich od-
stranenie (25-31).
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Zachované pracovné zosity spisovatel'a F. M. Dostojevského z rokov 1852 — 1856
a 1860 — 1881 obsahuju zapisy tvorivého charakteru (materialy k jednotlivym roma-
nom), ale aj hospodarskeho (penazné ucty, hospodarske postrehy). V sucasnosti Cast’
zositov spravuje Rusky $tatny archiv literatiry a umenia a ¢ast’ Ruska $tatna kniz-
nica v oddeleni rukopisov. Vydanie pracovnych zoSitov spisovatel'a vyzaduje vyso-
kua profesionalitu. Dovodov je niekol'ko: spisovatel’ pisal t'azko ¢itatelnym pismom,
raz oto¢il stranu a pisal vpravo alebo vl'avo, raz otocil zosit a pisal z opacnej strany,
zapisy romanu sa prepletali SO zapismi hospodarskych postrehov. Vznikli publikacie
S réznym pristupom k zapisom. Niektori tvorcovia zo zoSitov vyc€lenili len zapisy
tykajuice sa jedného romanu. Niektori publikovali celé texty bez rozdielu, ¢i ide
o tvorbu alebo iné materialy (V. V. Fili¢eva, 32-39).

V systéme opatreni bezpec¢nosti a ochrany archivnych dokumentov osobitné mies-
to zabera akési ,,poistné kopirovanie” S cielom zostavit’ ,,poistny fond* kdpii unikat-
nych a najcennejSich dokumentov Archivneho fondu Ruskej federacie. Autorka
G. A. Chabibulin a sa vo svojej studii venuje doteraj$im vysledkom poistného
kopirovania najcennejSich dokumentov za poslednych 10 rokov. Tento proces kopi-
rovania pre vsetky federdlne archivy zabezpecuju dve laboratdria: laboratérium
mikrofilmovania a restaurovania archivnych dokumentov v Moskve v Ruskom §tat-
nom archive vedecko-technickej dokumentacie (RGANTD) a laboratérium v Petro-
hrade v Ruskom $tatnom historickom archive (RGIA). Proces kopirovania novou
mikrofilmovacou technikou sa za¢al uz v roku 2008. K 1. januaru 2019 poistny fond
tvoril viac ako 387,8 miliéna zaberov dokumentov federalnych archivov. Ochranu
vytvoreného poistného fondu zabezpecuje Centrum ochrany poistného fondu
(CCHSF) v Jalutorovsku (Tumetiska oblast’) (40-44).

Autorka E. V. LatySeva hodnoti priebeh a doterajsSie vysledky digitalizacie ar-
chivnych dokumentov v Stitnom archive Krymskej republiky. Archiv spravuje
dokumenty od pripojenia Krymu k Rusku v roku 1783 az do roku 2014. Proces digi-
talizacie archivnych dokumentov zacal uz v roku 2000 prostrednictvom digitalnych
kamier na r6zne nosice. Praktické vyuzitie v§ak bolo obmedzené nedostatkom poci-
tacov v badatelni. V jini 2016 boli elektronické kopie dokumentov z réznych nosi-
¢ov (CD, RW, DVD) prenesené na server archivu. Koncom roku 2015 boli pre
archivy zaktipené skenery ruskej vyroby: Elar Skon A2-300 a skener Plan Skan S3-
CA-600 (44-47).

Chabarovsky kraj susedi s niekol’kymi provinciami Ciny, takze vznikli podmien-
ky na spolupracu aj v oblasti archivnictva. V roku 2004 bola vytvorena Rusko-¢in-
ska pracovna skupina (neskor komisia) pre spolupracu medzi archivmi. Spolupraca
sa uskuto¢nuje roznymi sposobmi, napr. vymenou képii archivnych dokumentov.
Historia pohrani¢nych oblasti je prepojena takymi javmi, ako boli emigracia Rusov
do Ciny, uéast’ &inskych dobrovolnikov v Cervenej armade, rusko-¢insky pohranic-
ny konflikt v 50 — 60. rokoch 20. storo¢ia. Vzrastol zaujem ¢inskych badatelov
0 archivne fondy v Statnom archive Chabarovského kraja, v ktorych vyhladavaju
osudy Cinanov. DalSou formou spoluprace je priprava vzajomnych vystav archiv-
nych dokumentov (O. V. Zavjalova, 48-51).

Novgorodska archijerejska Skola, ktora pdsobila v rokoch 1723 — 1725, vznikla
ako centrum pripravy ucitelov eparchii v Ruskom impériu. O kratkej existencii sa
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dozvedame z dokumentov ulozenych v nasledujtcich archivoch: Rusky $tatny histo-
ricky archiv, Statny archiv Novgorodskej oblasti, Vedecko-historicky archiv petro-
hradského institatu historie RAN (N. V. Salonikov, K. V. Sutorius, 52-59).

J. R. Minclov (1870 — 1933) bol spisovatel'om, dramaturgom, novinarom, archeo-
16gom. DIhé roky sa na neho hl'adelo ako na emigranta. Zil totiz v meste Kemera,
ktoré sa po revoltcii v roku 1917 po tprave hranic stalo suc¢astou Finska. Prvym
zivotopiscom Minclova bol P. M. Pil’skij. Dokumenty o tvorbe a Zivote spisovatel’a
sa zachovali v niektorych ruskych, ale aj zahrani¢nych archivoch, napr. v Archive
akademickej kniznice Litovskej $tatnej univerzity (Litva, v Minsku bol pochovany)
(A.G. Cypkina, 60-67).

Marc Chagall, resp. Mark Zacharovi¢ Sagalov, (1887 — 1985) je maliar a grafik
znamy nielen v Bielorusku, ale aj v zahrani¢i (posobil v Parizi, Berline, Moskve).
Autorka A. V. Malinovskaja venuje pozornost’ institiciam, v ktorych modzeme
najst’ dokumenty spojené s tymto umelcom — Narodny historicky archiv Bieloruska,
Statny archiv Vitebskej oblasti (68-72).

V tomto éisle J. L. Pulatova predstavila Ejsky municipalny archiv (Krasnodar-
sky kraj). V roku 2021 archiv oslavi storo¢nicu. Spravuje 1 257 archivnych fondov.
Pracovnici kazdorocne vybavia 7 000 ziadosti. Archiv zviditefiuju r6znymi aktivita-
mi: besedy pri okrihlom stole, vystavy (aj virtualne). Archiv ma aj svoju oficialnu
webovu stranku (73-82).

V rubrike Publikované dokumenty A. G. Cere$ia predstavil archivara V. V.
Caplina (1924 — 2003) prostrednictvom jeho zachovaného dennika. Caplin bol jed-
nym z najvyznamnej$ich archivarov druhej polovice 20. storo¢ia, ktory sa velkou
mierou zasluzil o reformu zriad'ovania archivov v rokoch 1959 — 1969 a prispel
k vypracovaniu archivnej metodiky. Bohata bola aj jeho publika¢na ¢innost. Jeho
rukopisy sa nachadzaju v Ruskom §tatnom archive ekonomiky ako sucast’ osobného
fondu Caplina. Vo svojom denniku raz nazval proces dokumentovania svojho Zivota
,,Stretnutie so samym sebou (83-91).

V rubrike Kritika a bibliografia su predstavené dva zborniky: Imperdtor Alexan-
der Il. a Juzny Ural a 75. vyrocie Viadimirovskej oblasti (112-120).

Maria Novosadova
Statny archiv v PreSove,
pracovisko Archiv Humenné
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SBORNIK ARCHIVNICH PRACI. Praha : Odbor archivni spravy Ministerstva vnitra
CR, 2019, ro¢. LXIX, ¢. 2.

Kardys$, Piotr. Signa notarialia in Medieval Parchment Documents Stored in the
Kielce Diocese Archives es Examined Via a Discussion on Notarial Signs in Medie-
val Poland (Notdrské signety ve stiedovékych pergamenovych dokumentech chova-
nych v Diecéznim archivu v Kielcich na pozadi polskych badani o nich ve stredo-
vekem Polsku) (279-308).

Diecézny archiv v pol'skom meste Kielce uchovava okolo 130 pergamenovych
a papierovych dokumentov. Medzi nimi sa nachadza aj Sest’ notarskych instrumen-
tov z rokov 1341, 1374, 1433, 1508, 1517 a 1539, ktoré autor v predlozenej $tudii
prezentuje, a podrobne sa zaobera najmé notarskymi znakmi, teda overovacimi zna-
meniami ¢i podpismi, ktorymi sa potvrdzovala pravost’ a hodnovernost’ listiny.
Pretoze v poslednych desatro¢iach sa v Pol'sku enormne zvysil zdujem o Stadium
verejného notarstva, a teda aj jeho notarskych znakov (signetov), podava autor $ti-
die podrobny prehlad pol'ského Stidia tohto fenoménu, ktory prekrocil hranice
stredoveku. Sucasne pripaja i stru¢nt historiu Diecézneho archivu v Kielcoch. Zdo-
raznuje, Ze notarske znaky z Kielcov st viditelnym vyrazom oblibenych ikono-
grafickych tém a si¢asne umeleckého nadania a schopnosti ich autorov, ale v§ima si
i jednotlivé detaily samotnych notarskych instrumentov. Aj napriek tomu, ze notarov
pol'ska literatura Casto nazyva ,,proletdrmi pisomnej kultiry*, ako neoddelitelnd su-
Cast’ univerzalnej pisomnej kultiry prechadzali do najroznejSich kancelarskych za-
riadeni, hlavne v cirkevnom a mestskom prostredi, a niektorych notarov mézeme
n4jst’ aj na vysSich miestach najmi cirkevnej hierarchie.

Bonschova, Barbora. Tzv. Pergamenovd a Papirovad kniha (diplomaticky roz-
bor nejstarsich krdlovédvorskych knih) (309-343).

Autorka sa vo svojej $tadii zamerala na podrobnu analyzu dvoch najstarSich za-
chovanych mestskych knih z Dvora Kralové — tzv. knihy Pergamenovej (1417 —
1823) a Papierovej (1496 — 1540). Tieto dve mestské knihy st vyznamnymi pramen-
mi pre dejiny Dvora Kralové. Svoj vyznam si uchovavaju nielen kvoli tomu, ze sa
okrem nich z tohto obdobia uz Ziadne iné knihy nezachovali, ale najméd vd’aka ich
vzajomnému vzt'ahu a prepojeniu zapisov. Charakter zapisov v Pergamenovej knihe
sa postupne menil a v neskorSom obdobi sa do nej zapisovali hlavne zalezitosti
mestskej honoracie a okolitej Slachty. Posledny zapis pravneho razu je z roku 1571
a potom sa definitivne pretvorila na pamétn knihu v novovekom zmysle slova. Aj
vd’aka tomu je pre dnesnych badatel'ov neocenitel'nou pomockou na poznanie Zivota
obyvatel'ov mesta v 17. a 18. storo¢i. Naproti tomu mala Papierova kniha tplne iny
osud, aj ked’ jej torzovité zachovanie len vel'mi tazko umoziuje rekonstruovat’ jej
povodny stav. Autorka v §tadii prezentuje vysledky diplomatického rozboru tychto
dvoch archivnych pramenov, snazi sa urcit’ ich historicki hodnotu v kontexte vyvoja
lokality a s oh'adom na vtedaj$iu vyspelost’ tvorby mestskych knih. Osobitnu pozor-
nost’ venuje aj vyvoju kralovodvorskej mestskej kancelarie vo svetle zapisov uvede-
nych knih. Celd stiidia je velmi vhodne doplnend prehladnymi tabulkami, ktoré
sumarizuju vysledky diplomaticko-paleografickéhorozboru, a nechyba ani obrazko-
va priloha.
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Kubickova, Alice. Pribysiavska méstskad kniha z let 1479 — 1503 (344-411).

V druhej Casti Sbornika archivnich praci, ktora sa uz tradicne venuje archivnym
dokumentom, autorka formou kritickej edicie predstavuje druhu najstarSiu zachova-
nu mestsktl knihu mesta Pfibyslav z rokov 1479 — 1503. Ide o pamétnu mestskl
knihu v rozsahu 28 f6lii prevazne so zdznamami o majetkovych prevodoch hamrov
spadajucich pod Piibyslavské panstvo. Pocetnost’ a podrobnost’ uvedenych zapisov,
spolu s poc¢tom zmienenych hamrov, sved¢i o vyzname tejto oblasti pre dejiny
banictva a hutnictva. Pre lepsi kontext autorka v ivodnej Casti nazvanej Strredoveka
Pribyslav a hamernictvi uvadza struény prehl’ad dejin Pribyslavy v stredoveku a tiez
v kratkosti popisuje jednotlivé hamre a dobové postavenie hamornikov. Samotné
hamre, ktoré sa v Pibyslavskej mestskej knihe spominaja, st pre vacsiu prehl'ad-
nost’ zndzornené aj na mape a je uvedena ich zakladna charakteristika a historia.
Druha Cast’ prace s nazvom Pribyslavska méstska kniha sa uz venuje kritickému roz-
boru samotného archivneho dokumentu, jeho uloZeniu v archive, charakteristike,
vonkajsiemu opisu s podrobnym rozborom pisma a pisarskej ruky jednotlivych za-
pisovatel'ov vhodne doplnenym obrazovymi ukazkami. Vnatorny opis, resp. opis
obsahu jednotlivych zaznamov, je rozdeleny na zapisy tykajice sa hamorskych zale-
zitosti a zapisy, ktoré s hamornictvom priamo nesuvisia. Samostatnu stru¢ni pod-
kapitolu autorka venuje aj problematike tzv. Pamiiti pfibyslavskej, falzifikatu stredo-
vekej listiny, nachadzajicej sa na 21. foliu tejto mestskej knihy. V tretej Casti prace
najdeme uz samotnu ediciu Pfibyslavskej mestskej knihy, doplnent tvodnou po-
znamkou o edi¢nych zasadach a pouzitych grafickych skratkach. Na efektivnejSiu
a l'ah$iu orientaciu je edicia doplnena aj mennym a miestnym registrom.

V ramci recenzii najdeme prispevok Ivana Hlavacka s nazvom Ex rebus diplo-
maticis administrationis in libris extraneis novissimis. V tuvode sa venuje proble-
matike nedostatku literatiry a aj pozornosti, ktord by sa venovala stredovekym
uctovnym materialom. Preto predstavuje dve edicie zo 14. storocCia z franctzskeho
prostredia:

NOETHLICHS, Sarah. Wenn Zahlen erzihlen. Ludwig von Anjou und seine
Rechnungsbiicher von 1370 bis 1379. Ostfildern : Thorbecke Verlag, 2018, 318 s.
ISBN 978-3-7995-7477-8.

ROSSIGNOL, Sébastien. Maiestas principum. Herzogsurkunden als Medien der
Herrschafisreprdsentation in Schlesien, Pommern und Pomerellen (1200 — 1325).
Deutsches Historisches Institut Warschau. Wiesbaden : Harrassowitz Verlag, 2019,
XII + 455 s. 9 foto; ISBN 978-3-447-11176-8.

Dalsia recenzovand praca otvara priestor na nové otazky z oblasti ¢eskej stredo-
vekej diplomatiky. Ide o Modus supplicandi. Zwischen herrschaftlicher Gnade und
importunitas pentium, herausgegeben von Christian Lackner und Daniel Luger,
Wien — Ko6ln — Weimar, 2019, 224 s. ISBN 978-3-205-23238-4.

V dalSej recenzovanej praci ide o ediciu Ochranovskych (Herrnhuntskych) fo-
liantov, teda viac ako 5 450 listov Jednoty bratskej, ktoré st ukryté v Strnastich
zvédzkoch nazyvanych ,Folianty” a o ktorych ediciu sa pokusilo uz viac autorov.
Medzitym boli spristupnené aj elektronicky na internete, avSak skupina Eeskych
a nemeckych odbornikov sa v planovanych Styroch zvidzkoch podujala v regestovej
forme spristupnit’ ich obsah:
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Acta Unitas Fratrum. Dokumente zur Geschichte der Béhmischen Briider im
15. und 16. Jahrhundert Band 1. Regesten der in den Handschriftenbdinden Acta
Unitatis Fratrum |-V iiberlieferten Texte. Bearbeitet von Joachim Bahlke, Jindfich
Halama, Martin Holy, Jifi Just, Martin Rothkegel und Luger Udolph. Wiesbaden :
Harrassowitz Verlag, 2018, 524 s. + 24 vyobr. ISBN 978-3-442-10982-6.

Posledna recenzovana publikacia predstavuje Siroku skalu prac o habsburskej
monarchii, pri¢om editori zredigovali a skoordinovali rukopisy 58 autorov z celkovo
siedmich krajin a aj sami prispeli rozsiahlymi ¢astami: Verwaltungsgeschichte der
Habsburgermonarchie in der Friihen Neuzeit. Band 1/1 a 1/2. Hof und Dynastie,
Kaiser und Reich, Zentralverwaltungen, Kriegswesen und Landesfiirstliches Finanz-
wesen. Herausgegeben von Michael Hochedlinger, Petr Mat'a und Thomas Winkel-
bauer. Wien : Bohlau, 2019, s. 1-622 a 623-1308. ISBN 978-3-205-20766-5.

Daniela Tvrdonova
Slovensky narodny archiv
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SPRAVY

AKTIVITY KATEDRY ARCHIVNICTVA A PVH
NA FILOZOFICKE] FAKULTE UNIVERZITY KOMENSKEHO
V BRATISLAVE V AKADEMICKOM ROKU 2019/2020

Pocas tohto akademického roku zaznamenala katedra turbulentny vyvoj, ktory bol
sposobeny nielen pandémiou. Doslo k do¢asnému znizeniu poctu pracovnikov ka-
tedry — PhDr. Zuzane Nemcovej, CSc. skoncila ku 31. 12. 2019 pracovna zmluva
a napriek svojim uspechom aj v ostatnych rokoch (najmé ¢o sa tyka publikacnej, ale
i pedagogickej ¢innosti) sa rozhodla neuchadzat’ sa o post znovu. S katedrou ostava
spojena len volnejSie a rdtame s jej pomocou najmi ako pripadnej oponentky za-
verecnych prac. Od 1. januara 2020 tak katedra mala len 5 ¢lenov a Vv suvislosti
s tym doSlo aj k zmenam v rozdeleni funkcii. Kym do konca roku 2019 bola $tudij-
nou poradkyiiou Z. Nemcova, tak Zezlo po nej prevzal Mgr. Jan Valo, PhD. Ten bol
predtym tajomnikom katedry, od tejto zmeny sa nim stal doc. PhDr. Frederik Feder-
mayer, PhD. Kym do konca roku 2019 mal zahrani¢né kontakty (najmi program
ERASMUS) na starosti J. Valo, tak neskor sa agenda opat’ stala su¢ast’ou povinnosti
doc. PhDr. Juraja Sedivého, PhD. Riadnymi ¢lenmi katedry boli po celé obdobie aj
prof. PhDr. Leon Sokolovsky, CSc. a doc. PhDr. Juraj Rohac¢, CSc. Katedru viedol
pocas celého akademického roku J. Sedivy. Vyucbu zabezpedovali aj externi peda-
gogovia — PhDr. Maria Munkova a PhDr. Veronika Novéakova, PhD. — ktorym patri
nasa velkd vd’aka. Na§ dlhodoby externy spolupracovnik Ing. Jozef Hanus, CSc. uz
vzhl'adom na déchodok a zahrani¢né aktivity prestal na naSej katedre vyucovat.
Zivot katedry spoluvytvérali aj denni doktorandi, ktori uéili vyberové kurzy a boli
viac involvovani do aktivit katedry. Do aktivit katedry boli vSak zapojeni aj externi
doktorandi (vd’aka za oponovanie zaverecnych prac patri najmi PhDr. Miroslavovi
Martinickému). Na konci akademického roku (august 2020) prebehlo vyberové
konanie na miesto odborného asistenta, na ktoré bol od 1. septembra 2020 prijaty
Mgr. Balazs Csiba, PhD. Zaroven od tohto dna prestal L. Sokolovsky pdsobit’ na
katedre na plny avézok, no ostava prednasat’ vacsinu svojich doterajsich kurzov.

Vzdelavanie

Znizenim poctu ¢lenov katedry bolo treba prerozdelit’ nielen funkcie, ale aj nie-
ktoré ,,osirelé kurzy“. Od Z. Nemcovej prebrali diplomatiku novovekého obdobia
J. Rohé¢ a J. Valo, chronoldgiu a metrologiu (v kurze Zaklady PVH 1) garantoval
F. Federmayer a ucil v spolupraci s dennymi doktorandmi katedry. Od J. Hanusa
prevzal ochranu archivnych dokumentov J. Valo. Dalsi dvaja ¢lenovia katedry spolu
s kolegami z katedry slovenskych dejin vytvorili dlhodoby kurz, ktory by rad oslovil
$irsiu recipientskd obec §tudentov — Dejiny Bratislavy (1: stredovek — J. Sedivy, 2:
rany novovek — F. Federmayer, 3: dlhé 19. storo¢ie do 1918 — prof. PhDr. Roman
Holec, DrSc., 4: 20. stor. — doc. Mgr. Martin Vass, PhD.). Jan Valo zacal vyuéovat
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niektoré svoje predmety aj pre Studentov historie (Historicka geografia strednej
Eurdpy, Historicka kartografia) a okrem toho si pripravil a otvoril i novy celofakult-
ny vyberovy predmet Archivnictvo pre nearchivarov.

Inak sa systém vzdelavania od predos§lého obdobia vyrazne nezmenil — na baka-
larskom stupni sa ucia klasické taziskové kurzy ako paleografia, diplomatika, deji-
ny spravy 1 a 2, a ivod do archivnictva. Podl’a ostatnej akreditacie tvoria vyznamnu
Cast’ vyucby blokové predmety, v ktorych Studenti ziskavajii zakladné vedomosti
0 viacerych PVH, ktoré budu potom hlbsie rozvinuté v magisterskom stupni (Zakla-
dy PVH 1 = chronolédgia a metrologia, Zaklady PVH 2 = heraldika a genealdgia,
Zaklady PVH 3 = sfragistika, numizmatika a faleristika, Zaklady PVH 4 = historicka
geografia a demografia, Specialny kurz z PVH = uvod do epigrafie a rozsirené &ita-
nie pisomnych pramenov). Bakalari ziskali samozrejme aj prehl'ad z historie (déraz
je na domacich dejinach) a silne zastipené st aj jazyky (latincina 3 roky, nemcina
pre zaciato¢nikov alebo pokrocilych 2 roky, mad’arCina pre zaciatocnikov 2 roky —
dobrovolne si m6zu vybrat i d’alsi jazyk). V bakalarskom stupni dominuju predo-
vSetkym povinné a povinne volitel'né kurzy, ¢o je logické, aby absolvent-bakalar
v uplynulom roku prax v archivoch (na zac¢iatku druhého roénika tyZzden, na zaciatku
tretieho tri tyzdne).

V prvom roc¢niku nastipilo celkovo devét’ Studentov, do druhého semestra ich
preslo sedem. Viaceri maji vyborné vysledky (okrem inych je medzi nimi vitazka
celoslovenskej dejepisnej sut'aze). V druhom ro¢niku Studovalo sedem Studentov,
v tretom ich bolo Sest’ (z nich jeden stravil cely rok na Erasmus-pobyte na part-
nerskej Masarykovej univerzite v Brne).

Prvy stupeti ukon¢ili obhajobou bakalarskej prace Be. Kristina Cerna (Jaroslav
Celko — spracovanie a rozbor osobného archivneho fondu, $kolitel’ J. Valo), Bc.
Samuel Gasperec (Erby na historickych budovach a pamiatkach v okrese Bytca:
Bytcéa, Mald Bytca, Hlinik nad Vihom a Psurnovice, $kolitel' F. Federmayer), Bc.
Patricia Kleimanova (Poctové knihy richtira a mestecka Leopoldov z 18. — 19. sto-
rocia, Skolitel’ J. Roha¢), Be. Laura Strnalova (Rodina Schweighoferovcov vo svetle
historickych prameriov /analyza a archivna pomécka/, $kolitel J. Sedivy).

Magistersky stupeii by mal podla bolonského modelu ist' viac do hibky a za-
roven by mal vytvorit’ va¢si priestor na Specializdciu Studentov, aby si podl'a svojho
zdujmu mohli volit’ viac vyberovych kurzov. Preto sa Studenti stretli s niektorymi
$pecifickymi PVH, ktoré absolvent bakalarskeho §tudia eSte zva¢sa nevyuzije (napr.
epigrafia, kodikologia, archontologia, prosopografia a pod.), alebo ziskali hlbsie po-
znatky z odborov, s ktorymi sa predtym zoznamili len zbezne v ramci blokovych
kurzov. V magisterskom stupni je vSak viac priestoru nez v bakalarskom venova-
ného najmi archivnictvu (archivna tedria, archivna prax, archivny manaZment,
ochrana archivnych dokumentov). Podobne ako v bakalarskom stupni, aj v magister-
skom tvoria $tudijny plan i jazyky (po jednom roku z latin¢iny, neméiny aj mad’ar-
¢iny, okrem toho semester starej slovenciny a Cestiny) a tiez kurzy z historie (najma
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novovekej, orientovanej na domaci vyvoj). Stcast'ou magisterského stupiia je prax
v archivoch (3 pracovné tyzdne v prvom roku $tudia a 8 v druhom roku $tudia).

Vigsinu odbornych kurzov zabezpecovali ¢lenovia katedry, okrem nich Studentov
viedli aj odbornici z praxe. Archivny manazment uéila V. Novakova a Zaklady
spravy registratury M. Munkova. Kurz VSedny a nev§edny Zivot v stredoveku viedol
doc. PhDr. Vladimir Seges, PhD. a kurz Totalitné institicie na Slovensku, ktory sa
realizuje v spolupraci s pracovnikmi Archivu Ustavu pamiti naroda (najmi s Mgr.
Pavlom Pytlikom a Mgr. Ing. Cubomirom Durinom), sa uplynuly akademicky rok
nekonal. Spolupracu s kolegami z praxe si mimoriadne vazime a radi by sme ju
otvorili aj $irSie. Prave v uplynulom roku v8ak katedra nemala Ziadne financie na
osobné ohodnotenie, z ktorého by mohla vyplacat’ nejaké dohody, ¢o komplikovalo
roz§irovanie spoluprace.

Druhy stupen vzdelavania Studovali v prvom roéniku magisterského Stidia traja
Studenti, v druhom ro¢niku piati. Obhajobou diplomovej prace a Statnicami ukoncili
uplné vysokoskolské vzdelanie v Studijnom programe archivnictvo Alexandra Glo-
sova (Mestska kniha Kysuckého Nového Mesta 1593 — 1672, Skolitel’ J. Rohac),
Katarina Gazova (Vlastiveda Jablonice vo svetle vyskumu vybranych pomocnych
vied historickych /so zameranim na obdobie 2. pol. 19. az pol. 20. stor./, Skolitel’
J. Valo); Viktéria Raczova (Skolstvo v Dunajskej Strede v 20. storoci, $kolitel
J. Valo).

V uplynulom akademickom roku katedra realizovala aj treti stupeni vzdelavania —
doktorandské Stadium v dennej aj externej forme. V dennej forme Studovali
v 3. ro¢niku Mgr. Adriana Varhol'ova (vyskum kanonickych vizitacii v spojeni s epi-
grafiou) a Mgr. Michal Celnar (vyskum osmanskych pisomnosti), v druhom ro¢niku
Mgr. Jakub Roha¢ (novoveké sudne pisomnosti miest v malokarpatskej oblasti)
a Vv prvom ro¢niku Mgr. Matu§ Kascak (dejiny spravy vybranych miest). Externou
formou Studovali Mgr. Martin Ceber (elity mestskej samospravy v Zvolenskej stoli-
ci), PhDr. Miroslav Martinicky (stoli¢né archivy na severozapadnom Slovensku do
roku 1848). V specialnom rezime (cotutelle — medzi dennym a externym $tadiom,
pricom absolvent dostane diplom z dvoch univerzit) prebicha stadium cotutelle-stu-
dentky Mgr. Jany Srnkovej (epigraficka analyza Liptova). Tesne pred zaciatkom
pertraktovaného akademického roku obhajil svoju dizerta¢nti pracu externy dokto-
rand Mgr. Robert Gregor Maretta, PhD. na tému Stredoveka diplomaticka produkcia
archidiakonov na Slovensku.? Denni doktorandi st viac involvovani do aktivit kated-
ry, okrem ucenia (kazdy jeden vlastny vyberovy kurz, resp. participacia na jednom
spolo¢nom) pomahali aj s uploadom jednotiek do pamétového portalu PamMap
(v rozsahu cca 4 dni do mesiaca).

Dolezitou sucast'ou vyucby buduicich archivarov je samozrejme aj praxovanie
priamo Vv archivoch (Statnych alebo verejnych, na Slovensku alebo v zahranié¢i). Po-
darilo sa uzatvorit’ ramcovll zmluvu s Ministerstvom vnutra SR — odborom archivov

! Studijné plany st dostupné online na: https:/fphil.uniba.sk/katedry-a-odborne-pracoviska/
kapvh/studium/studijne-programy/studijny-program-archivnictvo-od-ar-20152016  (resp. po
kliknuti na stranku katedry d’alej na Stidium a potom na Studijné programy).

Vicsina zaverecnych prac (1., 2. aj 3. stupiia) je uz pristupna na portali Centralneho registra za-
vereénych prac: https://cms.crzp.sk/.
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a registratar (hoci az ku koncu akademického roku), no na neurdito, takze ju netreba
po Case predlzovat. Hoci sa katedra snaZila o uzavretie vykonavacich zmlav s jed-
notlivymi archivmi taktieZ na neurcito, to sa nepodarilo a budu sa musiet’ uzatvarat’
vzdy na akademicky rok. Verime vSak, Ze praktikanti z radov naSich Studentov
pomézu — podobne ako pri dudlnom vzdelavani — archivom a naopak, archivari
nechaju svojich buducich kolegov nazriet’ do svojej prace a ukazu im kazdodennii
prax. Z partnerskych archivov by som chcel za uplynuly rok pod’akovat’ najmé Slo-
venskému narodnému archivu (tam je povinna prax po 1. ro¢niku pre vSetkych na-
Sich Studentov), viacerym S§tatnym archivom, ako aj Archivu mesta Bratislavy,
Pamiatkového tiradu SR, Univerzity Komenského, Slovenskej akadémie vied alebo
Ustavu pamiiti naroda ¢i d’al§im.

V uplynulom roku sa pod gesciou J. Vala uskuto¢nilo viacero exkurzii pre Stu-
dentov archivnictva, ktoré boli otvorené aj pre zaujemcov z radov d’alSich Studentov
FiF UK. Vzhladom na nepriaznivi epidemiologicku situaciu sa v uplynulom akade-
mickom roku uskutoc¢nili exkurzie iba po¢as zimného semestra. Konkrétne to bola
zahrani¢na exkurzia do Prahy v zavere oktdbra 2019 (Studenti navstivili Narodni
archiv, Ustfedni archiv zem&méfictvi a katastru, Archiv bezpeénostnich slozek a nie-
ktoré kniZnice a mtizea.) Okrem toho sa uskutoénili jednodniové exkurzie do Archi-
vu mesta Bratislavy, Statneho archivu v Bratislave, Slovenského narodného archivu,
Ustavu pamiti ndroda a do Archivu SAV. Pévodne planované a kvoli pandémii pre-
lozena exkurzia na Zahorie a Moravu sa, dufajme, uskuto¢ni v akademickom roku
2020/2021.

Kvalitu absolventov prostrednictvom zavereénych skisok zabezpecuje Statnicova
komisia, ktora pracovala v uplynulom roku v zloZeni: predseda: L. Sokolovsky,
¢lenovia: F. Federmayer, Mgr. Katarina Kuéerova Bodnarova, PhD. (SNG, odsttpila
v auguste 2020), Z. Nemcova, Mgr. Martina Orosova, PhD. (PU SR), PhDr. Rado-
slav Ragag, PhD. (MK SR), J. Rohag, V. Seges (VHU), I. Sedivy, J. Valo. Na kvali-
tu treticho stupna Studia dohliada odborova komisia pre doktorandské Studium
Vv zlozeni: predseda: L. Sokolovsky, ¢lenovia: F. Federmayer, prof. PhDr. Jan Lukac-
ka, CSc., Z. Nemcova, R. Raga¢ (MK SR), prof. PhDr. Vladimir Rébik, PhD. (TU
v Trnave), J. Roha¢, V. Seges, J. Sedivy, J. Valo.

Pri vzdelavacich aktivitich uplynulého roku sa neda nespomenut’ vplyv pan-
démie. Od 9. marca az do konca semestra (teda takmer celé vyuCovacie obdobie) sa
nekonala prezencnad forma vyucby. Vyucujuci sa museli novej situacii prispdsobit’
aprejst na diStanénu formu vzdeldvania. Univerzita pontkla pomerne komfortnu
platformu Ms Teams, kde sa vyucujuci so Studentmi mohli vidiet’ a pocut’, mohli
nahravat’ videozaznam z kurzu, pripadne si zdiel'at’ elektronické materidly. Viaceri
vyuzili aj iné platformy ako Zoom ¢i Skype. Niektori pripravovali (najmé na kurzy
pre historikov, kde boli velké mnozstva Studentov) zakazdym novu prezenticiu
s komentarom. Vzhl'adom na to, Ze semester bol predizeny, ale najmi vzhl'adom na
to, ze kvoli pandémii boli zrusené vSetky vedecké podujatia a tym padom nedoslo
k Ziadnej objektivnej absencii zo strany vyucujucich, sa Studenti tento semester na
vécsine kurzov stretli viackrat, nez je to obvyklé. Pandémia sa nepriaznivo odrazila
na tradiénom podujati SVOK, ktoré nasa katedra organizuje dlhodobo (od roku 2011
pod gesciou J. Vala). Studentska vedecka a odborna konferencia v sekcii archivnic-
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tvo sa, zial, v uplynulom akademickom roku nekonala, a to aj napriek tomu, Ze
Studenti o aktivnu ucast’ prejavili zaujem.

Stucastou pedagogickych aktivit ¢lenov katedry su i prednasky na Univerzite
tretieho veku urcenej seniorskym zaujemcom o $tidium. Na UTV pri UK prednasal
J. Sedivy (3 prednasky k dejinam cirkvi, kultary a vzdelanosti a Zidovskej komunite
v stredovekej Bratislave, prednaska a dva seminare na tému paméte mesta, kolekti-
vov a jednotlivcov v Bratislave). Ten isty vyucoval aj na UTV pri STU (prednasky
0 bratislavskych pamiatkach spojenych s cirkvou a vyrobnou sférou). Na UTV pri
UK vyucoval aj J. Valo (prednaska Urbanizmus a izemné planovanie v Bratislave).

Kvalifika¢ny rast, garancie a akreditacia

Pri nastupe nového veduceho katedry (april 2019 — J. Sedivy) sa riesili aj otazky
suvisiace s kvalifikaénym rastom clenov katedry a s naslednymi akrediticiami.
Ked’ze L. Sokolovsky mohol z dévodu veku garantovat’ §tudium, ako aj habilitacné
a inaugura¢né prava, len do konca akademického roka 2019/20 a J. Roha¢ nemal
ambicie kvalifikacne rast, tak sa na prevzatie Stafety v budicom odbornom garanto-
vani podujal J. Sedivy. V roku 2021 by mal podla planu nasledovat’ inauguracny
proces F. Federmayera a nasledne habilitacia J. Vala. Perspektivne katedra rata aj
S prijatim odbornika na moderné archivnictvo a spravu registratury — idealne takého,
ktory by sa mohol ¢o najskor habilitovat’ (podmienka zo strany fakulty je titul PhD.).

Podl'a planu odovzdal J. Sedivy na zagiatku septembra 2019 kompletné podklady
pre inauguracny proces. Jeho inaugura¢nd prednéska pred vedeckou radou fakulty sa
uskuto¢nila 28. novembra 2019 (téma: Stredoveké epigrafické texty ako indikdtory
urovne pisomnej kultury) a prednaska pred vedeckou radou univerzity sa mala konat’
9. marca 2020. No pandémia zasiahla aj v tomto bode a prednaska bola posunuta
0 tri mesiace na 8. juna 2020. J. Sedivy vyborny vysledok z fakultnej vedeckej rady
obhdjil, ¢im sa de facto proces ukoncil a ¢aké sa len na ziiradovanie dokumentov na
ministerstve a na odovzdanie dekrétu prezidentkou SR. Preto bol na fakulte vypisa-
ny konkurz na funkéné miesto profesora, ktoré obsadil J. Sedivy. V tomto duchu
boli Slovenskej akredita¢nej agenture pre VS poslané aj podklady tykajuce sa vyme-
ny garantov. Vymenu odobrila nésledne pracovna komisia akreditacnej agentiry
SAAVS zlozen z odbornikov. AZ za¢iatkom septembra 2020 sa univerzita a s fiou
fakulta a katedra dozvedeli prekvapivé rozhodnutie najvyssicho organu SAAVS —
jej vykonnej rady, ktord nesystémovym rozhodnutim na jednej strane uznala uz de
facto (hoci este nie de iure) profestiru J. Sedivého a akreditovala §tidium archivnic-
tva v 1. aj 2. stupni, ako aj Studium pomocnych vied historickych v 3. stupni
vysokoskolského Stadia — dokonca na dobu neur¢ita (,,bez obmedzenia®) — no na
druhej strane odobrala univerzite prava uskuto¢fiovat’ habilitané a inauguraéné
konanie v odbore pomocné vedy historické. Je to rozhodnutie nielen nesystémové,
ale aj otazne — vzhl'adom na 3-mesa¢né oddialenie vSetkych procesov v inaugura-
ciach kvoli pandémii mohla komisia zvazit' a podniknut’ kroky, aby sa dali jej roz-
hodnutia o tak isti dobu odloZit,, ¢im by usetrila katedre zbyto¢né ,,papierovanie.
Po obdrzani dekrétu z rak prezidentky totiz katedra planuje ¢o najskor poziadat
0 navrat prav, ale Cas, ktory by jej ¢lenovia mohli venovat’ zlepSovaniu vyucby alebo
vedeckym vystupom, budi musiet’ obetovat’ priprave spisov.
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Vedecké aktivity

Excelentny vedecky vyskum si vyZaduje tvorbu vé¢sich timov pracujucich na rie-
$eni jedného problému. Vzhl'adom na maly pocet ¢lenov katedry a ich vel'mi odlisnu
vedecku profilaciu (ktora je vSak potrebna pre pokrytie ¢o najvacsiecho mnozstva
kurzov) je vytvaranie takychto timov naro¢né. V zasade funguju dva timy vytvorené
vd’aka podpore Agentiry na podporu vyskumu a vyvoja (APVV). Prvy pokracuje
v epigrafickom vyskume (CIS — Corpus inscriptionum Slovaciae — J. Sedivy,
F. Gahér, participacia F. Federmayera a M. Thurza, vysledkom st 2 edi¢né rady:
I. rad — monografie: Il. rad — edicie). Postanticka epigrafia sa rozvija aj vd’aka za-
vereCnym pracam (aj dve z 8 dizertacnych tém su orientované na epigrafiu). Druhy
tim, vedeny ¢lenom katedry, tvori skupina venujuca sa topografickému vyskumu
Bratislavy (J. Sedivy, F. Federmayer, J. Valo a vedecko-vyskumny zamestnanec
J. Vyhnanek v spolupraci s dennymi doktorandmi, ako aj dobrovolnikmi z radov
verejnosti). Spolu so spoluriesitelskou katedrou historie na UPJS (prof. Paedr. Mar-
tin Pekar, PhD., Mgr. Peter Fedoré¢ak, PhD., prof. PhDr. Cubica Kaminska, DrSc.,
Mgr. Drahoslav Magdosko, PhD., PhDr. Lucia Tokarova, PhD.) pracuji na projekte
APVYV: Komplexny pamdt’ovy portdl a historicky atlas miest Slovenska. Vystupom
by mali byt’ prvé dva historické atlasy miest SR (Bratislava a Kosice), ako aj online-
portal s tromi zdkladnymi funkcionalitami — historickej encyklopédie, databadzy
a kartografického zobrazenia. Od prazdnin 2020 doslo aj k dohode s kolegami na
Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici, ktori zacali spolupracovat’ na portali
PamMap/Banska Bystrica. V §tadiu priprav su i d’alSie lokalne portaly (projekt je
otvoreny aj pre dalSie vedecké, univerzitné ¢i pamidtové pracoviska). Na konci
hodnoteného roka obsahoval uz vySe 45 000 digitalizatov a viac nez 1 500 odbor-
nych hesiel. Za zmienku v tejto suvislosti stoji, Ze prostrednictvom portalu zverejnili
slovenské archivy uz vySe 7 500 jednotiek (archivnych dokumentov). Zatial' ide
predovsetkym o pramene zo zbierok a dokumenty obrazového charakteru (fotogra-
fie). Spolupraca prebieha vécsinou tak, Ze archivy poskytni material, ten je bud’
nimi alebo timom z jednej ¢i druhej univerzity zdigitalizovany a zamestnanci univer-
zitného timu ho potom opisuji (dodavaji k digitalizitom metadata a umiestiujt ich
na verejne pristupny portal). Takymto spdsobom sa zatial’ zapojil Archiv Pamiatko-
vého uradu SR, Statny archiv v Kogiciach a Archiv mesta Bratislavy. Vd'aka pocho-
peniu odboru archivov a registratir MV SR moézu byt na portali zverejiiované aj
digitalizaty slovacikalnych pisomnosti zo Statnych archivov, ktoré dokumentuje
APVV-tim prof. Martina Homzu (najmi slovacika z archivov na Spisi a v Sarisi).
Pre archivarov moze byt zaujimavé, ze portal spristupniuje aj archivy v sukromnom
vlastnictve (osobné ¢i rodinné fondy priamo u pdvodcov) alebo zbierky dokumentov
vytvorené dlhodobou zberatel'skou ¢innostou (napr. pohl'adnice).

Hovori sa, ze kralovnou PVH je diplomatika. Z tejto oblasti katedra pokracuje
Vv rade edicii historickych pisomnych pramenov z Bratislavy a jej okolia (Documen-
ta Posoniensia). Po prvom zvizku (2018 Rastislav Luz publikoval hospodarske
registre Bratislavskej kapituly) vydal v roku 2019 Balazs Csiba (FiF UK) a Marian
Babirat (SA BA) ediciu listin rodu Kondé ulozent a pristupnt v Statnom archive
Vv Bratislave. Aj na tomto mieste d’akujem za ustretovost’ riaditel'ke archivu PhDr.
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Lenke Pavlikovej, PhD. a podobne ako PamMap, aj rad Documenta Posoniensia je
otvoreny pre d’alSie archivy ¢i autorov, ktori maji material vhodny na ediciu.

Katedra (J. Sedivy a J. Valo) vydala zbornik z &esko-slovenskej konferencie For-
my a premeny diplomatickej produkcie v novoveku. Po prvom stretnuti (2016,
z neho je zbornik) sa d’alSie stretnutia konali v roku 2017 v Brne (zbornik v pri-
prave), v roku 2018 v Prahe (zbornik vySiel na za¢iatku 2019) a v roku 2019 v Hrad-
ci Kralové (zbornik sa pripravuje). Jednym z najdlhsie vychadzajucich zbornikov
s historickou tematikou na Slovensku je i fakultny zbornik Historica, na ktorého
vydavani sa obvykle podiel'aju aj katedry slovenskych a v§eobecnych dejin. S vroce-
nim 2019 vychadza jubilejny 50. ro¢nik venovany 60. narodeninam J. Rohaca a vo
finalnej faze je priprava 51. ro¢nika k jubileu L. Sokolovského. Existuji uvahy (aj
spolupracujucich historickych katedier) o prechode tohto periodika od d’al§ich ro¢ni-
kov na format vedeckého casopisu.

Z individualnych publikécii sa urodilo najmé J. Sedivému, ktory v uplynulom
roku vydal monografiu 0 nemeckej stredovekej pisomnej kultire na nasom tzemi
(Beitrdge zur mittelalterlichen deutschsprachigen Schriftkultur 1), skripta k latinskej
paleografii | a II, vel’ku porovnavaciu $tadiu k vyvoju radnic v Ceskom kralovstve,
podunajskom Rakusku a Uhorsku (Mittelalterliche Rathduser im mittleren Donau-
gebiet. Von Rdumen der ortlichen Eliten Zu Symbolen der stddtischen Massen) ako
vystup z medzinarodného kongresu urbannych historikov v Krakove, $tadiu z kon-
ferencie vo Viedni o mestskych elitich v neskorostredovekej Bratislave, $tadiu
v prestiznom talianskom medievistickom ¢asopise Reti Medievali Rivista o spristup-
novani (kuridlnych) pramenov na Slovensku a §tidiu v graficky inovativne spraco-
vanej monografii Kniha hodiniek Ilony Andrdssyovej : klenot flamskej gotickej
miniaziry. Plnil si povinnosti vyplyvajuce z funkcie ¢lena CIPL (Comité inter-
national de paléographie latine), CID (Commission Internationale de Diplomatique)
a CIHV (Commission Internationale pur I’Histoire des Villes), Slovenského ndrod-
ného komitétu historikov pri HU SAV (od 2016), Vedeckej archivnej rady pri MV
SR (od 2018). V uplynulom roku bol zvoleny do vedeckej rady FiF UK a HU SAV
(znovuzvoleny), ako aj do odborovej komisie pre doktorandské Stidium historie na
UKF v Nitre a v Hradci Kralové. Velka ¢ast’ svojho ¢asu i prostriedkov venoval
(najma v letnom semestri) pamétovému portalu www.PamMap.sk.

Frederik Federmayer okrem spoluprace na historickej topografii Bratislavy
(APVV 2017 — 2021 — J. Sedivy) pracoval aj na vlastnom grante VEGA (Vyvoj
rodovej heraldiky v obdobi raného novoveku, 2018 — 2020). V ulohe spoluriesitel’a
sa publika¢ne podielaj aj na grante APVV Spolocnost’ raného novoveku — identity,
konflikty, interakcie (hlavny riesitel HU SAV). Publikoval monografiu Zbierka
erbovych pecati. Pecat ako pramen heraldiky a genealogie I (2019 — dostupna
online na Academia.edu). Vysli mu i dve $tadie: v Historickych Studidch publikoval
text Pecat’ Katariny Palffyovej z roku 1563 a najnovsie poznatky o erbe Palffyovcov
a v Ceskom periodiku Genealogické a heraldické informace vySla §tadia Album
marianskeho bratstva pri jezuitskom kolégiu v Presporku — prosopograficky pramen
k vyskumu spolocenskych elit uhorskej metropoly. Redigoval periodikum WOCH,
Rocenka pre genealogiu a regionadlne dejiny Bratislavy.
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Zuzana Nemcova sa zameriavala na novoveké obdobie (¢i uz vo vyvoji jednotli-
vych PVH alebo v regionalnych dejinach). Podielala sa na obecnej monografii Deji-
ny obce Dubovd, ako aj na §tadii v karentovanom Historickom ¢asopise (Valentin
Manckovi¢ — uhorsky tlaciar v 16. storoci). Tlaéiarovi Manckovi¢ovi bola venovana
tiez Stadia Valentin Mantskovit a Polish-born priter in sixteenth-century Hungary
publikovana v Pol'sku (Roczniki Biblioteczne).

Leon Sokolovsky sa dlhodobo venuje problematike dejin spravy a niektorym po-
mocnym vedam historickym (najmé heraldike), ako aj regionalnym dejindm (predo-
vsetkym Malohontu). V uplynulom roku publikoval niekol’ko mensich odbornych
textov (Kokavské zvesti) a studiu Latinské ndpisy na budovich Rimavskej Soboty
v zborniku Gemer-Malohont. Ako hlavny zostavovatel’ pracoval najmé na kolektiv-
nej monografii Hrnciarsky region Malohontu.

Juraj Rohac sa venoval diplomatike a regionalnym dejindm. V uplynulom aka-
demickom roku pocas Dni eurdpskeho kultirneho dediCstva v ramci cyklu predna-
Sok O Trnave pod vezou vystupil s referatom Spolu a proti sebe, v dobrom i zlom —
spoluZitie narodnosti a konfesii v Trnave v obdobi feudalizmu (16. 9. 2019) a bol
¢lenom Vedeckého vyboru vedeckej konferencie Kultiirne dedicstvo 2019 — Divadlo
v Umeni/Umenie v divadle (30. 9. 2019).

Jan Valo bol v uplynulom roku zapojeny do projektu APVV, pre ktory mal pri-
pravit zoznam vhodnych mapovych podkladov. Participoval aj na pripravovanej
monografii Hrnciarsky region Malohontu, ktorej hlavny editor je L. Sokolovsky.
Finalizoval zostavovanie troch zbornikov: Mesto a jeho historicka krajina (2020),
Formy a premeny diplomatickej produkcie v novoveku | (2019, spolo¢ne s J. Sedi-
vym), Zbornik FiF UK HISTORICA L (2019). Editorsky sa podielal na zborniku
Studentskych prac Virtute et exemplo, ktory bol venovany jubilujiicemu profesorovi
Leonovi Sokolovskému (2020). V redakciach alebo v tlaci ma Studie venované
¢innosti Branislava Varsika ako inSpektora archivov a kniznic, ako aj pisomnej pro-
dukcii Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. Posudzoval $tadiu
do obnovenej Slovenskej archivistiky a recenzoval konferen¢ny zbornik Krdlovstvo
Jjedného jazyka a mravu je biedne a slabé (vydavatelom je Archiv SAV).?

Zahranicné kontakty katedry

Vztahy s mimoslovenskymi institiciami koordinoval J. Sedivy ako katedrovy
ERASMUS-koordinator. Z hladiska zaujmu $tudentov dominuju ¢eské univerzity
(uzavreté Erasmus zmluvy mame s Brnom, Ostravou, Hradcom Kralové). V uplynu-
lom roku sa zo $tudentov katedry zG&astnil semestralneho pobytu (ktory si predizil
na oba semestre) kolega z 3. ro¢nika Adam Gregor. Naopak k nam v akademickom
roku 2019-20 zavital doc. Mgr. David Kalhous, Ph.D. z Brna a planovany pobyt
doc. PhDr. Zbyika Svitaka, CSc. z Brna sa uz kvoli pandémii neuskutoénil. Mimo
programu ERASMUS bol J. Sedivy pozvany od 7. do 14. septembra 2019, aby
blokovym spdsobom realizoval prednaskovy kurz o slovenskych dejinach a historic-

3 Kompletni publika¢nu ¢innost’ ¢lenov katedry a jej dennych doktorandov s vrocenim 2019
mozno najst’ v elektronickej evidencii publikacnej ¢innosti UK — https://alis.uniba.sk:8444/
search/query?match_1=PHRASE&field_1=authid&term_1=1072854&theme=EPC.
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kych pramenoch na Univerzite v Regensburgu (BRD). Katedra mala mat’ zastupenie
aj na august 2020 pripravovanom kongrese Medzinarodnej komisie pre diplomatiku
(J. Sedivy), no kongres bol pre pandémiu presunuty o rok neskor.

Medzinarodny rozmer pre naSich Studentov mala i takmer tyzdiiova letna $kola
kodikologie v rakuskom Klosterneuburgu, ktoru od 2. do 6. septembra 2019 zorga-
nizovala katedra (J. Sedivy) a sesterska katedra slovenskych dejin (Mgr. Stanislava
Kuzmova, MA, PhD.) v spolupraci s rakuskymi partnermi (Universitdt Wien, Stift
Klosterneuburg, Osterreichische Nationalbibliothek). Letnej $koly sa zcastnilo 8
Studentov zo Slovenska (z toho jedna $tudujuca v Brne a druha v Olomouci) a 8 Stu-
dentov z Rakiiska (jedna zahrani¢na z Ciny). Prednasali im pozvani odbornici zo
Slovenska, Rakuska, ale aj Ciech, Mad’arska a Franctizska.J. Sedivy sa mal v maji
2020 zucastnit’ podobne;j letnej skoly na Ukrajine, no ta sa kvoli pandémii nekonala.

Zo zahrani¢nych aktivit vedeckého charakteru mozno spomenut zapojenie sa
katedry do celoeurdpskeho projektu Time Machine, ktory sa uchadzal o miliardova
podporu v ramci tzv. vlajkovych lodi eurépskeho vyskumu. Projekt sa dostal az do
najvyssieho kola, no napokon nebol podporeny. Zo zahraniénych konferencii s ucas-
tou Clenov katedry mozno spomenit’ zasadnutie Spdtmittelalter in landesherrlichen
Kanzleien Mitteleuropas: neue Wege — alte Traditionen (5. — 6. XI. 2019, Usti nad
Labem), kde J. Sedivy viedol jedno zasadnutie a nasledne recenzoval zbornik. Ten
isty sa zacastnil aj kazdoro¢nej konferencie k tematike sepulkralii a epigrafie v Pra-
he (6. XI. 2019, Epigraphica et Sepulcralia, Praha) s prispevkom o semiliteralite na
najstarsich sepulkraliach z nasho tzemia. Ten isty bol zvoleny za ¢lena Osterreichi-
scher Arbeitskreis fiir Stadtgeschichtsforschung vo Viedni.

Vseobecne mozno uplynuly akademicky rok hodnotit” ako turbulentny. (Docasné)
zniZenie poctu ¢lenov katedry, prechod na distanénu vyucbu, Skrtnutie finanénych
uspor katedry, znizovanie osobnych ohodnoteni v dosledku vypadkov prijmov uni-
verzity kvoli pandémii a najméd uspe$na inauguracia, ktor sa v8ak kvoli pandémii
nepodarilo v¢as dotiahnut’ aj do ,,papierovej podoby* — to vSetko nepridalo ¢lenom
katedry na pocite stability, ktora je pre rozvoj kazdého odboru potrebna. Na druhej
strane vSak akreditovanie vSetkych troch stupiiov Studia na neobmedzent dobu,
pozitivna spolupraca s archivmi, uzavretie dlhodobej zmluvy s odborom archivov
a registratur, ale aj mierne stupajuci pocet a kvalita Studentov davajua ¢lenom katedry
i optimistické vyhliadky do budtcnosti. Zaujemcov o aktualne informacie o vyvoji
na katedre pozyvame sledovat’ katedrovy facebookovy profil, resp. web-stranku.

Juraj Sedivy akolegovia

Katedra archivnictva a PVH
Filozofickej fakulty

Univerzity Komenského v Bratislave
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KATEDRA ARCHIVNICTVA
A POMOCNYCH VIED HISTORICKYCH
INSTITUTU HISTORIE FILOZOFICKE] FAKULTY
PRESOVSKE] UNIVERZITY V PRESOVE
V AKADEMICKOM ROKU 2019/2020

V akademickom roku 2019/2020 katedra archivnictva a pomocnych vied historic-
kych (d’alej len KAaPVH) posobila rovnako ako v predchadzajucom obdobi ako
jedna zo Styroch katedier Institatu histérie (d’alej len TH) na Filozofickej fakulte Pre-
Sovskej univerzity (d’alej len FF PU)" a nedoslo ani k va¢§im personalnym zmenam
na poziciach tvorivych pracovnikov (3) v ramci katedry — doc. PhDr. Miloslava
Bodnarova, CSc., doc. Mgr. Marcela Domenova, PhD., Mgr. Julia Kotrusova, PhD.
Dve z nich pritom uspesne presli v jili 2020 vyberovym konanim a doslo k predize-
niu pracovnych zmlav pre akademicky rok 2020/2021.2 Podobne zmeny nenastali
ani na poste garantov $tudijného programu archivnictvo® (oéakavame zmenu po od-
chode jednej (ko)garantky do starobného dochodku v roku 2020%). Katedru viedla
Marcela Domenova, ktora zastava aj funkciu zastupkyne riaditel'a IH. Katedra ne-
mala aktudlne interného ani externého doktoranda (3. stupen Studia, philosophiae
doctor) a neziska ho ani pre nasledujuci akademicky rok, hoci zaujem zo strany
uchadzacov bol,”> a miesto by aj kvoli personalnej poddimenzovanosti a priprave
potencialneho kolegu pre odbor bolo vhodné.

Clenky katedry sa aj v danom akademickom roku aktivne zii¢astiiovali na viace-
rych vedeckych konferenciach na Slovensku i v zahranici (Pol'sko, Mad’arsko), vy-
kazovali expertiznu, recenznti a posudzovatel'ski ¢innost’. Publika¢na ¢i editorska
¢innost® korespondovala s ich profilaciou a zapojenim sa do rieSenia vedecko-
vyskumnych projektov, na ktorych participovali ako hlavni riesitelia (1) alebo ako
spoluriesitelia (4). V danom akademickom roku sa ¢lenovia katedry podielali na rie-
Seni projektov,” napr. VEGA 1/0736/18 Premeny hospoddrskeho, spolocenského,
konfesiondlneho a kultirneho vyvinu zemepanskych miest a mesteciek na vizemi vy-

[N

Pozri: https://www.unipo.sk/filozoficka-fakulta/instituty-fakulty/ih/.

Miloslava Bodnarova na 1 rok, Julia Kotrusova na 2 roky.

Studijny odbor: historické vedy, $tudijny program: archivnictvo. Garant magisterského stupiia
§tadia je prof. PhDr. Peter Svorc, CSc.

*1de o p. doc. PhDr. Libusu Frankovua, CSc. garantku pre bakalarsky stupeti $tadia.

° Napriek prijimacim pohovorom, rozhodujiicim faktorom pre neprijatie na doktorandské $tu-
dium bolo rozhodnutie Slovenskej akreditanej agentiry pre vysoké skolstvo, ktora pozastavila
uskuto¢novanie doktorandského §tadia pre Studijny odbor: historické vedy, Studijny program:
slovenské dejiny — 3. stupeni vysokoskolského stadia, kod: 3951 (od 1. 9. 2020).

Prehlad publikaénej ¢innosti pozri na internete: https://www.pulib.sk/web/kniznica/epc/ alebo
v periodiku Forum archivarov.

Sem sa radi aj projekt Centrum excelentnosti sociohistorického a kultiirnohistorického vyskumu
na PreSovskej univerzite v PreSove (Bodnarova).

w N
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chodného Slovenska v 17. — 19. storoc¢i (Bodnarova); VEGA ¢. 1/0651/19 Pramene
K cirkevnym a duchovnym dejinam vychodného Slovenska (Domenova, Kotrusova,
Kaletova); VEGA ¢&. 1/0477/20 Pramene k dejinam cirkvi na Slovensku v ranom
novoveku (Domenova), APVV-19-0058 Multietnicita a multikonfesionalita a ich
vplyv na spolocensky, politicky a kulturny vyvoj okrajovych oblasti v prvej polovici
20. storocia (na priklade vychodného Slovenska a Podkarpatskej Rusi) (Domenova).
Clenky katedry st aj ¢lenkami redakénych rad periodik® viacerych vednoodboro-
vych, profesijnych zdruzeni.®

Katedra zabezpecovala dominantne vyucbu jednotlivych disciplin na Studijnom
programe archivnictvo na bakalarskom (3-ro¢ny) i magisterskom (2-ro¢ny) stupni
$tadia realizovaného len v dennej forme $tudia. Konkrétne mozno uviest mena
a jednotlivé discipliny: M. Bodnarova (ZS: Archivnictvo II, Dejiny archivnictva do
roku 1954, Novoveka diplomatika 2, Diplomaticka kritika pisomnosti 1, Vydavatelia
pisomnosti v Uhorsku do roku 1848, Pisomna produkcia hodnovernych miest
v Uhorsku (seminar), Archivny manazment; LS: Dejiny archivnictva po roku 1954,
Vseobecna diplomatika, Diplomaticka kritika pisomnosti 2, Ochrana a vyuZivanie
archivnych dokumentov), M. Domenova (ZS: Uvod do $tudia pomocnych vied
historickych a archivnictva, Paleografia, Paleograficky seminar 1, Epigrafia
a kodikologia, Numizmatika a metrologia; LS: Informatika pre archivarov, Paleogra-
ficky seminar 2 a 4, Novolatinské texty), J. Kotrusova (ZS: Dejiny archivnictva do
roku 1954 (seminar), Chronoldgia, Heraldika, sfragistika a genealogia, Nauka o pra-
menoch, Dejiny spravy III, Archivnictvo II. (Seminar); LS: Dejiny archivnictva po
roku 1954 (seminar), Specifické sposoby datovania v Uhorsku). V ramci zabezpede-
nia niektorych relevantnych disciplin participovali aj ini kolegovia z IH™ a interna
doktorandka, archivarka Mgr. Maria Kaletova' (seminare ako: ZS: Heraldika,
genealogia a sfragistika, Epigrafia a kodikologia, Uvod do §tudia pomocnych vied
historickych a archivnictva, Novoveka diplomatika 2; LS: Archivnictvo III., VSe-
obecna diplomatika). Dalsie discipliny z oblasti dejin, jazykov atd’. zabezpe&ovali
Standardne kolegovia z inych instittov/pracovisk PreSovskej univerzity.*? Okrem
toho Clenky katedry zabezpeCovali vyucbu aj na inych Studijnych programoch
(najmi PVH) na IH, a to histéria (1. a 2. stupeii)*® a kultirne dediéstvo (1. stupefi).™

® Annales historici Pressovienses (Domenova, Bodnarova), Historica ecclesiastica (Bodnarova),
zbornikov — Spolo¢nost’ a dejiny (Domenova, Bodnarova) na Slovensku a v cudzine napr.
Kudgj: Casopis pro kulturni d&jiny (Domenova).

Spolo¢nost’ slovenskych archivarov (Bodnarova, Domenova, Kotrusova), Slovenska genea-
logicko-heraldicka spolo¢nost’ (Domenova), Slovenska historickd spolo¢nost’ (Domenova),
Dejepisny spolok v Kosiciach (Domenova), Historickd spolo¢nost’ kral'ovského mesta Presov
(Domenova), Spolok slovenskych knihovnikov a kniznic (Domenova).

Menovite doc. Mgr. Jan Adam, PhD., (Historicka demografia a historicka Statistika, Slovencina
v predspisovnom obdobi), doc. PaedDr. Patrik Derfinidk, PhD., (Historicka geografia).

Clenka katedry novovekych a najnovsich vieobecnych dejin. V ramci vednoodborovych profe-
sijnych zdruzeni ¢lenka SSA, Spisského dejepisného spolku.

Podobne ako to bolo aj v predoslych akademickych rokoch.

Napr. M. Bodnérové (Cinnost’ hodnovernych miest v stredoveku), M. Domenové (Paleografia
pre historikov, Pomocné vedy historické), J. Kotrusova (Vyvoj miest na tizemi Slovenska
v stredoveku, Dejiny spravy, Heraldika a genealogia).
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Ako pozitivum v ramci zaujmu o §tadium mozno v ZS 2019/2020 uviest fakt, ze
0 discipliny z programu archivnictvo (a to Paleografia, Epigrafia a kodikologia,
Paleograficky seminar 1, Dejiny spravy I — III) prejavili zaujem i zahrani¢ni Studenti
programu Erasmus+ z Francuzska (1) a Ceskej republiky (2), ktori ich aj uspesne
absolvovali. Rovnako aj zo strany nasich $tudentov bol prejaveny zaujem o Student-
ské mobility."

Priebeh, zabezpecenie LS 2019/20 sa dominantne niesol v znameni opatreni
spojenych s COVID-19, ¢o viedlo k diStan¢nej forme vyucby a jej presunu do online
priestoru a e-learningu, k e-mailovej komunikacii a individuadlnym konzultaciam.
Forma komunikécie ¢i vyu€ovacieho procesu sa viazala aj na moznosti a vyuZitie
prostriedkov, ktorymi disponuje Presovska univerzita.’® V tomto ¢ase sme sa stretli
s potrebou vécsieho poctu zdrojov, relevantnej literatury, skript, uéebnych textov
v elektronickej podobe (e-Books), ktoré by boli distribuované operativne podl'a po-
treby, pretoze aj jednotlivé kniZznice, fondové ¢i pamét'ové institiicie neboli v plnej
prevadzke, resp. niektoré neboli takpovediac pristupné, neposkytovali prezenéné/
absenéné sluzby v nosnom ¢ase trvania semestra. Pri poskytovani literatary a doku-
mentov potrebnych pre Stidium pedagdgovia Cerpali najméd zo svojich vlastnych,
pracovnych/priru¢nych kniznic (v ¢ase karantény a home office). Kladne hodnotime
aktivity a nové moznosti v samotnej lokalite Presov, ktoré ponuklo pracovisko Uni-
verzitna kniznica PreSovskej univerzity (dalej len UK PU) v Presove — E-knihy,"
ato aj v podobe digitdlnych dokumentov zamestnancov univerzity, ktoré boli do-
stupné v Digitalnej kniznici UK PU,*® alebo aj Statna vedecka kniZnica v Preove,
ktora zacala (zdarma) poskytovat’ skenovanie Casopiseckych ¢lankov podla autor-
ského prava,” ¢im sa k $tudentom dostala priebezne &ast’ literatiiry, ktora si neza-
bezpecili pred pandémiou. Pre pracu boli potrebné v ramei moznosti aj licencované
elektronické zdroje. Vyuzitelné — hoci séasti — boli i niektoré slovenské portaly.?
Ked’Ze digitalizacia a spristupiiovanie dokumentov (minimalne) na vlastnych web
strankach, portaloch v slovenskych archivoch (vyjmuc niektoré®) v porovnani
s cudzinou ,,pokrivkava®, pre pracu, vyskum i $tudium sa pouzivali najmd webovy

14 Napr. M. Domenova (Pomocné vedy historické, Dejiny kniznej kultiry, Heraldika a genealdgia
na Slovensku), J. Kotrusova (Archivy a archivna starostlivost’ na Slovensku, Slovenska mest-
ska a obecna heraldika).

Prikladom je Bec. Kristina Gburova, ktora v LS 2019/20 vycestovala na Univerzitu Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (CR), no $tudijny pobyt prerusil COVID-19.

Na PreSovskej univerzite bola mozna online podpora vyuéby v prostredi Moodle; v praxi bol
pouzity napr. MS Teams (Microsoft Teams v administracii Microsoft 365).

Aj v kontexte dodrzani vietkych Opatreni UVZ SR, Opatreni rektora Presovskej univerzity sa
poskytovala i ast’ sluZieb, pozri tiez E-knihy: https://ebook.pulib.sk/#/.

Pozri: https://www.pulib.sk/web/kniznica/strana/nazov/elektronicke-dokumenty.

Resp. skenovanie Casti dokumentu, ¢lankov za istych podmienok. Aktualne od 15. 4. 2020.
Napr. http://www.memoria.sk/; http://dikda.eu/; https://www.slovakiana.sk/; http://www.pam
map.sk/ ai.

Napr. aj formou komunikécie a pristupu k badatelom ako Archiv Pamiatkového uradu SR,
Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice a i.
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priestor a moznosti zo zahrani¢nych zdrojov — kniznice,” archivy (Magyar Nemzeti
Levéltar a i.), portaly a databazy.”

Semester — vyucba pre nekonéiace roéniky sa prediZila (zo 7. méja do 15. juna),
rovnako skuskové obdobie (z 30. jina na 31. jula), aby sa umoznilo pripadné do-
konéenie vyucby aj vo forme prezencnej ¢i v podobe konzultacii a ¢o najbezproblé-
movejsie ukoncenie semestra pri dodrziavani vSetkych bezpe¢nostnych a hygienic-
kych opatreni. Stitne skusky sa realizovali v osobitne pripravenom rezime v riad-
nom junovom termine. Mozno poznamenat, ze sme sa stretli aj s nie vel'mi lichoti-
vymi postrehmi v ramci pedagogického procesu a v pristupe $tudentov k $tadiu,*
a to i pri tejto atypickej distan¢nej forme, kde sa vychadzalo studentom v ustrety.

Zabezpecenim a koordinaciou odbornej neucitel'skej praxe na troch Studijnych
programoch (archivnictvo, historia, kulturne dedic¢stvo) na IH FF PU v PreSove bola
poverena aj v LS 2019/20 M. Domenova. Odborna prax archivarov sa na bakalarom
stupni Stadia v 3. ro¢niku (rozsah 5 dni) a magisterskom stupni Studia v 1. rocniku
(rozsah 10 dni) a 2. ro¢niku (20 dni) realizovala vo viacerych institaciach, a to
V Archive PreSovskej univerzity v PreSove (Rektorat PreSovskej univerzity),
v Archive Gréckokatolickeho arcibiskupstva v PresSove, v Archive mesta Kosice, ale
aj v Zemplinskom muzeu v Michalovciach, v Slovenskom technickom muzeu — Na-
rodnej kulturnej pamiatke Solivar, v Sari§skom muzeu v Bardejove, v Zidovskej na-
bozenskej obci — Miizeu zidovskej kultiry a ortodoxnej synagoge, v Slovenskom na-
rodnom muzeu — Muzeu rusinskej kultury. Cast’ odbornej praxe sa viak musela
zrealizovat’ aj v distan¢nej forme, pripravenim uloh a prac pre dané institicie pre
koronavirus. Napriek tomu sa ju podarilo doriesit’ a uzavriet’ v tychto nepredvidatel-
nych a stazenych podmienkach. Jednotlivym S$tatutdrom, riaditelom, veducim, ako
aj odbornym kolegom touto cestou d’akujeme za spolupracu, ustretovost’, komuni-
kaciu a hl'adanie moznosti. Hoci bola napokon v LS Ramcova zmluva medzi MV
SR a FF PU v PreSove o vzajomnej spolupraci podpisana a bola predbezne dohod-
nutd aj odborna prax, k jej zrealizovaniu z viacerych dovodov v Statnom archive
Vv PreSove nedoslo, a to najmé v kontexte opatreni pre COVID-19, ktoré boli limitu-
juce v case vyucby v LS pre konciace ro¢niky. Preto sa pripravil alternativny
a zodpovedajuci program pre realizovanie odbornej praxe mimo Stitneho archivu
Vv Presove.

Hoci je o stadium S$pecifického programu archivnictvo zaujem, vidno pokles uz
pri realnom zépise Studentov, pripadne v postupnom zanechani §tidia, ktory zacina
byt dost’ citel'ny. Suvisi to aj s faktom, Ze Studenti nie s v plnej miere oboznameni
s obsahom a napliiou $tadia, pripadne stotozneni s faktom, Ze pracovisko pripravuje
v zakladoch Studentov do praxe, kde sa bez istych zruc¢nosti neuplatnia. Pocet Stu-
dentov na konci tohto akademického roka bol v ukazovateloch: 1. ro¢. ArchBe.: 1;
2. ro¢. ArchBc.: 0; 3. ro¢. ArchBc: 3; 1. ro¢. ArchMgr.: 4; 2. ro¢. ArchMgr: 1.

2 Napr. http://kramerius.nkp.cz/.

3 Napr. http://monasterium.net:8181/mom/home; https://www.arcanum.hu/hu/adt/; https://hunga
ricana.hu/hu/; http://www.manuscriptorium.com; https://books.google.com/?hl=sk a i.

2 v niektorych individudlnych pripadoch skupinach vyucba stagnovala najmi pre slabu aktivitu
Studentov, vyskytlo sa aj neplnenie si Gloh a terminov atd’.
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Pre vacsiu uplnost’ ¢innosti je potrebné uviest’, ze ¢lenky katedry boli skolitel-
kami i oponentkami zavere¢nych kvalifikaénych prac Studentov aj inych programov
na IH. V danom akademickom roku 2019/2020 boli $tatne zavere¢né skusky v riad-
nom termine v kon¢iacom roéniku na bakalarskom stupni §tadia, absolvovali ich dve
Studentky, obhdjili aj bakalarske prace na témy Anna Benova — Vysady o pouzivani
farby pecatného vosku pre mestd Presov a Levoca: diplomaticko-obsahova analyza
(3kolitel’ J. Kotrusova), Ema Giraskova — Kongregacné protokoly ako historicky
prameri (3kolitel’ M. Bodnarova).”® Obe absolventky boli prijaté na magisterské §ta-
dium. Na magisterskom stupni §tadia sa uspesne uskutocnila obhajoba zaverecnej
kvalifika¢nej prace a $tatna skuska u jednej Studentky — Denisa Gasparova — Panstvo
Cachtice v 20. rokoch 19. storocia (3kolitel M. Domenova).

Mozno konstatovat’, ze akademicky rok 2019/2020 bol pre pracovisko scasti vyz-
VOU a scasti odrazom reality, l'udského a systémového potencidlu, tedrie a praxe,
klasického verzus digitdlneho, ktoré bude pre budicnost Coraz ddlezitejSie a pre
tradi¢né humanitné odbory predstavuje do buducnosti vyzvu.

Marcela Domenova

Katedra archivnictva a PVH
Institatu historie Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v Presove

VEDECKA RADA SLOVENSKEHO NARODNEHO ARCHIVU
V ROKOCH 2018 A 2019

Vedecka rada Slovenského narodného archivu (d’alej len VR SNA) presla na jar
2018 viacerymi zmenami. Po nastupe Mgr. Ivana Tichého, PhD., do funkcie riadite-
l'a Slovenského narodného archivu (d’alej len SNA) boli vydané upravené Stanovy
a Rokovaci poriadok. Zaroven boli riadne vymenovani aj ¢lenovia rady, pricom
V porovnani s jej do¢asnym zlozenim z predoslého roka® doslo len k jednej zmene,
ked’ na miesto uvolnené po odchode PhDr. Vladimira Wolfshorndla do déchodku
nastpil Mgr. Rastislav Luz, ktory zaroven prevzal aj funkciu tajomnika rady.

V roku 2018 zvolala predsednicka VR SNA len jedno zasadnutie, ktoré sa konalo
6. aprila. V jeho ivode sa ¢lenom prihovoril I. Tichy a boli im odovzdané menova-
cie dekréty. Vedecka rada na tomto zasadnuti posudila pét archivnych pomdcok,
dve analyzy suborov archivnych dokumentov a dva projekty na spracovanie archiv-
neho suboru.

%% \/ nghradnom — augustovom termine sa Statne skusSky neuskutocnili, ked’ze dotknuty Student
nesplnil podmienky na ich absolvovanie.
Pozri LUZ, Rastislav. Vedecka rada Slovenského narodného archivu a jej ¢innost’ v roku 2017.
In Slovenska archivistika, 2020, ro¢. 50, ¢. 1, s. 258.
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Inventar Rod Nari, 1619 — 1911 predlozila Mgr. Petra Hagotiova. PhDr. Milan
MiSovi¢ vyslovil nazor, Ze priezvisko rodu treba uviest' v ndzve pomdcky najskor
v slovenskom tvare a potom v zatvorke v mad’arskom (resp. inom originalnom)
a toto uplatiiovat’ aj v d’alsej metodike vypractvania archivnych pomécok k fondom
rodov a panstiev, ako aj v celej evidencii archivnych fondov. Zavedenie tejto meto-
diky v celoslovenskom meradle bude potrebné najprv prerokovat na Metodicke;j
komisii OAR MV SR a nasledne vydat’ formou zavidzného opatrenia odboru archi-
vovV a registratur (d’alej len OAR).

Ciastkovy inventar Ministerstvo dopravy a verejmych prdic, Kabinet ministra
a Rezort Zeleznicny, (1938) 1939 — 1945 vypracovany V. Wolfshérndlom vyvolal
diskusiu o problematike registrov k archivnych poméckam. Mgr. Daniela Tvrdoiio-
va, PhD., informovala o stave spracovania fondu: fond ma 5 fondovych oddeleni,
pomdcka ma maly rozsah (46 s.) a vztahuje sa na prvé dve fondové oddelenia. Preto
navrhla vypracovanie registrov az po ukonceni spracovania celého fondu.
M. MiSovi¢ v tejto stvislosti na Ziadost’ predsednicky VR SNA poskytol komplex-
nejsie vysvetlenie povinnosti vyhotovovat’ registre v zavislosti od formy prislusnej
archivnej pomdcky: ak je pomdcka vypracovand v ISEA, registre sa nevypracuvaji;
ak je pomocka vypracovana v niektorej z aplikacii Bach-ProArchiv, registre sa ne-
vypracuvaji; ak je pomocka vypracovana v aplikaciach MS Office, vypracuvaju sa
povinne vsetky registre, ak je rozsah spracovaného archivneho celku vacsi ako
0,5 bm, ak je ale rozsah spracovaného archivneho celku mensi ako 0,5 bm, je vypra-
covanie registrov dobrovol'né.

Inventare Bansky rozhodcovsky sud v Bratislave, 1922 — 1935 (vypracovala Mgr.
Katarina Olajcova), Archiv Poverenictva vautra, 1945 — 1952 (1954) (Mgr. Alzbeta
Gabrikové) a Ceskoslovensky Cerveny kriz na Slovensku, 1922 — 1960 (Mgr. Maria
Filarskd) boli schvalené len s drobnymi, zvac¢sa technickymi pripomienkami.

Vedecka rada prerokovala aj analyzu suboru Uholné bane v Badine, ktory je ako
samostatny fond ulozeny v Slovenskom banskom archive v Banskej Stiavnici (dalej
len SBA). Z analyzy vyplynulo, Ze stibor vznikol umelo v roku 1969 v Podnikovom
archive n. p. Vel'kobaiia Handlova tak, ze podnikovy archivar vytriedil z iného exis-
tujaceho fondu dokumenty viazuce sa k prevadzke a cinnosti banského zavodu
(uhol'nej bane) v Badine. Autorka analyzy, Mgr. Janka Schillerova, navrhla zmenit’
nazov archivneho fondu na Union, a. s., tovareil na plech Zvolen, bansky zavod
v Badine (t.j. podl'a vlastnika predmetnych bani prevadzkujuceho zavod do roku
1929), archivne dokumenty do roku 1945 ponechat vo fonde ako posteriora,
a archivne dokumenty po roku 1945 z fondu vytriedit' a presunut’ do archivneho
fondu Velkobatia Handlova, n. p. v Handlovej. Vedecka rada odporucila vytriedit’
dokumenty vzniknuté po roku 1929, z vytriedenych dokumentov kreovat’ fond
Handlovské uhol'né bane, pévodny fond premenovat’ na Union, a. s., tovaren na
plech Zvolen, bansky zavod v Badine, upravit jeho Casovy rozsah, vypracovat
k nemu archivnu pomdcku a opétovne ju predlozit’ na posidenie VR SNA. Fond
spracuje Mgr. Tldik6 Hrtyan.

Material Analyza dodatocne ndjdenych dokumentov z fondu Bansky sud v Boci
predlozeny K. Olajcovou bol prijaty bez pripomienok.

248



Projekt spristupnenia archivneho fondu Slovensky bansky tirad v Bratislave, 1969
— 1992 predlozila Lenka Bacikova. Autorka navrhla vytvorit’ dve fondové oddelenia
(Registratarne pomdcky a Spisy) a spisy nasledne usporiadat’ podl'a vecného klIa¢a.
M. MisSovi¢ upozornil, ze do $truktiry fondu by sa mala premietnut’ organiza¢na
Struktura pévodcu. J. Schillerova vysvetlila, ze registratirne pomocky i spisy boli
vedené centralne, nezohladnovali vnutornt $truktiru pdvodcu, a preto vedecka rada
odporudila zmenit’ usporiadanie fondu systémom ,,roénik = registratirna pomocka +
spisy* a pokracovat’ v spracovani fondu.

Obdobné uznesenie prijala VR SNA aj k d’alSiemu prelozenému projektu spraco-
vania archivneho fondu Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, (1934) 1940 —
2004, 3. ¢ast' — obdobie 1980 — 1999 (predkladatelka I. Hrtyan).

V zéavere zasadnutia mali byt prerokované dva body Metodika tvorby archivnej
pomdocky — Tiraz a Metodika tvorby archivnej pomécky — Titulny list. Oba body boli
predsedni¢kou VR SNA presunuté na d’alSie zasadnutie. V kratkosti bol prerokova-
ny Plan vedeckej a vyskumnej cinnosti SNA na rok 2018. Vsetky oddelenia spresnili
udaje o garantoch vyskumnych uloh a OAR nevzniesol d’alSie poziadavky na
vyskumnu ¢innost’ archivov pre rok 2018. D. Tvrdofiova informovala o spristupneni
dalsieho ro¢nika (1934) dokumentov fondu Krajinsky urad v Bratislave formou
ciastkového inventara.

V roku 2019 zasadala VR SNA S$tyrikrat — v marci, juni, septembri a decembri.
Prvé zasadnutie sa konalo 29. marca, ako novy zastupca OAR sa na fiom zucastnil
Mgr. Jozef Pocisk.

Rada postdila archivnu pomocku Zbor poverenikov, f. odd. Urad predsednictva
Zboru poverenikov, f. pododd. Legislativne zdleZitosti, skup. Materialy zo schodzi
viddy CSR 1946 — 1948, ciastkovy inventar (autor R. Luz). Diskusia sa zamerala naj-
méi na nedostatky slovenskej archivnej terminologie, v ktorej neexistuje oznacenie
pri nizsiu rovinu nez je fondové pododdelenie. Problém spdsobuje najmé to, Ze
fondy SNA vznikli ¢innostou pdvodcov, ktori mali zloZiti organiza¢nu Struktiru
atri roviny (fond, fondové oddelenie a fondové pododdelenie) pri opise Struktiry
fondu nepostacuji. Terminy ako ,,vecna skupina“ alebo ,,agendova skupina“ nie st
Vv tomto pripade vhodné, kedZe aj na Stvrtej a d’alSej urovni este stile moze ist
0 organiza¢nl1 jednotku povodcu a nie jednotlivii agendu. VR SNA odporucila po-
uzit’ len termin ,,skupina“ a upozornila pritomné spoluautorky aktualne vznikajuceho
slovnika archivnej terminoldgie (Mgr. Erika Javo$ova, PhD., PhDr. Veronika Nova-
kova, PhD.) na potrebu riesit pomenovanie niZSich rovin usporiadania archivneho
fondu, optimalne aj konzultaciou s jazykovedcami.

V dalSom bode D. Tvrdoilové informovala o postupe prac na archivnom fonde
Krajinsky urad v Bratislave a plane na d’alSie obdobie. Vypracované boli d’al§ie dva
Ciastkové inventare: Krajinsky urad v Bratislave, f. odd. Administrativne oddelenia,
f. pododd. Organiza¢né utvary, Ro¢nik 1935 (kolektiv autorov) a Krajinsky urad
v Bratislave, f. odd. Administrativne oddelenia, f. pododd. Vecné stubory, skupina
Stavby Statnych a krajinskych budov, stavebny ruch — pozemné stavby (1910) 1928
— 1939 (1949) (autori Mgr. Michal Bartal a Mgr. Luka$ Repjak). Pomocky neschva-
I'uje VR SNA, pretoZe metodika spracovania sa nemeni a bola schvalena na zaciatku
spracovania.
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Mgr. Tajana Gerbocova predlozila na posudenie upravu projektu spracovania
archivneho fondu Verejnost proti nasiliu, 1989 — 1992. Oproti pévodnému projektu
ma namiesto troch planovanych fondovych oddeleni (Dokumenta¢ny material,
Plagaty a letaky vydané s logom, Plagaty a letadky z ulic a iny dokumenta¢ny mate-
ridl) vzniknut' jedno spolo¢né oddelenie nazvané Dokumentacny material 1988
(1989 — 1992), ¢im sa znefunk¢ni pdvodna pomdcka vypracovana Mgr. Mariou Mis-
trikovou, CSc., v roku 2010. Dokumenty tohto oddelenia nie je mozné datovat),
ateda ani rozdelit medzi prvé Styri fondové oddelenia, ktoré su vytvorené na
chronologickom principe. Tieto dokumenty nemaji zasadnt historicku hodnotu, ale
bude o0 ne zaujem pri priprave vystav a pod., preto je treba ich zachovat. Okrem
toho predkladatel’ka navrhla namiesto jedného inventara vypracovat’ Ciastkové in-
ventare pre kazdé fondové oddelenie a navrhla tiez pripojit osobny fond Milan
Galanda, ktory realne tvoria len dokumenty z ¢innosti VPN (dokumenty z ¢innosti
Poslaneckého klubu VPN v Slovenskej ndrodnej rade, poznamky k problematike
federacie, poznamky a stanovy poslaneckého klubu, rokovaci poriadok a dokumenty
Vyboru SNR pre spravodlivost’). Diskutovalo sa o problematike audio- a videodoku-
mentov vo fonde — SNA nema moznost’ dokumenty digitalizovat’ bez finanénej
odplaty, nebude ich teda mozné predkladat na Stadium. VR SNA odporucila
J. Pociskovi riesit’ tento problém celoplosne pre vsetky archivy cez OAR. Zmenu
projektu rada schvalila.

V poslednom bode rada prerokovala spravy o plneni vyskumnych tloh za rok
2018. E. Javosova za I. Tichého informovala, ze SNA sa podielal na rezortnej tilohe
Katalég k 100. vyrociu vzniku Ceskoslovenskej republiky, 50. vyrociu obrodného
procesu a 25. vyrociu vzniku Slovenskej republiky takto: k 100. vyro¢iu vypracoval
425 zaznamov (katalog bol vydany tlaou, pripravuje sa druhé vydanie), k 50. vyro-
¢iu 374 zaznamov (katalog je v tlaci) a k 25. vyrociu 338 zaznamov (katalog sa
pripravuje).

E. JavoSova a Ing. Alena Makova st ¢lenkami pracovnej skupiny na prepraco-
vanie a vydanie Archivneho terminologického slovnika. Na zaklade zachovaného
starsieho konceptu si ¢lenovia medzi sebou rozdelili jednotlivé kapitoly, resp. pod-
kapitoly: E. Javosova je spoluautorkou Kkapitoly ,,VVznik a spracovanie archivneho
fondu“, A. Makova sa v kapitole ,,Ochrana archivnych dokumentov* ujala podkapi-
toly ,,Preventivna ochrana, konzervovanie a reStaurovanie archivnych dokumentov*.
Prace sa zatial nachadzaju v Stddiu prepracovavania hesldra, ktoré by malo byt
ukoncené v roku 2019, a nasledne sa pristapi k prepracovaniu obsahu jednotlivych
hesiel.

E. JavoSova a Mgr. Miriam Kuzmikova z oddelenia spractivania archivnych
dokumentov I (dalej len OSAD 1) riesili vyskumnti Glohu Metodika spracuvania
osobnych archivnych fondov. Uskutoc¢nili zahrani¢nt pracovnu cestu do Prahy, kto-
rej cielom bolo Studium metodickych postupov a pravidiel spristupniovania osob-
nych archivnych fondov v archivoch CR. Pramefiom vyskumu boli archivne pomdc-
ky z ostatnych dvadsiatich rokov, okrem toho boli realizované konzultacie so sprav-
cami a spracovatel'mi osobnych fondov v archivoch.

M. Kuzmikova predlozila vysledky individualnej vyskumnej Glohy Proveniencia
neroztriedenych dokumentov rodu Pdlfi a urcenie ich fondovej prislusnosti. lde
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0 skupinu dokumentov s rozsahom 12 bm, ktora vznikla pri triedeni jednotlivych
fondov rodu Palfi v 60. a 80. rokoch 20. storo¢ia. Vysledkom je navrh na zaradenie
dokumentov do tychto archivnych fondov: Rod Palfi — ustredna sprava majetkov
malacke;j linie a Rod Palfi — panstvo Malacky (2 bm), Rod Palfi — ustredny palfiov-
sky archiv (1,3 bm), Uhorské kral'ovské ministerstvo vnutra v Budapesti (1 a. §.),
rozne rodové fondy a fondy panstiev (Erdddy, Esterhazi, Amade-Uchtritz, Karolyi,
Stummer, Zi¢i — spolu takmer 7 bm). Vytvorit' sa maju rodovy fond Coudenhove
(0,4 bm) a Zbierka knih a rukopisov rodu Palfi (1,15 bm). Fondovu prislusnost’ sa
nepodarilo urc¢it’ pri 0,2 bm dokumentov.

D. Tvrdotiova informovala, Ze vyskumna tGloha Rémsky holokaust sa nerealizo-
vala z dovodu nezaujmu spoluriesitel'a (Urad splnomocnenca vlady SR pre romske
komunity) a vyskumna tloha Migrdcia sa nerealizovala z ¢asovych dovodov —
oddelenie spractivania archivnych dokumentov II (dalej len OSAD II) sa s ohl'adom
na vyrocia v roku 2018 zasadnou mierou podiel'alo na priprave vystav a podobnych
akeii.

Mgr. Maria Sanikova a prom. hist. Maria Zsigmondova predlozili vysledky pia-
tich vyskumnych tloh za oddelenie sluZieb verejnosti (d’alej len OSV): Reorganiza-
cia a usporiadanie casopiseckého fondu kniznice SNA; Evidovanie kniznicného fon-
du kniznice SNA v programe EXCEL; Dopliianie iidajov klientskych zloziek v EA
Slovenska; Editovanie prirastkov, uprava ELAF a ich vyuZivanie v systéme
WinAFondy prostrednictvom EA Slovenska, V'yhodnotenie sucasného bddatel’ského
zaujmu a poziadaviek spravnej agendy. VR SNA 0 predstavenych ulohach viedla
dlhsiu diskusiu, z ktorej vyplynulo, Ze ich nie je mozné povazovat’ za vyskum ani za
vedecku ¢innost’, ked’Ze ide o beznu agendu oddelenia. Oddelenie ich ako vyskumné
ulohy vykazuje len preto, ze vo vykaze prace nie si iné vhodné kategorie, kam by
ich bolo mozné zaradit’. Rada odporudila veducej oddelenia, aby oslovila OAR s po-
ziadavkou na vytvorenie vicSieho priestoru pre $pecifikaciu ¢innosti archivnej kniz-
nice vo vykaze prace podobne, ako to v minulosti urobilo aj oddelenie ochrany
archivnych dokumentov (d’alej len OOAD).

Vysledky uloh za OOAD predstavila A. Makova. Projekt Kultirne dedicstvo
V knizniciach a archivoch v kontexte mikrobiologickej kontamindcie bol podany na
Agentaru pre podporu vyskumu a vyvoja, ¢aka sa na schvalenie a rozhodnutie o pri-
deleni finanénych prostriedkov. Ziadatel'om je Slovenska narodna kniznica, spolu-
riesitelmi s SNA a Ustav molekularnej biologie SAV. Projekt vychadza z potreby
diagnostikovat’ rizika a komplexne popisat’ sposoby ochrany §ité na mieru typu
a rozsahu mikrobiologickej kontamindcie knizni¢nych a archivnych institdcii spra-
vujucich objekty kultirneho dedicstva na papierovych nosi¢och. Projekt vytvori
dlhodobo vyuzite'né faktografické a metodologické podklady pre ochranu a konzer-
vaciu zbierok. Vyskum v ramci ulohy Stabilita pauzovacich papierov po aplikacii
klucelovych folii sa zaoberal pripravou lamina¢nych f6lii na baze derivatov celuldzy
— Klucelov rady M, G, H, E a troch druhov japonskych papierov. Sledovali sa
optické, mechanické a chemické vlastnosti tak pred starnutim, ako i v priebehu ume-
1ého starnutia. Vysledky s zhrnuté v zavereénej sprave a boli prezentované na kon-
ferencii CSTI 2018 i v zborniku z tejto konferencie. Uloha Sledovanie viastnosti
pauzovacich papierov v ochrannych obaloch z mylarovej folie je rozpracovana, ale
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nebolo mozné na nej d’alej pracovat, pretoze nebolo mozné realizovat’ proces ume-
1ého starnutia v klimatickej komore. Komora je od jesene 2018 nefunkéna a dopo-
sial’ sa nepodarilo zabezpecit’ jej opravu. Z rovnakého dévodu sa nepracovalo ani na
ulohe Spektrdlne charakteristiky zdaznamovych prostriedkov (UV_VIS NIR, XRF,
FTIR) a loha sa prestva na neuréito aj z dovodu absencie pracovnika na jej reali-
zaciu. Do tlace bola zaciatkom roka 2019 zadana publikacia Fixacné prostriedky pre
vodné konzervacné procesy.

Ing. Maria Mihokova informovala, Ze rieSenie vyskumnych uloh v SBA bolo
obmedzené pre prebichajicu rekonstrukciu budovy.

VR SNA vzala prednesené spravy o plneni vyskumnych tloh za rok 2018 na
vedomie a zaroveil ulozila predsedni¢ke VR SNA zaradit’ na d’al$ie zasadnutie bod
venovany problematike vyskumnej ¢innosti v SNA vo vSeobecnej rovine. V ramci
bodu sa ma prediskutovat’ a zadefinovat’, ktoré ¢innosti je mozné povazovat’ za vy-
skumnu ¢innost’, ktoré ¢innosti budi zahimané do planov prace a pod.

Nasledujuce zasadnutie sa konalo 21. juna 2019. Rade boli predlozené tri projekty
na spracovanie a spristupnenie archivnych suborov, $tyri archivne pomocky a do
programu boli zaradené aj body venované metodike tvorby archivnej pomocky
a problematike vyskumnej ¢innosti v SNA.

P. Hagotiova predlozila projekt vypracovany k archivnemu fondu Windischgritz
— Panstvo Jablonica (Korlat), 1546 — 1926. D. Tvrdoniova a R. Luz predstavili refe-
rat, ktory k projektu vypracovali so zaverom, Zze dokumenty zrejme tvoria jeden ce-
lok s dokumentmi zaradenymi do archivneho fondu Aponi z Oponic a Jablonice.
Oba fondy uloZené dnes v SNA vznikli rozdelenim povodného spoloéného archivu
rodov Aponi a Windischgritz, ktory bol uloZeny na zamku v Jablonici. K jeho roz-
deleniu na dve ¢asti doSlo len pre predaj samotnej Jablonice, pricom oba fondy sa
tykaji jedného panstva, ktoré¢ postupne vlastnili rody Aponi a Windischgritz. Oba
fondy na seba chronologicky nadvazuji a vzajomny vzt'ah tychto fondov si uvedo-
movali vSetky archivy, cez ktoré fondy prechadzali od roku 1934, s vynimkou
samotného SNA. D. Tvrdonova dalej upozornila, ze treba uvazovat minimalne
0 zmene nazvu fondu, ked’ze oficialny nazov pdvodcu bol ,,Riaditel'stvo windisch-
gritzovského velkostatku a lesny trad v Jablonici. Rovnako aj R. Luz pripomenul,
ze fond neobsahuje rodové pisomnosti a nie je dovod davat’ do jeho nazvu priezvis-
ko rodu. Panstva po revolucii 1848/49 zanikli a boli nahradené velkostatkami, a pre-
to v nazve treba akceptovat’ realny stav, najlepSie uvedenim oficialneho nazvu
poévodcu. Zastupkyne OSAD 1 so zmenou nazvu nesthlasili, pretoze oddelenie je
zvyknuté pouzivat’ termin ,,panstvo® bez ohladu na ndzov pdvodcu alebo redlny
pravny stav. VR SNA projekt neschvalila, navrhla ho dopracovat’ v zmysle urcenia
hranic archivneho fondu, vykonat podrobny prieskum proveniencie archivnych
dokumentov zaradenych do archivnych fondov ,,Aponi z Oponic a Jablonice*
a ,,Windischgritz — Panstvo Jablonica (Korlat)“, ktoré st ulozené v SNA, a tiez
archivneho fondu ,,Aponi z Oponic®, ktory je ulozeny v Statnom archive v Nitre
(dalej len SA NR).

Rozsiahlu diskusiu vyvolal projekt na spracovanie a spristupnenie Zbierky
atlasov, 16. stor. — 20. stor., ktory predlozila Mgr. Janka Hricovska. Podl'a projektu
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ma zbierka vzniknut’ vyberanim asi 370 atlasov z uz existujucich archivnych zbierok
a fondov, bez ohl'adu na povodcov. Pre viacerych ¢lenov problém predstavovalo
zahrnutie Zbierky map a atlasov Slovenskej kartografie a Zbierky map a planov
z archivu Slovenského narodného mizea v Martine (d’alej len SNM). Prva uvedena
zbierka vznikla z ¢innosti organizacie, ktorej fond spravuje OSAD |1, a jej zahrnu-
tim moéze dojst’ k naruseniu proveniencie, kedze mdze ist o autorské vytlacky
z vlastnej produkcie podniku. Druha spomenuta zbierka vznikla cielene v byvalom
Archive SNM. Vedecka rada odporucila preverit’ fondova prislusnost’ atlasov k fon-
du Slovenska kartografia (v sprave OSAD II), vycislit’ presné mnoZstvo a povod
vsetkych atlasov navrhnutych na zaradenie do vytvaranej archivnej zbierky a do-
plneny projekt opétovne predlozit’ na d’alsie zasadnutie.

Projekt na spracovanie a spristupnenie fondu Statna mincoviia v Alba lulii, 1719 —
1873 vypracovala K. Olajcova. Jeho sucastou je delimitacia dokumentov medzi
SBA a Archivom Mincovne Kremnica. Autorka tiez upozornila, ze v minulosti do-
Slo k vyradeniu niekol’kych ti¢tovnych knih z banskostiavnickej Casti fondu, priCom
pri Casti z nich iSlo o dokumenty spred roka 1850. V. Novakova namietala proti
navrhnutej Struktare usporiadania podla diplomatickych kategorii — je to desatrolia
prekonana metoda, pri ktorej sa oddel'uju stvisiace dokumenty (napr. actovné knihy
a ucty).

Kolektiv autorov M. Filarskd, T. Gerbocova a L. Repjak predlozil na posudenie
tri Ciastkové inventare k fondu Verejnost proti nasiliu, 1989 — 1993. T. Gerbocova
osvetlila niektoré osobitosti spracovania a problémy, ktoré museli spracovatelia
riesit’. Struktara archivneho fondu vychidza z organiza¢nej $truktury. Istou odchyl-
kou od provenien¢ného principu je ponechanie dokumentov vydavatel'stiev Archa
a Danubius vo fonde — z dévodu hektickej doby verejnost’ nerozliSovala adresata,
nie je mozné dokumenty vzniknuté z ¢innosti tychto organizacii jednoznaéne vy-
triedit’ ako samostatné archivne fondy. Organizacie boli uzko spojené a prepletené
persondlne, organiza¢ne a priestorovo s VPN. Pokial’ ide o kore$pondenciu adreso-
vani VPN, ta je vo fonde usporiadana chronologicky, problémom bolo zaradenie
nedatovanej korespondencie s rozsahom viac ako 40 Skatal. Tuto nebolo mozné
nijako vnutorne usporiadat’, ked’Ze okrem datumu ¢asto chybaji aj mena odosielate-
Pov (podstatna ¢ast’ je anonymna). K tvorbe inventarnych jednotiek sa pristupovalo
S ohl'adom na vyznam jednotlivych ¢asti fondu, bola aj snaha o zjednotenie Strukttiry
v jednotlivych fondovych oddeleniach (napr. poradie vecnych skupin v sekretaria-
toch), a vecnost’ je tu preto nadradena chronologii. V. Novakova pozadovala v Givo-
de upozornit, ze vo fonde boli ponechané aj dokumenty, ktoré nie je mozné povazo-
vat’ za archivne dokumenty (napr. knihy faktar, petiazné denniky a i.). I. Tichy
upozornil na problémy iného ako odborného charakteru, ktoré sa v suvislosti s fon-
dom vyskytli. Na SNA st vyvijané dva protichodné tlaky — tlak na spristupnenie zo
strany médii a badatelov a tlak proti spristupneniu kvoli ocakdvanym prirastkom od
zijucich predstavitelov VPN. Fond je citlivy politicky a aj z hladiska otazky
ochrany osobnych udajov, preto sa pristup k dokumentom bude osobitne riesit
v spolupraci s OAR. VR SNA schvalila predlozené inventare ako doCasné.

Dalsiu verziu inventara k fondu UNION a. s., tovdrei na plech vo Zvolene, ban-
sky zavod v Badine, (1872) 1893 — 1926 (1929) prezentovala M. Mihokova. Inventar
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vypracovala I. Hrtyan, ktora medzi¢asom ukongéila pracovny pomer v archive. Posu-
dzovatelia opatovne vzniesli zavazné pripomienky. Ked’ze ale pracovisko nema pra-
covnika, ktory by pripomienky posudzovatel'ov zapracoval, odlozilo sa dopracova-
nie pomocky na neurcito.

Planovany bod Metodika tvorby archivnej pomécky — zhrnutie sucasného stavu,
plan na dalsie obdobie predsednicka VR SNA opitovne stiahla z programu.

V zavereCnom bode Problematika vyskumnej cinnosti v SNA bol ¢lenom rady
predlozeny navrh internej smernice. Zasadnymi prvkami navrhu sa: z Ustavnej vy-
skumnej ¢innosti sa vypusta historicky vyskum okrem dejin pdvodcov, zostava len
v kategorii individualnej vyskumnej ¢innosti; zavadza sa systém hodnotenia publi-
kacii kategorie AGI (t. j. Sprava o vyrieSenych vedeckovyskumnych ulohach)
v spolupraci s VR SNA; zavadza sa povinnost’ dokladovat’ v publikovanom vystupe
uvedenie SNA ako pracoviska autora. Vedecka rada vzala navrh na vedomie a po-
ziadala o jeho opétovné predlozenie na nasledujucom zasadnuti so zapracovanim
pripadnych pripomienok, ktoré sa dovtedy vyskytnu.

Aj tretie zasadnutie, konané 27. septembra 2019, malo bohaty program. V uvode
bolo oznamené vymenovanie novych ¢lenov VR SNA: Mgr. Petra Konecného,
PhD., za SBA v Banskej Stiavnici a Mgr. Mareka Pucika, PhD., za OSV.

Prvé dva body programu sa tykali projektov, ktoré neboli schvalené na predoslom
zasadnuti. Upravenu verziu projektu na spracovanie a spristupnenie archivneho su-
boru Windischgrdtz — Panstvo Jablonica, (Korldt) 1546 — 1926 predlozila P. Hago-
fiova. Predstavila vysledky svojej analyzy, podla ktorej fondy ,,Aponi z Oponic*
(ulozeny v SA NR), ,, Aponi z Oponic a Jablonice* (ulozeny v SNA) a windisch-
gritzovsky fond panstva Jablonica (tiez v SNA) spolu napriek zjavnym prepojeniam
nesuvisia, boli len pévodne uloZzené na jednom mieste. Diskusiu vyvolalo radenie
fondovych oddeleni — podla projektu mali za sebou nasledovat’ v poradi ,,vlastné
pisomnosti panstva — pisomnosti starSich vlastnikov — pisomnosti nastupcu‘. R. Luz
a D. Tvrdofiova namietali proti nelogickosti tohto radenia. Dalgim problémom bolo
aj zachovanie dokumentov pravneho nastupcu vo fonde — mal by z nich byt’ vy-
tvoreny samostatny archivny fond alebo v pripade ich zachovania v tomto fonde ma
byt do eviden¢ného listu zavedeny aj druhy pdvodca. M. Kuzmikova namietala, Ze
tieto dokumenty vo fonde zostali len z dévodu ich malého mnozstva. Otvorila sa aj
otazka nazvu fondu. R. Luz opit’ pripomenul, Ze navrhnuty ndzov fondu v podobe
,Windischgriatz — Panstvo Jablonica“ nie je mozné povazovat’ za spravny, pretoze
povodca mal oficidlny ndzov ,,Riaditel'stvo windischgriatzovského velkostatku a les-
ny urad v Jablonici®, ktory sa vyskytuje na peciatkach aj hlavickovych papieroch.
Povodca pouzival svoj oficidlny nazov, bol prakticky ,.firmou“ a tu nie je mozné
dnes spitne premenovat’. V zmysle slovenskej archivnej metodiky je (az na vynim-
ky) posledny nazov poévodcu aj nazvom archivneho fondu, nevidi dévod na vytvore-
nie umelého nazvu, ktory pdvodca nikdy nepouzival. Okrem toho je z projektu zrej-
mé, ze vo fonde nie st zachované pisomnosti vsetkych zloziek velkostatku (napr.
registratura lichovaru a i.), ale len jeho riaditel'stva. Navrhnuty nazov preto nebude
zodpovedat’ obsahu fondu. Napriek tymto pripomienkam rada po hlasovani projekt
schvalila.
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Opitovne bol predloZeny aj projekt Zbierka atlasov, 16. stor. — 2002 (predklada-
tel’ka J. Hri¢ovska). Autorka projektu ho nedopracovala v zmysle poziadaviek vzne-
senych na predoslom zasadnuti — chybal zoznam vsetkych dotknutych fondov
a zbierok, ale aj informacia o presnom pocte atlasov v kazdom fonde alebo zbierke
(nova verzia namiesto povodnych asi 370 atlasov zahrnula uz asi 1 400 kusov), cel-
kové vyznenie projektu bolo zméato¢né. Autorka preverila vizbu Zbierky map a atla-
sov Slovenskej kartografie na fond Slovenska kartografia. Priame prepojenie na
registratiru sa nepodarilo najst, nasli sa zmienky o kniZnici podniku, ale nie je
zrejmé, ¢i do nej patrili aj mapy a atlasy. E. JavoSova preto navrhla do spracovania
zahrntit’ aj tito zbierku, aby mohla v SNA vzniknit’ otvorena a jedina Zbierka atla-
sov. R. Luz pripomienkoval navrhnuté usporiadanie — ak maji byt atlasy v zbierke
radené len chronologicky, nerozumie zmyslu vytvorenia troch skupin (do 1800,
1800 — 1918, po 1918). I. Tichy poukazal na nepraktickost’ chronologického radenia
z pohl'adu badatela a navrhol vytvorit’ vecné skupiny napr. podla krajin alebo pod.
VR SNA z uvedenych dévodov ani druhu verziu projektu neschvalila a poziadala
0 jeho dopracovanie.

T. Gerbocova predlozila projekty na spracovanie a spristupnenie archivnych si-
borov Poverenictvo Slovenskej narodnej rady pre potravindrsky priemysel, 1964 —
1967 a Komisia Slovenskej narodnej rady pre potravinarsky priemysel, 1964 — 1967.
Napriek podobnému nazvu a zdanlivému prepojeniu na SNR ide o Gplne samostatné
archivne fondy, ich spracovanie je dolezité, pretoze sa tym uzavrie spracovanie
suboru ,,malych“ poverenictiev z obdobia po roku 1960 a zostane spracovat’ ,,velké*
poverenictva z obdobia do roku 1960. VR SNA predlozené projekty schvalila s for-
malnymi pripomienkami.

D. Tvrdonova podala informaciu o dokonceni d’alSiecho zvazku ciastkového in-
ventara Krajinsky urad v Bratislave, fondové oddelenie Administrativne oddelenia,
fondové pododdelenie Organizacné utvary, rocnik 1936.

Pracovni¢ka SBA, K. Olajcova, predstavila inventar vypracovany k fondu Bansky
sud v Boci, 1558 — 1788. E. JavoSova odporucila autorke pri d’alsich poméckach ne-
uvadzat’ regesty vSetkych dokumentov, ale skor sumarne regesty. R. Luz naopak
pochvalil podrobné rozpisanie regestov vSetkych spisov, ¢o je dolezité aj pre prip.
budtcu digitalizaciu celého fondu, pri ktorej regest na Grovni skupiny alebo Skatule
nie je dostatocny. Pomocka bola schvalend s formalnymi pripomienkami.

Ciastkovy inventar Verejnost proti nasiliu, fondové oddelenie Dokumentacné od-
delenie 1989 — 1993 predstavila T. Gerbocova aj za spoluautorov M. Filarska
aL.Repjaka. D. Tvrdotiova ako vedica oddelenia spresnila, ze predkladana
pomdcka nie je verejna, trojrozmerné predmety sa nebudu predkladat’ do badatel'ne
a oCakava sa vicSie mnozstvo prirastkov v dosledku nadchadzajuceho vyrocia
Neznej revolicie. Autori zdovodnili podrobné €lenenie trojrozmernych predmetov
(s ohladom na réznorodost’ vytvorili viacero skupin aj za cenu, Ze V niektorych bude
len jedna inventarna jednotka) a problematické regesty tykajuce sa obrazovych
a zvukovych nahravok (archiv nema technické prostriedky a nebolo mozné zistit’
obsah nosi¢ov). Pomdcka bola schvalena s podmienkou zapracovat’ pripomienky.

Na tomto zasadnuti bol prerokovany bod Metodika tvorby archivnej pomécky —
sucasny stav, plan na dalsie obdobie. Clenom rady bol predlozeny finlny navrh
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tiraze, ktory obsahuje textovy navod na vypracovanie tiraZe a jej vzor. TirdZ ma po-
dla tohto materidlu obsahovat’ tieto polozky: nazov archivnej pomocky, znacka
archivneho stiboru, ¢asovy rozsah, evidencné ¢islo archivneho suboru, miesto uloze-
nia, typ archivnej pomocky, pocet evidencnych jednotiek, rozsah spristupnenych
archivnych dokumentov (v bm a zarovei pocet a typ ukladacich jednotiek), autor
archivnej pomdcky, pocet stran archivnej pombcky, posudzovatelia archivnej po-
mocky, informaciu o schvaleni pomocky VR SNA a coryright. Material tiez urcil
nalezitosti formalneho vyhotovenia (typ pisma a pod.). VR SNA ho schvalila s plat-
nostou do doby prijatia aktualizovanych celoslovenskych archivnych pravidiel
a predlozila ho riaditel'ovi SNA ako podklad na vydanie interného pokynu. E. Javo-
Sova vzapiti oznamila, ze OSAD I bude uvadzat' do tirdZe znacku fondu len ako
dobrovol'ny udaj. Ostatni ¢lenovia rady proti takému rozhodnutiu namietali, ked’ze
zmyslom predlozenych navrhov je zjednotit' vystupy vsetkych oddeleni a praco-
viska, aby SNA riesil veci jednotne, a preto navrh hovori o povinnosti uvadzat’ znac¢-
ku a nie 0 moznosti ju uvadzat’. Uvadzat’ znacku ma zmysel aj pre samotny archiv —
da badatelom navod ako citovat, dokumenty s pri jednotnych citdciach I'ahko
dohladatel'né. Aj na Skatule je vhodnejsie pisat’ znacky a nie celé nazvy fondov — na
problém ,,presytenosti archivnej $katule* upozoriioval v minulosti V. Wolfshorndl.
Pouzivat’ znacky je praktické aj v lokacnom plane. Predsednicka VR SNA preto dala
hlasovat’ o otdzke, ¢i uvaddzanie znaCky archivneho stiboru je povinnym udajom
tiraze archivnej pomocky. Vac¢sina ¢lenov rady hlasovala kladne.

Dalej bol predlozeny navrh titulného listu. Navrh bol zostaveny tak, aby vyhovo-
val potrebam vSetkych oddeleni a pracoviska. Titulny list ma podl'a materialu obsa-
hovat’ udaje: nazov archivu a prip. aj pracoviska, nadpis 1 (ndzov archivneho stiboru
v celom zneni bez skratiek), Casovy rozsah, nadpis 2 a prip. aj d’alSie nadpisy s ¢aso-
vymi rozsahmi (pre fondové oddelenia a pod.), typ pomocky, meno a priezvisko
spracovatel’a (bez titulov), miesto vydania a rok. Material tiez urcil nélezitosti for-
malneho vyhotovenia. Aj tento navrh VR SNA schvalila s platnost'ou do doby prija-
tia aktualizovanych celoslovenskych archivnych pravidiel a predlozila ho riaditel’'ovi
SNA ako podklad na vydanie interného pokynu.

Druhykrat bol do programu zaradeny bod Problematika vyskumnej cinnosti
v SNA. Prezentovana bola upravena smernica, ktora v porovnani s predoslou verziou
obsahuje nasledovné zmeny: do kategérii ustavnej vyskumnej ¢innosti bola doplne-
na predarchivna starostlivost’; individudlna vyskumna ¢innost” musi byt v sulade
s vyskumnymi zdmermi SNA; individualnu vyskumnt ¢innost’ schval'uje veduci od-
delenia len po konzultacii s riaditefom SNA; v ¢asti ,,VSeobecné zasady* sa namies-
to povinnosti odbornych zamestnancov predlozit’ projekt vyskumnej tlohy formula-
cia meni na ocakavanie predloZenia a je odstranend povinnost’ predlozit’ vytlacok
publikacie kvoli kontrole uvedenia pracoviska. VR SNA schvdlila predloZzeny navrh
rieSenia problematiky vyskumnej ¢innosti a predlozila ho riaditelovi SNA ako pod-
klad na vydanie interného pokynu.

V zavere zasadnutia E. JavoSova informovala, Ze Rimskokatolicka cirkev, Bis-
kupstvo Banska Bystrica poziadala o vratenie archivnych fondov cirkevného charak-
teru, medzi ktorymi je aj fond Hodnoverného miesta Turéianskeho konventu uloze-
ny v SNA. Archiv sa nestotoziuje s poziadavkou vratenia fondov hodnovernych
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miest cirkvi, pretoze cirkev nie je ich pdvodcom. Kapituly a konventy vykonavali
funkciu hodnovernych miest ako delegovanu pravomoc panovnika, teda $tatu, a ich
agenda bola de facto agendou verejnych notarstiev. K tejto problematike bola
v minulosti vypracovana aj pravna analyza, ale jej text SNA nema k dispozicii. VR
SNA vyjadrila presvedcenie, ze z hladiska dejin spravy boli hodnoverné miesta
organmi Statnej spravy a nie cirkevnymi institiciami, preto archivne fondy vznik-
nuté z ich ¢innosti treba povazovat’ za archivne fondy organov §tatnej moci.

Posledné, stvrté zasadnutie VR SNA v roku 2019 sa konalo 6. decembra. Pred-
sedni¢ka informovala o zmenach v zloZeni rady: bolo ukonéené ¢lenstvo V. Nova-
kovej z dovodu ukonéenia sluzobného pomeru v SA NR, pracovisko Archiv Sala.
Na toto miesto nebol menovany novy ¢len. Zaroven sa R. Luz vzdal funkcie tajom-
nika a ulohu prevzala M. Kuzmikova. Dalej informovala o vysledkoch rokovania
OAR s predstaviteI'mi Rimskokatolickej cirkvi, Biskupstva Banska Bystrica vo veci
vratenia archivnych fondov cirkevnej proveniencie, v pripade SNA konkrétne fondu
Hodnoverné miesto Tur¢ianskeho konventu. OAR oznamil SNA, Ze bolo dohodnuté
predizenie iischovy fondu o 3 roky. V pripade, e sa dovtedy podari fond digitalizo-
vat’, moze byt depozit ponechany v uschove SNA a Banskobystrickému biskupstvu
budi poskytnuté digitalne kopie dokumentov z predmetného fondu.

Na zasadnutie boli predloZzené dve archivne pomodcky, ktoré VR SNA schvalila
len s formalnymi pripomienkami. M. Bartal predstavil inventar Zdruzenie sloven-
skych dobrovolnikov z roku 1918/1919, 1929 — 1943. K. Olajcova ako nova spraco-
vatel’ka predlozila d’alSiu verziu inventara k fondu UNION, a. s., tovdreri na plech vo
Zvolene, bansky zavod v Badine, (1858) 1872 — 1929. Tato verzia bola aj schvélena.

Tretiu verziu projektu na spracovanie suboru Zbierka atlasov, 16. stor. — 2002
predlozila J. Hricovska. Opétovne sa opakovali problémy z predoslych verzii projek-
tu, ako napriklad ur€enie poétu atlasov (v prvej verzii 370 kusov, v druhej asi 1 400,
Vv tretej uz len ,,cca 1 239%). Napriek vyraznému nesthlasu niektorych ¢lenov VR
SNA (R. Luz, D. Tvrdoniova) najmé z dévodu narisania provenienéného principu
pri vyberani atlasov z cielene vzniknutych zbierok samostatnych pdvodcov, bol
predloZeny projekt v tejto verzii po hlasovani schvaleny.

Mgr. Michala Maridssyova predlozila na postidenie projekt na spracovanie a spri-
stupnenie osobného fondu Julius Bartdik, 1897 — 1952. Diskusia sa venovala najméa
otazke ponechania dokumentov inych pévodcov v tomto fonde — povodca ako pra-
covnik Podohospodarskeho archivu ziskal napr. dokumenty Alexandra Kardosa
(vlastivedny pracovnik), Slovenskej narodnej strany, ale ponechal si u seba aj doku-
menty svojich zamestnavatel'ov (Poverenictvo pddohospodarstva a pozemkovej re-
formy, Pddohospodarsky archiv). Projekt bol schvaleny s pripomienkami.

Za spracovatelov fondu Krajinsky urad v Bratislave predlozila D. Tvrdonova
material nazvany Krajinsky urad v Bratislave — vecné subory ,,Mosty “ a ,,Cesty “ —
problematika spracovania poskodenych archivnych dokumentov. Archiv ziskal v ro-
ku 1960 tzv. ,,Zbierku projektovej dokumentacie ciest a mostov na Slovensku®,
ktortt mu odovzdalo Ministerstvo dopravy — likvidacna komisia Poverenictva dopra-
vy v Bratislave. Tvorili ju nadrozmerné baliky s datovanim od zaciatku 20. storocia
po rok 1957. V roku 1988 bola v sulade s tedriou tvorby archivneho fondu zbierka
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zrugena a dokumenty podl'a proveniencie zaradené do prislusnych archivnych fon-
dov (Krajinsky urad v Bratislave, Ministerstvo dopravy a verejnych prac, Poverenic-
tvo techniky, Poverenictvo dopravy a Poverenictvo stavebného priemyslu). Toto
triedenie sa ale nedotklo Casti projektov, ktora je ulozena v 849 tubusoch a do zna¢-
nej miery vyhotovena na pauzovacom papieri. Dlhodobé nespravne ulozenie spdso-
bilo, Ze dokumenty st vel'mi krehké a akakol'vek manipulacia s nimi nie je mozna
bez predoslého restauratorského zasahu. Z podkladov predoslych spracovatelov vy-
plyva, Ze dokumenty pochadzaji zo Sirokého ¢asového obdobia, a to priblizne z ro-
kov 1922 az 1949, k casti ale nie je z podkladov zname ziadne datovanie. Nutne
musi ist’ o projektovii dokumentaciu réznych pévodcov a z hl'adiska archivnej teorie
neexistuje dovod, pre ktory by predmetna dokumentacia mala byt’ zaradena prave do
archivneho fondu Krajinsky urad v Bratislave, v ktorom je v sucasnosti evidovana.
Teoreticky spravnym rieSenim by teda bolo vytriedenie tej Casti projektov, ktora
nevznikla na Krajinskom trade v Bratislave, a jej zaradenie do prislusnych archiv-
nych fondov, ¢o ale z dovodu fyzického stavu nie je mozné bez nezvratného posko-
denia. Spracovatelia preto navrhli obnovit' pévodnt archivnu zbierku s nazvom
Zbierka projektovej dokumentacie ciest a mostov. Ako pdvodca zbierky by bolo
uvedené Poverenictvo dopravy (ktoré pdvodnu zbierku aj realne vytvorilo), ako
Casovy rozsah roky 1922 — 1949 (t. j. prvy a posledny rok zisteny z existujucich
podkladov). Zbierka by bola uzatvorena bez moznosti prirastkov a z dévodu fyzic-
kého stavu nepristupnd na badanie. Vytvorenim zbierky by sa Ciastocne obnovil
stav, ktory existoval v ¢ase prevzatia povodnej zbierky do archivu. V pripade volnej
kapacity OOAD by boli dokumenty v budiicnosti postupne reStaurované s vynimkou
tych, ktoré sa po vybaleni z tubusov posudia ako multiplikaty dokumentacie zacho-
vanej aj na vykresovom papieri. Po ukonéeni reStaurovania by boli dokumenty vy-
triedené do prislusnych archivnych fondov, spristupnené formou ¢iastkovych (prip.
dodatkovych) inventarov alebo formou reinventarizacie dotknutych fondovych od-
deleni. Zbierka ako taka by zanikla bezo zvysku. Clenovia VR SNA namietali proti
takémuto postupu S odévodnenim, Ze archiv nemdze vytvarat zbierku, ktora by
obsahovala dokumenty z ¢innosti r6znych pdvodcov. Pritomni diskutovali napr. aj
0 moznosti rozdelit' dokumenty podla teritoridlneho hl'adiska medzi iné institicie,
bez ohl'adu na provenienciu. VR SNA hlasovanim schvalila, aby sa z poSkodenej
projektovej dokumentacie bez ohl'adu na réznych pévodcov vytvorila vo fonde Kra-
jinsky trad v Bratislave samostatna vecna skupina s nazvom Ina projektova doku-
mentacia Krajinského uradu v Bratislave a fond Krajinsky urad v Bratislave sa
klasifikoval ako Ciastoéne spristupneny.

Dalsi planovany bod programu s nazvom Metodika tvorby archivnej pomdcky —
uvod k archivnej pomocke bol predsednickou VR SNA prelozeny na d’alSie zasadnu-
tie.

VR SNA prerokovala prvé zdmery vyskumnej c¢innosti na rok 2020 predlozené
podl'a smernice schvalenej na predoslom zasadnuti. OSAD II do planu navrhlo ulo-
hu ,,Krajinsky urad v Bratislave: urad a jeho fond* (trvanie 1/2020 — X11/2021, zod-
povedni riesitelia D. Tvrdoniova a R. Luz). Projekt sa zameriava na komplexnu ana-
lyzu Krajinského uradu v Bratislave ako najvéacsicho organu Statnej spravy na uzemi
Slovenska a analyzu jeho archivneho fondu ulozeného v SNA. Predmetom vyskumu
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budu historické suvislosti vzniku tzv. krajinského zriadenia, analyza jeho fungova-
nia, analyza z pohl'adu dejin spravy a archontologie. Taziskovou témou bude pred-
stavenie archivneho fondu s poukazanim na jeho bohaty obsah a moznosti vyuzitia
Vv historickom vyskume. Vystupom projektu bude zavereéna publikacia. V ramci
rieSenia projektu budu oslovené Narodny archiv v Prahe, Moravsky zemsky archiv
v Brne a Statny archiv Zakarpatskej oblasti s ponukou na predstavenie institucii
Krajinského tradu v Prahe, Krajinského tiradu v Brne, Krajinského tradu v Uzhoro-
de a ich archivnych fondov formou kratkych exkurzov, ktoré budu v primeranom
rozsahu zaradené do zéverecnej publikacie ako samostatné kapitoly.

SBA do planu navrhol zaradit' projekt ,Vyvoj a archontologia Hlavného
komorskogrofskeho tiradu v Banskej Stiavnici do obdobia terezianskych reforiem,
1571/73 — 1747* (trvanie 2020 — 2023, zodpovedny riesitel’ P. Kone¢ny). Archivny
fond Hlavny komorskogrofsky urad (d’alej len HKG) predstavuje nielen najvyznam-
neji, ale i obsahovo najbohatsi fond uchovavany v SBA. Ugelom vyskumnej tilohy
je analyzovat’ a prezentovat’ vyvoj jeho povodcu a zlozenie personalu, ktory na tom-
to urade posobil. Okrem starSej Studie z roku 1914 od F. Eckhardta k pociatkom
fungovania HKG neexistuje ziadna praca, ktora by sa systematicky zaoberala jeho
fungovanim. Vyskumna tloha preto zaplia deziderat v ramei dejin spravy i montén-
nej archontologie habsburskej monarchie. Planované vystupy su: monografia Pre-
hPadné dejiny Hlavného komorskogrofskeho uradu v Banskej Stiavnici 1. (1571 —
1747), tri rozsiahlej$ie $tidie alebo menSie monografie, edicia pramenia Sprava
komisie tajného radcu U. A. Popela z Lobkovic o stave dolnouhorskych banskych
komor a miest (1647), popularizaéné ¢lanky k vyssie uvedenym témam, mensia vy-
stava a katalog Maximilidnov bansky poriadok pre dolnouhorské banské mesta
(1571/73) a elektronicka archontologicka databaza. VR SNA oba predlozené projek-
ty schvalila.

Ked’ze pocas rokov 2018 a 2019 doslo k viacerym zmenam v zlozeni VR SNA,
uvadzame zoznam jej ¢lenov ku koncu roka 2019:

za OSAD I: Mgr. Erika Javo$ova, PhD. (vedica oddelenia),
Mgr. Miriam Kuzmikova

za OSAD II: Mgr. Daniela Tvrdoniova, PhD. (vedtca oddelenia),
Mgr. Rastislav Luz, PhD.

za OSV: prom. hist. Maria Zsigmondova (vedica oddelenia),
Mgr. Marek Pucik, PhD.

za OOAD: Ing. Alena Makova (vedica oddelenia)

za SBA: Mgr. Peter Kone¢ny, PhD. (veduci pracoviska)

za OAR: Mgr. Jozef Pocisk

Za $tatne archivy: miesto nie je obsadené

za Specializované archivy: PhDr. Daniel Kuzmik
za Katedru archivnictva
a PVH FiF UK: doc. PhDr. Juraj Roha¢, CSc.

Rastislav Luz
Slovensky narodny archiv
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STATNY ARCHIV V KOSICIACH,
PRACOVISKO ARCHIV SPISSKA NOVA VES
V NOVYCH PRIESTOROCH

Historicky region Spisa je bohaty na archivne dokumenty a archivne osobnosti.
Nemenej dolezité su tiez archivne budovy, v ktorych by sa mali dokumenty ochrano-
vat’ a osobnosti pracovat. Popri reprezentacnych a zaroven efektivne ucelovych
priestoroch Spisského archivu v Levoéi bol archiv v Spisskej Novej Vsi vzdy v tza-
di. Samotny okresny archiv tam vznikol 1. jula 1960. Jeho zakladom sa stali mestské
archivy v SpiSskej Novej Vsi, Levoc¢i, Gelnici a Spisskych Vlachoch. Sidlil
na dvoch miestach — v historickych radniciach v Spisskej Novej Vsi a v Levoci.
V Levoci fungovala v rokoch 1960 — 1996 pobocka okresného archivu. Pri uizemnej
reorganizacii v roku 1996 sa z okresu SpiSska Nova Ves od¢lenili okresy Gelnica
a Levoca. V Levoci bol zriadeny novy okresny archiv (1996 — 2015), archivne doku-
menty z Gelnice zostali na pévodnom mieste. V rokoch 2003 — 2015 niesol archiv
nazov Statny archiv v Levo¢i, pobocka Spisska Nova Ves a od reorganizacie archi-
vov v novembri 2015 patri do izemnej posobnosti Statneho archivu v Kosiciach ako
jeho pracovisko. Riaditel'mi archivu boli Jozef Kuruc (1960 — 1993), Maria Pacindo-
va (1993 — 1996) a Nina Palkova (od 1996).

Okresny archiv mal od svojho vzniku nedostatok uloznych kapacit. V polovici
Sestdesiatych rokov sa nerealizoval zdmer vystavby novej budovy pre mestsky na-
rodny vybor, ktorou by sa uvolnila celd budova radnice. Situacia sa zmenila az
v roku 1982, ked’ sa archiv prestahoval z radnice do zrekonStruovaného mestian-
skeho domu na nadmesti v Spisskej Novej Vsi (Letna 67). Archivne depoty, ktoré sa
mali postavit’ v zadnom trakte budovy, sa nerealizovali a archiv opét’ zostal bez re-
zervy uloznych miest. Rovnako boli nevyhovujiice a stiesnené aj administrativne
priestory. Az v roku 1996, po zaniku Statneho podniku Geologicky prieskum, ziskal
archiv budovu generalneho riaditel'stva podniku na MarkuSovskej ceste 1. Zacali sa
v nej adaptacéné prace, ktoré sice zostali neukonéené, no archiv ziskal nové ulozné
priestory.

Po roku 2015 sa rozbehli postupné Gpravy, ktorych ciel'om malo byt prestahova-
nie archivu z Letnej ulice na MarkuSovskl cestu. Priestory archivu boli stavebne
oddelené od vedl'ajsich budov, bol vypracovany projekt na komplexnu rekonstrukciu
budovy vratane vystavby kotolne a vyhotovil sa energeticky audit budovy kvoli
zniZeniu jej energetickej naroc¢nosti v buducnosti. V roku 2018 boli zmontované
vsetky mobilné regily, ktoré zostali nedokoncené z 90. rokov. K nim pribudli nové
stacionarne, ktoré tak vytvorili dostatok uloznych kapacit na prest'ahovanie z budo-
vy na Letnej ulici, aj na delimitované dokumenty a dokumenty, ktoré mal archiv
v depozite v Spisskom archive v Levoci. Koneéne koncom roka 2019 boli zrekon-
Struované Styri pracovne archivarov, badatelna, kuchynka a socialne zariadenia.
V prvych junovych ditoch roka 2020 sa archiv za pomoci vietkych zloziek Statneho
archivu v Kogiciach a za u¢asti kolegov zo Statneho archivu v Presove prestahoval.
V auguste 2020 prebehlo tiez velké stahovanie depozitu a delimitovanych doku-
mentov zo SpiSského archivu v Levoci.
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OBRAZOK 1 —Budova Archivu Spisska Novd Ves na MarkuSovskej ceste 1.
Foto: autor.

Budova Archivu SpiSskd Nova Ves na MarkuSovskej ceste 1 bola postavena
v roku 1967. M4 obdiznikovy podorys s rozmermi 13 x 49 metrov, pozostiva z pia-
tich podlazi bez suterénu. Nosnu konstrukciu tvori zelezobeténovy skelet, stropnu
konstrukciu zase prefabrikované betonové panely. Schodisko a vyt'ah su od vstupov
na jednotlivé podlazia oddelené. Na prizemi si umiestnené archivne depoty v celko-
vom rozsahu 2,1 bezného kilometra, na prvom poschodi je administrativna ¢ast’. Na
najvy$Som podlazi sidli katastralny odbor Okresného tradu Spisskd Nova Ves.
Vlastnikom budovy vratane pozemku je Ministerstvo vnttra SR. Archiv tak ziskal
dostatok priestorov pre svoj viestranny rozvoj.

Richard Pavlovi¢
Statny archiv v KoSiciach
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ARCHIV SLOVENSKE] AKADEMIE VIED
SA VRATIL K SVOJMU POVODNEMU NAZVU

Koncom roka 2019 schvalilo Predsednictvo Slovenskej akadémie vied (d’alej len
SAV) skratenie nagho nazvu z dovtedajsiecho Ustredny archiv Slovenskej akadémie
vied na Archiv Slovenskej akadémie vied. Archiv SAV sa tym od 11. novembra
2019 vratil k svojmu pdvodnému nazvu, ktory niesol od svojho zalozenia 1. januara
1963 do roku 1971. Pri tejto prilezitosti prindSame stru¢né zhrnutie organiza¢ného
vyvoja Archivu SAV.

Archiv bol zriadeny uznesenim Predsednictva SAV z 24. septembra 1962 od
1. januara 1963 pod nazvom Archiv Slovenskej akadémie vied. V novembri 1971
poziadal Archiv SAV Predsednictvo akadémie o schvalenie zmeny nazvu na Ustred-
ny archiv SAV, ¢o sa realizovalo od 1. janudra 1972. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze
mnohé vedecké tstavy SAV si zriad'ovali vlastné tzv. ,,medziarchivy* (registraturne
strediskd), chcel archiv novym nazvom zdoraznit’ svoju celoakademicku pdsobnost’
v starostlivosti o chod spisovej sluzby (spravy registratury) na vSetkych pracovis-
kach SAV a kontrolnt a dozorni pravomoc nad registratirnymi zdznamami s trva-
lou dokumentarnou hodnotou dlhodobo uchovavanymi v medziarchivoch.

V poslednych rokoch viak dovod, ktory viedol k volbe nazvu Ustredny archiv
SAV, stratil svoju véhu. Vo vnimani akademickej obce vyvolalo v désledku prerodu
spolocenskej klimy za poslednych 30 rokov slovo ,,ustredny* skor ismev nez vaz-
nost’. NavySe sa Casto stdvalo, Ze Siroka badatel'ska verejnost’ si nas mylila so Slo-
venskym narodnym archivom. Dedukciou sme dospeli k predpokladu, Ze sa tak sta-
valo v pripadoch, ked’ pri ,,giglovani* kontaktov na Slovensky narodny archiv zada-
vali Gast’ jeho starSicho nazvu Statny ustredny archiv. V archive sme sa preto v roku
2019 rozhodli vratit’ k ndSmu poévodnému ndzvu Archiv SAV, ¢omu Predsednictvo
SAV ochotne vyhovelo.

Pocas svojej existencie archiv dvakrat stratil svoje postavenie samostatného prav-
neho subjektu. V kratkom intervale od 1. januara 1986 do 1. jina 1987 bol za¢lene-
ny do Informaéného centra SAV. Po druhykrat sa tak stalo nedavno, v maji 2018.
Predsednictvo SAV v rdmci priprav na transformaciu akadémie vied na vedecko-
vyskumnu institiciu ako novll pravnu formu pristupilo k zliceniu siedmych samo-
statnych organizacii SAV do spolocnej organizacie s ndzvom Centrum spolo¢nych
¢innosti Slovenskej akadémie vied. ISlo o organizacie akadémie, ktorych hlavnou
napliou nebol vedecky vyskum, ale vykonavanie Specializovanych odbornych alebo
servisnych &innosti s celoakademickym presahom: Ustredny archiv SAV (v roku
2018 este pod tymto ndzvom), Vypoctové stredisko SAV, Encyklopedicky tstav
SAV, Vydavatel'stvo SAV Veda, dve Kongresové centrda SAV v Smoleniciach
a v Starej Lesnej a Technicko-hospodarska sprava ustavov spolo¢enskych vied SAV,
ku ktorym sa v roku 2019 pridala ako 6sma organizacia Sprava ucelovych zariadeni
SAV. Archiv SAV sa stal organiza¢nou zlozkou. Z tohto dévodu ma uplny nazov
Archivu SAV znenie Centrum spolo¢nych ¢innosti Slovenskej akadémie vied —
Archiv Slovenskej akadémie vied (CSC SAV — A SAV). V roku 2014 archiv ziskal
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od ministerstva Skolstva Osvedéenie o sposobilosti vykondvat vyskum a vyvoj
s platnost'ou na Sest’ rokov.

Kristina Majerova
Archiv Slovenskej akadémie vied
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KRONIKA

VYSTAVA TRIANON V DOKUMENTOCH -
STOROCNA HISTORIA HRANIC SLOVENSKA

Pred storo¢im sa udiali vyznamné historické udalosti, ktorych vysledkom bolo na-
stolenie mieru v Eurdpe po krvavej a pusto$iacej prvej svetovej vojne a uréenie hra-
nic novovzniknutych Statov na troskach raktsko-uhorskej monarchie. Pri tejto prile-
zitosti bola 9. septembra 2020 v priestoroch Univerzitnej kniZznice v Bratislave otvo-
rend vystava Trianon v dokumentoch — Storo¢na historia hranic Slovenska. Vystava
je zamerana na parizsku mierovi konferenciu (1919 — 1920), ktorej vysledkom bola
okrem inych zmliiv Trianonskd mierova zmluva, uréujuca hranice Mad’arska a scasti
aj Ceskoslovenskej republiky ako jedného z hrani¢iacich $tatov.

OBRAZOK 1 — Vystava Trianon v dokumentoch — Storocnd histéria hranic Slovenska.
Foto: Daniela Tvrdonova

Vystavu slavnostne otvoril minister vnitra SR Roman Mikulec, pricom vo svo-
jom prihovore poukazal aj na vyznam Trianonu: ,,Niet pochybnosti o tom, ze Tria-
non ako symbol zasadnej zmeny usporiadania strednej Eurdpy je historickou udalos-
tou, ktora zanechala stopu nielen v existencii hranic Statov, ale aj vo vedomi ich
obyvatel'ov. Pre archivarov a historikov je to dejinna udalost’, ktora si urCite zasluzi
pozornost’ spolo¢nosti.“ Po prihovore ministra vnitra nasledovali prihovory Marie
Mrizovej, poverenej riadenim odboru archivov a registratur Ministerstva vnutra SR,
a Silvie Stasselovej, generalnej riaditel’ky Univerzitnej kniznice v Bratislave. Slav-
nostného aktu otvorenia vystavy sa zucastnil okrem inych i minister zahrani¢nych
veci a eurdpskych zélezitosti SR Ivan Korcok, vedici kancelarie prezidenta SR
Stefan Rozkopal, §tatni tajomnici ministerstva vnutra SR Jan Lazar a Vendelin Leit-
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ner, riaditel’ odboru spravy $tatnych hranic ministerstva vnutra SR Peter Slahor. Po-
zvani boli aj zastupcovia krajin, ktoré boli signatdrmi Trianonskej mierovej zmluvy
alebo sa ich Trianon do urcitej miery tykal. Spomedzi nich prisli zastupcovia
z Japonska, Spojenych Statov americkych, Velkej Britanie, Talianska, Rumunska,
Srbska, Chorvatska, Ukrajiny, Rakuska a Ceska.

Vystava je rozdelena do niekolkych chronologicko-tematickych okruhov, pro-
strednictvom ktorych je mozné nielen nahliadnut’ do procesu vyty¢ovania ¢esko-
slovensko-mad’arskej hranice, ale prevedie nas aj udalost’ami pred prijatim a Zivo-
tom v pohraniéi po prijati zmluvy.

Prvy tematicky okruh sa tyka rozpadu Rakusko-Uhorska. Zagina Ziadostami slo-
venského naroda z roku 1848, poukazuje na potlaanie narodnych prejavov Slova-
kov, spojené aj so zatvorenim troch slovenskych gymnazii v 70. rokoch 19. storocia,
a sleduje propagandu spojent s postupnym zanikom monarchie. Panely su doplnené
o etnografick(, narodopisna a jazykovl mapu. Su na nich farebne zndzornené uze-
mia, ktoré obyvali Slovaci, ako aj iné narody monarchie pred rokom 1918.

Druhym tematickym okruhom je vznik Ceskoslovenskej republiky, ktory navitev-
nika oboznami s ¢eskoslovenskym zahrani¢nym i domacim odbojom za vznik samo-
statného Statu. Najcennej$imi dokumentmi na panely s zapisnice z deklaracného
zhromazdenia v Turéianskom Svdatom Martine z 30. oktobra 1918, na ktorom bola
prijatd Deklaracia slovenského naroda. Okrem iného sa tam nachadzaju fotografie zo
zahrani¢ného odboja a postupného obsadzovania uzemia Slovenska Ceskosloven-
skymi legionarmi, ako aj s tym spojena propaganda. Za povSimnutie stoji i tlacena
mapa Ceskoslovenska po uzavreti predbezného mieru, na ktorej st este vyznatené
sporné Uizemia.

Za tymto okruhom nasleduje uz hlavny tematicky okruh parizska mierova konfe-
rencia a jej vysledky v podobe mierovych zmluv. Obsiahly sprievodny text na pane-
loch oboznami navstevnika s priebehom mierovej konferencie, nachadzaju sa tam
ukazky mierovych zmliv a nalady na oboch stranach hranice dokresl'uju ukazky
propagandy. Za povsimnutie stoji fotografia mad’arskej delegacie na cele s grofom
Apponyim, ako aj na stene umiestneny velky plagat mapy z Trianonskej mierovej
zmluvy, kde je vyobrazeny vysek ceskoslovensko-mad’arského pohranicia. Oproti
panelom sa nachadzaju tri vitriny, priCom v prvej si umiestnené képie vybranych
stran z Trianonskej mierovej zmluvy, na ktorych st uvedeni jednotlivi signatari.
V strednej vitrine je umiestnené faksimile Trianonskej mierovej zmluvy, zhotovené
na zaklade kopie ulozenej v Diplomatickom archive Ministerstva zahrani¢nych veci
a europskych zalezitosti SR. V poslednej vitrine st umiestnené kopie zadnych stran
origindlu Trianonskej mierovej zmluvy, ktora je umiestnend v Archives nationales
v Parizi, na ktorych st pecate a podpisy jednotlivych signatarov. Pre zaujimavost’,
posledné podpisy patria zastupcom Mad’arska, priCom sa podpisovali ako prvi. Na
dalSich paneloch patriacich k tomuto okruhu ndjdeme medailéniky vyznamnych
Slovéakov, ktori sa ako ¢lenovia ¢eskoslovenskej delegacie zacéastnili parizskej mie-
rovej konferencie. Doplnené su o ukazky kore$pondencie, ktorou informovali slo-
venskych politikov o priebehu konferencie, ako aj ukazky slovenskych novin, ktoré
pravidelne prinasali zaujimavé ¢lanky o priebehu konferencie. Urcite za povSimnutie
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stoja dve mapy na poslednom panely, na ktorych su prezentované preexponované
predstavy ceskoslovenskej 1 mad’arskej strany o umiestneni hranice.

OBRAZOK 2 — Vystava Trianon v dokumentoch — Storocnd histéria hranic Slovenska.
Foto: Daniela Tvrdonova

Dal§im a pomerne velkym tematickym okruhom je proces rozhrani¢ovania ¢esko-
slovensko-mad’arského pohranicia, ktory trval az do roku 1926. Okrem jednej
z prvych tlagenych méap Ceskoslovenskej republiky este so skomolenymi sloven-
skymi nazvami sa tam nachadza obsiahly sprievodny text doplneny o mnozstvo
fotografii. Komplikovany rozhraniCovaci proces dokresluju mapy, velky pocet
archivnych dokumentov, zapisnic a ukazok triangulacnych merani. Oproti panelom
sa nachadzaji vitriny s originalmi archivnych dokumentov a zapisnikov, ktoré
vznikli pocas procesu rozhraniGovania ¢eskoslovensko-mad’arskej hranice. Zaujima-
vym doplnenim celého okruhu je statickd ukézka pristroja S§vajciarskej vyroby, ktory
sa v tomto Case pouzival pri zameriavani hranice. Navstevnici sa pri tomto okruhu
mdzu oboznamit’ s politickymi pochddzkami hranice a samostatnym hranicnym
dokumentarnym dielom ako vysledkom prac na ¢eskoslovensko-mad’arskej hranici.

Predposledny tematicky okruh je zamerany na zivot v ¢eskoslovenskom pohranici
po Trianone v regidnoch Nitra, Banska Bystrica a KoSice. Na paneloch sa nacha-
dzaju ukazky roéznych legitimacii malého pohrani¢ného styku, letdky a plagaty spo-
jené s propagandou, ale aj vel’ké mnozstvo archivnych dokumentov, ktoré zobrazujt
nel’ahky a napéty Zivot v pohranici.

Vystavu uzatvara tematicky okruh zamerany na vyvoj hranice do roku 2020. Na-
chadzajti sa tu mapy Ceskoslovenska, Slovenskej republiky a Slovenska od roku
1920 do roku 1993. Okruh uzatvara ¢asova os zmien hranic s Mad’arskom a posled-
na Zmluva medzi Slovenskou republikou a Mad’arskom o Statnej hranici z 25. janua-
ra 2016, ktora je platnd od 1. marca 2019, a okrem in¢ho Mad’arsko v nej uznalo
Trianonskd mierovi zmluvu ako jeden z dokumentov urcujucich hranicu.
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Vystava Trianon v dokumentoch — Storo¢na historia hranic Slovenska pontka
okrem vizualneho zazitku aj nduény charakter, pricom poukazuje na vel’ké mnozstvo
zaujimavych archivnych dokumentov ulozenych v archivoch na Slovensku. Celkovy
zazitok z vystavy umocnuju aj krasne vystavné priestory historickej budovy Uni-
verzitnej kniznice v Bratislave.

Lukas Repjak
Slovensky narodny archiv

JUBILUJUCI MILAN ANTONIC

Taneénik §tandardnych a latinsko-americkych tancov, moderator Medzinarod-
nych sitazi v spolocenskom tanci, autor a moderator televiznych relacii, rezisér
hudobného ozvucenia, herec so sl'ubnou kariérou, vynimo¢ny archivar a v neposled-
nom rade obdivuhodny ¢lovek. To vSetko a eSte omnoho viac sa skryva v osobnosti
Milana Antonica.

Druhého septembra 2020 sa dlhoro¢ny pracovnik televizneho archivu Rozhlasu
a televizie Slovenska (d’alej len RTVS) a m6j inspirativny kolega a mentor Milan
Antoni¢ dozil okrahleho Zivotného jubilea. Este pred vstupom do archivarskych vod
sa vsak jeho zZivot uberal uplne inym smerom a $tidium na Vysokej Skole muzic-
kych umeni na katedre herectva ho predurcovalo na kariéru uspesného herca. Pocas
dvoch rokov stidia si zahral nielen s jeho spoluziakmi Marianom Slovakom, Evou
Matejkovou, Ivanom Romancikom, ale aj s hereckymi velikanmi ako Karol Macha-
ta, Ctibor Fil¢ik ¢i Maria Kralovi¢ova v hre Edwarda Albeeho Vsetko v zahrade. Na
Malej scéne Slovenského narodného divadla ju reziroval vtedy uz uznavany rezisér
Pavol Haspra. Milanovu nasliapnuta kariéru narusili spoloc¢ensko-politické udalosti
na konci 60. rokov minulého storocia a nedovolili mu v §tadiu herectva pokracovat’.
Stalo sa, ¢o sa malo, pretoZe ho nakoniec prilakal svet televizie, archivnych Skatur,
badania a uchovavania nasho kultirneho dedicstva.

V Slovenskej televizii (dalej len STV) zacal pracovat’ 16. oktobra 1970 ako po-
mocny prevadzkovy referent Fonotéky (jedno z oddeleni odboru Archivy a doku-
mentacia) a postupne sa vypracoval na odborného referenta Fonotéky. Vdaka
hazevnatosti, pracovitosti a archivarskemu nadSeniu sa v roku 1977 stal zastupcom
vediiceho odboru archivov a programovych fondov STV a zaroven hnacim motorom
pri zavadzani informa¢ného systému do archivnych ¢innosti v STV. Neskor tento
systém slazil ako zaklad pre vytvorenie informa¢ného systému v celej STV v oblasti
planovania, vyroby, vysielania a archivacie televiznych relacii. Na zaklade jeho od-
bornych skusenosti a prirodzeného vycitovania potrieb televizneho archivu a jeho
spoluprace s inymi televiznymi oddeleniami zaloZzil v ramci odboru archivov samo-
statny Utvar pod ndzvom Informacné a dokumentacéné stredisko. Aj po zalozeni no-
vej institicie RTVS v roku 2011, ktord vznikla spojenim Slovenského rozhlasu
a STV, vo svojom pracovnom nasadeni nepol’avil a stal sa lidrom timu Televiznych
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fondov a dokumentacie Archivu RTVS. Pri vybavovani neustale sa zvysujuceho
poctu poziadaviek smerujiicich na televizny archiv sa Milan stal skuto¢nym odbor-
nikom a je nim doteraz. V komunikacii s televiznymi kolegami, filmovymi tvorca-
mi, badatel'mi, Studentmi ¢i televiznymi divakmi vynikaju nielen jeho obsiahle zna-
losti archivara, ale i jeho prirodzeny Sarm, dovtip, trpezlivost’ a Gstretovost. To vSet-
ko pretavil aj do svojich autorskych televiznych relacii Retro noviny, Pred rokmi...,
Televizia po slovensky a Televizia za dverami, v ktorych s velkou laskou propaguje
bohaté archivne audiovizudlne fondy RTVS a archivarsku pracu ako taki. Ani po
odchode do déchodku v roku 2016 na televizny archiv nezanevrel. Vd’aka divackej
uspesnosti jeho autorskych televiznych relacii, ktoré stale tvori, si mézeme my,
mladsi archivni kolegovia, stile uzivat' jeho pritomnost a kedykol'vek sa nafho
obratit’. Je s nami vel'mi trpezlivy a ¢i uz v pracovnej, alebo v sikromnej oblasti nam
nevaha podat’ pomocnu ruku a poskytnut’ vzacnu radu.

Vsetko, do ¢oho sa v Zivote pusti, robi naplno, s laskou, radost’ou, Cistotou a hua-
zevnatostou, o ¢om svedCia viaceré uspechy a rézne ocenenia. Jeho archivarska
praca mu vyniesla Cenu ministra kultiry SR za ochranu kultirneho dedicstva
v STV, ale aj Vyro¢nu cenu Slovenskej asocidcie novinarov za vyznamny prinos pri
uvadzani archivovanych diel slovenskych tvorcov do vysielania STV. Okrem toho
sa na profesionalnej urovni venoval spolo¢enskym tancom a od roku 1972 je drzite-
om medzinarodnej kategérie v Standardnych a latinsko-americkych tancoch. Do-
konca ziskal titul Majster Slovenska v latinsko-americkych tancoch a v roku 2015
bol slavnostne uvedeny do Siene slavy slovenského tane¢ného $portu. Jeho herecké
a pohybové nadanie sa mu zi$lo aj v ulohe moderatora. UZ pri absolvovani vojenskej
zakladnej sluzby vo Vojenskom umeleckom subore posobil ako herec konferencier
a spolo¢ne s Alenou Heribanovou moderoval medzinarodné sutaze v spolo¢enskom
tanci Dunajsky pohar. Moderovaniu sa venuje i v stcasnosti, pretoze vSetky jeho
autorské televizne relacie moderuje dodnes. Rad spomina aj na Casy, ked v spolu-
praci s trénerkami Hildou Mudrou ¢i Agnesou Bufilovou vyberal a strihal hudbu pre
viacerych krasokorculiarov, napriklad i pre Jozefa Sabovc¢ika.

Je az neuveritel'né, aké obrovské kvality v sebe Milan skryva, v kol’kych oblas-
tiach vynika a je nam zivym prikladom. Popri tom vsSetkom je vasnivym hubarom,
prijemnym spolo¢nikom a naplno sa oddava svojej manzelke, detom a vnukovi. To
vsetko sa da zvladnut jedine so srdcom na spradvnom mieste a Milan ho tam zaruce-
ne ma. Vsetko robi s laskou k zivotu a k 'ud’om navokol. Pravom ho vSetci voldme
»chodiaca encyklopédia“, a ked’ sme s nim alebo ho len zazrieme, o¢i sa nam roz-
ziaria a hned’ je veselo.

Mily Milan, v mene vSetkych kolegyni a kolegov Ti do d’alSich rokov prajem pev-
né zdravie, vel'a spokojnosti, zivotného optimizmu a nech i nad’alej §iri§ medzi nas
radost’ a smiech a vzbudzujes v nés lasku a obdiv k televiznemu archivnemu dedic-
stvu.

Lenka Krnacova
Archiv Rozhlasu a televizie Slovenska
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MARIA DURCOVA

V tomto roku sa medzi 65-roénych jubilantov zaradila aj Mgr. Maria Durova,
rod. Vorosova.

Narodila sa 4. decembra 1955 v Hurbanove. Po skonceni zakladnej devétroénej
Skoly a nasledne Gymnazia v Hurbanove nastupila v roku 1975 do zamestnania na
ZDS v Hurbanove ako vychovavatelka v $kolskej druzine. Zaroveii v tomto roku za-
¢ala dialkové §tadium na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave,
odbor archivnictvo, ktoré ukonc¢ila v roku 1980.

Uz v roku 1976 zagala pracovat’ v Statnom okresnom archive v Komérne. Jej pra-
covnou napliiou bolo spracovanie fondov notarskych tiradov a okresného narodného
vyboru. Zarovei tu vznikli aj jej prvé prispevky v publika¢nej oblasti.

Od roku 1998 pracuje v Statnom archive v Trenéine na pozicii samostatny radca.
Hlavnou pracovnou napliiou za celé roky pdsobenia v tomto archive bola katalogiza-
cia mad’arsky pisanych administrativnych spisov archivneho fondu Magistrat mesta
Trencin. Popri tom jej bola zverena aj badatel'ska agenda.

Okrem vyhotovenia inventarov k spracovanym fondom sa venuje publikaénej
a osvetovej ¢innosti prezentovanim historie na zaklade archivnych dokumentov. Za-
obera sa najmd dejinami 19. a 20. storocia, predovSetkym vyvojom hospodarsko-
spolo¢enskych pomerov po skonceni druhej svetovej vojny, chotarnymi nazvami
v minulosti, ale i Tren¢ianskym mestskym kapel'om, erbom rodiny Lipskych a d’al-
§imi témami.

So svojimi prispevkami sa zucastiiuje na seminaroch Klubu trené¢ianskych histori-
kov, ako aj vedeckych konferencii Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV. Je
autorkou takmer dvadsiatky prispevkov z roznych tematickych oblasti historie, napr.
k dejinam hasi¢ov, koncu prvej svetovej vojny a vzniku Ceskoslovenskej republiky,
pociatkom organizovaného $portu, spolkom a podobne.

Ako spoluautorka sa podiel’ala na vzniku kolektivnych monografii mesta Tren¢in
a obci Trencianske Stankovce, Soblahov a Kubrica.

Je dlhoroc¢nou ¢lenkou Spolocnosti slovenskych archivarov.

Do buducich rokov Zivota Zelame jubilantke vela zdravia, Stastia a radosti
v 0sobnom zivote a vel'a energie a chuti do d’al$ej prace.

kolektiv Statneho archivu v Trenéine
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JUBILANTKA HERMINA KAUFMANNOVA

Hermina Kaufmannova, rod. Wolfshorndlova, sa narodila 2. septembra 1940
v Pezinku vo vinohradnickej rodine. V den svojich Siestych narodenin zadala $kol-
skii dochadzku na Statnej 'udovej skole v Pezinku na Holubyho ulici. Zakladné §ta-
dium ukonéila na Osemro¢nej strednej Skole v Pezinku v roku 1955. V skolskom ro-
ku 1955/1956 nastipila na Hospodarsku $kolu v Pezinku, ale po jej zruSeni dokon-
¢ila druhy roénik v Trnave v roku 1957. Jej Studijnym odborom bola ekonomika
a uctovnictvo. Maturitni skusku absolvovala v roku 1968 po trojro¢nom vecernom
$tadiu na Strednej ekonomickej skole v Bratislave.

V novembri 1958 sa zamestnala ako administrativna pracovni¢ka na Okresnom
narodnom vybore v Pezinku. Po zmene tizemnospravneho Clenenia a vzniku novych
okresov v juli 1960 presla na Okresny narodny vybor Bratislava-vidiek, kde praco-
vala ako mzdova uctovnicka do konca jula 1965. V auguste 1965 bola prijata do
Okresného archivu Bratislava-vidiek so sidlom v Pezinku na Cele s riaditelom
Janom Milanom Dubovskym. Mala na starosti vedenie registratiry archivu, venova-
la sa aj predarchivnej starostlivosti, badatel'skej a spravnej agende. Bola dlhorocnou
usekovou doéverni¢kou Revoluéného odborového hnutia. Podielala sa na vypraco-
vani troch inventarov k fondom okresnych narodnych vyborov, mnohé d’alSie pre-
pisovala na stroji. Vel’kou mierou pomahala riaditel'ovi archivu s prepisovanim jeho
pocetnych §tidii a ¢lankov na stroji. V rokoch 1980 — 1982 sa podiel’ala na staho-
vani archivnych fondov do novej ti¢elovej budovy v Modre. V archive pracovala az
do odchodu do déchodku 30. septembra 2002. V obdobi castych fluktuacii a perso-
nalnych zmien patrila spolu s kolegynou Helenou Amzlerovou Kk stabilnym zamest-
nancom archivu. Dnes patri k poslednym pamétnikom na budovanie archivnictva
v okrese Bratislava-vidiek v 60. rokoch 20. storo¢ia. Po odchode do penzie si
niekol'kokrat nasla prileZitost’ navstivit’ svojich byvalych kolegov. V sucasnosti $tu-
duje na univerzite tretieho veku a archiv v Modre vyuziva aj ako badatel’ka. S man-
7elom Pavlom ma dcéru a syna. Zije v Pezinku.

Kolektiv zamestnancov Statneho archivu v Bratislave, pracovisko Archiv Modra,
praje svojej dlhoro¢nej kolegyni do d’alSich rokov Zivota len to najlepSie. Nech ma
stale dostatok elanu a energie na nové skusenosti, neopusta ju zdravie a teSi sa
z rodinného zazemia.

Maria FejesSova
Statny archiv v Bratislave,
pracovisko Archiv Modra
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OKRUHLE ZIVOTNE JUBILEUM PhDr. OLGY KVASNICOVE]

Jedenasteho novembra 2020 oslavila okruhle zivotné jubileum nasa byvala dlho-
roéna kolegyna a riaditel’ka Statneho okresného archivu v Topol¢anoch a neskor
topol'¢ianskej pobocky Statneho archivu v Nitre PhDr. Olga Kvasnicova, zanietena
a predovsetkym vynikajuca archivarka a historicka. Jej ,,duch® z topol’¢ianskeho
archivu nikdy neodisiel. VSade, kam sa v archive pozrieme, vidime jej pracu — ¢i uz
prostrednictvom fondov, ktoré spracovavala, vyhotovenych archivnych pomocok,
viacerych napisanych monografii, publikacii a v neposlednom rade nam ju pripomi-
na aj samotna budova archivu, o ktorej rekonstrukciu sa v podstatnej miere zasluzila.

Narodila sa v Piestanoch ako druha zo $tyroch deti rodi¢ov Alzbety a Jozefa Kar-
lika. Tu prezila svoje detstvo a ukon¢ila povinnu $kolskt dochadzku (1957 — 1966).
Stredoskolské stidium absolvovala na Strednej vSeobecnovzdelavacej Skole v Pies-
tanoch, kde v roku 1969 zmaturovala. V tom istom roku nastipila na Filozoficka
fakultu Univerzity Komenského v Bratislave (d’alej len FF UK), na Katedru ¢esko-
slovenskych dejin a archivnictva. Vel’ky vplyv malo na fiu rodinné prostredie. Vztah
k archivnictvu si nemusela vytvarat’ postupne, lebo bol hlboko zakoreneny v celej
Karlikovskej rodine. Archivnictvo zacala Studovat’ najskor jej starSia sestra PhDr.
Zora Bakosova, rod. Karlikova, potom Ol'ga a po nej sa rozhodol pre Studium
archivnictva aj ich brat PhDr. Jozef Karlik, ktory sa oZenil s archivarkou Jankou
Thurzovou. Napokon z mladsich ¢lenov rodiny absolvoval archivnictvo na Univer-
zite Komenského v Bratislave Zorkin syn Tomas Bakos. Stadium archivnictva a po-
mocnych vied historickych ukoncila v roku 1974 uz ako Ol'ga Kvasnicova, pretoze
sa v tom istom roku vydala za Branislava Kvasnicu (* 23.8. 1951 Zvolen,T 26. 8.
2009 Poprad) a narodil sa im syn Marek.

Medznikom nielen v jej zivote, ale aj v dejinach slovenského archivnictva sa stal
rok 1975, ked’ bol prijaty prvy zdkon o archivnictve. Do Statneho okresného archivu
v Topol'¢anoch nastipila ako odbornd archivarka 1. oktdbra 1975. Pre topol'¢iansky
archiv bol vyznamny dvojnasobne, ked’Ze sa na jesen tohto roku prestahoval z kas-
tiePa v Uhrovci do vobec prvej iéelovej budovy archivu vo vtedajsom Ceskosloven-
sku. Najskér dochadzala z Pie$tan, ale Coskoro sa do Topol¢ian prestahovala aj
s rodinou a zije tu dodnes. Svoju celozivotnu profesionalnu vernost’ archivarskemu
chlebiku, ktory nie je vzdy mikky, preukazala v topol'¢ianskom archive. Prave on
bol jej prvym a zaroven poslednym pracoviskom, okrem rokov 1978 — 1981, ktoré
prezila na materskej dovolenke, pretoze sa z nej stala oddand a milujica trojnasobna
matka. V manzelstve sa jej narodili okrem syna Mareka eSte dve dcéry Katarina
a Zuzana.

Cely profesionalny zivot Ol'gy Kvasnicovej sa odohraval predovsetkym v topol-
¢ianskom archive. V roku 1986 absolvovala $tatne rigorézne skusky z odboru
archivnictvo na FFUK v Bratislave a ziskala titul PhDr. Po revolucii v roku 1989 sa
aj v archivnictve presadzovala odbornost’ pred politickou prislusnostou a Ol'ga
Kvasnicova, ktora si cely svoj profesijny Zivot neobliekla ziadne ,,politické tri¢ko®,
bola vymenovana za riaditel’ku archivu. V tejto funkcii pracovala od 1. marca 1990
do 31. oktobra 2015, ked’ odisla do dochodku. Od zaciatku musela v archive riesit
nemalé problémy. Nevyhovujuce priestory a nedostatocné personalne obsadenie boli
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najvacsimi problémami archivu, s ktorymi sa musela ako nova riaditel’ka vysporia-
dat’. Niekol’koro¢na rekonstrukcia a modernizacia budovy archivu, ktorti zabezpeco-
vala v rokoch 2001 — 2005 za jeho plnej prevadzky, si vyZadovala od vtedajsich
zamestnancov ohromné nasadenie, pevné nervy, nesmiernu trpezlivost' a aj dobra
telesnt kondiciu, pretoze vSetky archivne fondy boli v tom ¢ase vystahované do
kastiel'a v Tovarnikoch. Svojou prirodzenou autoritou a vlastnou pracovitostou
stmelila a posilnila cely kolektiv.

Pocas svojho pdsobenia v archive sa okrem riadiacej prace a administrativnej
agendy venovala aj odbornej archivnej ¢innosti. Po nastupe do archivu finalizovala
archivne pomocky vypracované v konceptoch byvalymi zamestnancami archivu, pri-
¢om v&csinu z nich nanovo usporiadala a zinventarizovala. Inventarmi spristupnila
fondy §kél byvalého Il. (pre ziakov vo veku 11 — 15 rokov) a IIl. stupiia (pre Ziakov
starSich ako 15 rokov), osemro¢nych strednych $kél, strednych poI'nohospodarskych
$kol a ucilist’ v okresoch Banovce nad Bebravou, Partizanske a Topol'¢any. Zinven-
tarizovala viac ako 20 fondov miestnych narodnych vyborov (1950 — 1990) a viac
ako 40 fondov miestnych narodnych vyborov zaniknutych do roku 1976. Spolu-
autorsky spracovala aj tematicky katalég k volbam v prvej Ceskoslovenskej republi-
ke. Spristupnila fond Povazského senioratu Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku od
17. storocia, ktory je ulozeny v topol’¢ianskom archive ako depozit. Venovala sa aj
predarchivnej starostlivosti, najmé povodcom v okrese Banovce nad Bebravou. Vy-
znamne prispela k propagacii archivu a archivneho dediéstva — zorganizovala viace-
ré vystavy (Z dejin remesiel a zivnosti; 100 rokov hasi¢ského zboru v Topol'¢anoch
a iné), odborné seminare (Zivnosti a Zivnostnici v minulosti a su¢asnosti; Uhrovec
medzi dvoma vojnami; Patrocinia a ich odraz v obecnych symboloch a iné), pred-
nasky (Historia topol'¢ianskych §kol; Obecné erby koreniace v patrociniach kosto-
lov; Bata a Slovensko a d’alSie) a nespodetné mnozstvo exkurzii. Svoje odborné
vedomosti prezentovala v $tadiach, v skolitel'skej praci (vyuCovala dejiny spravy na
kurzoch archivnictva) a tiez spoluorganizovanim Skoleni o sprave registratiry
Vv regione, ale aj pre posluchacov Evanjelickej bohosloveckej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave.

Venovala sa i historickému vyskumu na regionalnej urovni, ktory vyuZila vo svo-
jej publikaénej ¢innosti. Bola spoluautorkou viac ako 20 monografii obci a miest
(monografia Topol¢any vo vrstvach vekov a monografie obci Praznovce, Cermany,
Horné Chlebany, Velké Chlievany a d’alSie), v ktorych sa zaoberala najmi obdobim
po roku 1918. V roku 2005 bola ¢lenkou autorského kolektivu publikacie Encyklo-
pédia miest a obci Slovenska. Je odborni¢kou na bat'ovsku problematiku v Partizan-
skom a Bosanoch. V roku 2012 sa stala ¢lenkou autorského kolektivu monografie
Bat’a a Slovensko. Zaroven je autorkou viacerych $tadii, ¢lankov a recenzii publiko-
vanych v odbornych a regionalnych periodikach (Slovenskd archivistika, Forum
archivarov, MY DneS$ok a iné).

Podporovala a sama sa aj aktivne podielala na heraldickom a sfragistickom vy-
skume, zameranom na pouzivanie pecati obcami pocas terezianskej urbarskej regu-
lacie, ktory bohato vyuzili nielen mestd a obce okresov Topol'¢any, Banovce nad
Bebravou a Partizanske pri tvorbe svojich novodobych symbolov, ale aj Heraldicka
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komisia Ministerstva vntitra SR. Jej zasluhou prijalo mesto Topol'éany svoj symbol
vychadzajuci z najstarSieho pecatného symbolu z roku 1551.

Bola zvolenad za clenku a funkcionarku vo viacerych odbornych a kultirnych
instituciach na Slovensku — v Slovenskej historickej spolo¢nosti a zakladajica ¢len-
ka Kruzku historikov pri SHS v Topol'¢anoch, v rokoch 2001 — 2014 bola jeho pred-
sednickou, v rokoch 2006 — 2014 ¢lenka vyboru Spolo¢nosti slovenskych archiva-
rov, dlhoro¢na ¢lenka Slovenskej geneaologicko-heraldickej spolo¢nosti a predsed-
ni¢ka dozorného vyboru Slovenskej geneaologicko-heraldickej spolo¢nosti, Cestna
¢lenka Klubu Batovej Skoly prace v Partizanskom a nazvoslovnej komisie v Topol'-
¢anoch. Do roku 2015 pracovala v Metodickej komisii zriadenej odborom archivov
a registratir Ministerstva vnutra SR. Cely svoj profesionalny Zivot uizko spolupraco-
vala aj s Evanjelickou cirkvou a. v. na Slovensku, pricom sa stala zakladajacou ¢len-
kou Archivnej rady Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku a zaroven aj archivarkou
Povazského senioratu ECAV. Musime eSte pripomenut’ jej vel'ky prinos k udrZaniu
a d’alSiemu zachovaniu a skvalitneniu korektnych a vel'mi dobrych vzt'ahov medzi
slovenskymi a &eskymi archivarmi — kolegami, ale predovietkym priatelmi zo Stat-
neho okresného archivu v Zline. Pociatky naSich pracovnych stretnuti siahaju do
roku 1978 a trvaju az dodnes. Jubilejné uz 40. stretnutie sa uskuto¢nilo 5. novembra
2018 v archive v Zline.

Nasa oslavenkyna bola v roku 2000 odmenena za zasluhy o rozvoj slovenského
archivnictva paméitnou Krizkovou medailou a v roku 2010 Sasinkovou medailou.

Aktivna Vv pracovnej oblasti ostala aj po odchode do déchodku v roku 2015 — na-
d’alej prednasa, pise prispevky do odbornej a regionélne;j tlace, aktivne sa zacastiuje
odbornych seminarov, konferencii (Dejiny archivov — archivy dejin, 2017, Regio-
nalne mizeum v Mojmirovciach, kde odznela jej prednaska Osudy okresnych
a mestskych archivov v Nitrianskom kraji po roku 1945), spolupracovala na vy-
pracovani hesiel do Biografického slovnika slovenskych archivarov a hlavne neusta-
le pomaha svojim byvalym kolegom cennymi radami, dlhoroénymi poznatkami
a sktisenost’ami. Popri praci si najde Cas aj na svoje zal'uby — venuje sa genealogii, je
vasnivou Citatel’kou a turistkou a najmd skvelou Sestnasobnou babickou svojim
krasnym vnucatkam, ktoré su pre fiu hlavnym zmyslom Zivota, pretoze ho napliaju
laskou, radost’ou a neutichajicim smiechom.

Olinku, ako ju viaceri kolegovia a priatelia oslovuju, pozndm osobne ako Cloveka
vel'mi skromného a pracovitého, ktory neziStne poradi a pomdze, ked’ to kedykol'vek
potrebujete. Cudia sa vzdy v jej spolo¢nosti citia prijemne a uvolnene, pretoze ju
charakterizuje spontannost’, iprimnost’, otvorenost’ srdca a neuverite'nd schopnost’
druhého citlivo poctvat’. Aj ja patrim k tym, ktorych Olinka svojim zanietenym pri-
stupom k archivu a vSetkym, ¢o je s nim spété, hlboko ovplyvnila. Nikdy nezabud-
nem na jej vetu, ktori vyslovila v prvy defi méjho nastupu do archivu: ,,Archivar-
¢inu sa ¢lovek uci cely Zivot a musi ju milovat’...* Tuto jej myslienku som pochopila
az ¢asom a mdzem potvrdit’, Ze mala pravdu.

Nasa draha Olinka, ku krasnemu zivotnému jubileu Ti Gprimne zo srdca prajem
v mene celého kolektivu topol'¢ianskeho archivu, ale aj v mene ostatnych kolegov —
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archivarov hlavne pevné zdravie, vel'a Zivotného elanu a optimizmu, osobnti pohodu
v kruhu najblizsich a hojnost’ Bozieho pozehnania!
A d’akujeme.

Sofia Sumova
Statny archiv v Nitre,
pracovisko Archiv Topol¢any

ZIVOTNE JUBILEUM MARIE MUNKOVE]

V zéavere tohto roka oslavi vyznamné zivotné jubileum historicka a archivarka,
dihoroéna zamestnankyna Statneho archivu v Bratislave PhDr. Maria Munkova. Na-
rodila sa 11. decembra 1950 v Presove, ale jej osobny i profesionalny Zivot je spity
predovsetkym s hlavnym mestom. V Bratislave nastipila v roku 1966 do prvého
ro¢nika novootvorenej Strednej vSeobecnovzdelavacej Skoly Ivana Horvatha a v ro-
ku 1969 sa zaradila medzi jej prvych absolventov. Ked'Ze ilohou tohto typu $kol
bola predovsetkym priprava na vysokoskolské studium, d’alej jej kroky celkom pri-
rodzene smerovali na Univerzitu Komenského v Bratislave, kde v rokoch 1969 —
1974 uspesne absolvovala Studijny odbor historia — latin¢ina obhajobou diplomove;j
prace na tému Tatarsky vpad v rokoch 1241 — 1242. Po skonceni $tudii pat’ rokov
pracovala na oddeleni starSich dejin Historického uistavu SAV. Hoci mala vyborné
predpoklady pre pracu medievalistky, jej profesijnd draha sa nakoniec ubrala inym
smerom.

Predarchivnej starostlivosti, ktorej napokon naplno venovala cely svoj profesijny
zivot a ktord dostala jej meno do povedomia kolegov archivarov, ale aj spravcov
registratur a podnikovych archivarov po celom Slovensku, sa zacala venovat’ v roku
1979 s nastupom na Archivnu spravu MV SSR vo funkcii referenta pre podnikové
archivy a archivy organizécii osobitného vyznamu. Pocas pdsobenia na tomto praco-
visku sa — ako sama hovorieva najmi vd’aka neutichajucemu presvied¢aniu kolegov
— rozhodla pokracovat’ v $tidiu na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave, kde v roku 1982 ziskala titul PhDr. Cenné skusenosti nepochybne zis-
kala pracou v Ohodnocovacej komisii Archivnej spravy MV SSR a Skarta¢nej komi-
sii Archivnej spravy MV SSR.

S takmer desatroénou praxou z archivnej spravy prisla 1. januara 1989 do Stat-
neho oblastného archivu v Bratislave, kde zotrvala 28 rokov aZ do odchodu do za-
slizeného dochodku. Zasluzeného aj preto, Ze napriek vSetkym uskaliam a t'azkos-
tiam od nie vzdy vyhovujtcich pracovnych podmienok cez naro¢né a vycerpavajuce
zavadzanie pravidiel spravy registratiry do praxe u povodcov, Casto pripominajuce
skor boje s veternymi mlynmi, az po nezriedka netctivé ¢i dokonca uto¢né postoje
verejnosti voci archivarom — nerezignovala a pocas celej svojej kariéry energicky
pracovala na zachovani a dopiiiani archivneho dediéstva, aktivne sa zaujimala o d’al-
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Sie smerovanie archivnictva a nové trendy v sprave registratiry a hiizevnato a neraz
i razantne hajila vyznam predarchivnej starostlivosti.

Jej pracu predarchivarky asi najviac charakterizuje vysoka odbornost’ a nesmierna
ochota. Nielen odbornym, ale aj osobnym pristupom si ziskala u spravcov registratir
a podnikovych archivarov ¢i uz v Statnej, alebo sukromnej sfére prirodzenu autoritu
a reSpekt. Zaroven vedela prejavit’ pochopenie pre naro¢nost’ a nedocenenost’ ich
prace, povzbudit’ ich a motivovat’ natol’ko, aby si uvedomili vyhody, ale i zmysel
spravnej starostlivosti o registratiru, ¢o bolo prvym krokom k uspesnému budovaniu
buducich archivnych fondov v jednotlivych organizaciach. V 90. rokoch v cCase
,,divokej“ privatizacie tak neraz v ,hodine dvanastej* zachraiovala archivne doku-
menty zanikajtcich Statnych podnikov. V prostredi spravcov registratir je zapisana
aj ako osoba vzdy ochotna poméct’ odbornou radou ¢i konzultaciou, ved’ napokon ti
Z nas, ktori mali moznost’ s fiou pracovat’ osobne, vieme, ze zdvihnutie zvoniaceho
pracovného telefonu bolo Casto najvysSou prioritou.

Z jej prinosov k rozvoju slovenského archivnictva nemozno nespomenut’ jednak
netnavny boj za zachovanie predarchivnej starostlivosti ako sucasti odbornych
¢innosti archivov, ¢o bolo Ziaduce predovsetkym v Case, ked sa eSte len konstituo-
vala, a jednak podiel'anie sa na tvorbe jej metodiky a koncepcie, pricom, ked’ si to
situacia vyzadovala, dokazala otvorene predniest konStruktivnu kritiku. Pdsobila
v ramci Ustrednej komisie pre predarchivnu starostlivost’ odboru archivov a registra-
tar MV SR, komisie pre pripravu zakona o archivnictve a zakona o registratirach
v roku 1992 ¢i komisie pre pripravu zakona o archivoch a registratirach a vykonava-
cej vyhlasky v rokoch 2000 — 2002.

So zaciatkom 21. storocia sa predarchivari dostavali coraz viac do kontaktu s vy-
poctovou technikou, a to ¢i uz priamo na svojich pracoviskach, alebo v stavislosti
S postupnou elektronizaciou spravy registratury v organizaciach. Hoci patrila ku
generacii, ktora bola v ¢ase nastupu vypoctovej techniky v strednom veku, bez prob-
1émov drzala krok s mlad$imi kolegami. Zapojila sa aj do prac Komisie pre vypocto-
vu techniku. Z ¢asu na ¢as nefungujica technika jej sice priniesla aj tazké chvile, ale
napriek tomu si pracu s pocitacom vel'mi rychlo obl'ibila. PovaZovala ho za dobrého
sluhu, ale zlého pana, preto sa nepriklanala k prirychlej elektronizacii Statnej spravy,
vratane procesov spravy registratiry a viaceré skusenosti z praxe jej skutoc¢ne po-
tvrdili zname prislovie ,,pomaly d’alej zajdes*.

Cast’ svojho profesionalneho Zivota venovala i pedagogickej a lektorskej ¢innosti.
Dva roky posobila ako stredoskolska profesorka 3. a 4. ro¢nika Specializacie archiv-
nictvo a pomocné vedy historické na Skole knihovnickych a informa¢nych $tadii
v Bratislave. K pedagogickej ¢innosti sa v roku 2011 vratila, ked’ na svojej alma
mater zacala Studentom archivnictva prednasat’ problematiku predarchivne;j starostli-
vosti a spravy registratiry. Svoje skasenosti z predarchivnej starostlivosti odovzda-
vala aj kolegom zo $tatnych archivov pocas prednasok v ramci dvojroéného kvalifi-
kaéného kurzu na Institate pre verejni spravu MV SR v Bratislave. DIhé roky pre
rozne Skoliace agentlry lektorsky zabezpecuje i akreditované kurzy a jednodnové
seminare zamerané na spravu registratury a ¢innost’ archivu organizécie, kvéli kto-
rym su ucastnici neraz ochotni precestovat’ celé Slovensko.
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Je obdivuhodné, ze popri vykone predarchivnej starostlivosti, ktora je pracou na
plny uvézok, ak je vykonavana zodpovedne a s vedomim toho — a teraz si dovolim
citovat’ nasu jubilantku — Ze ,, ... je to prave predarchivar, ktory je jednym z prvych
stvariiovatelov (budiicich, potenciondlnych) archivaych fondov. Ze md vo svojich
rukdach moznost formovat vzniknuté i vznikajiice pisomnosti a vytvarat z Nich urcité
celky, z ktorych jeho kolegovia neskér v archive dotvoria archivny fond a prostred-
nictvom archivnej pomocky ho spristupnia badatelom...” — dokazala byt’ aj publi-
kacéne ¢inna. Vysli jej viaceré prispevky z oblasti spravy registratiry a archivnej ¢in-
nosti podnikatel'skych subjektov v odbornych periodikach Poistné rozhl'ady a Euro-
biznis. Spoluautorsky sa podiel'ala na tvorbe pracovného manualupre ucastnikov re-
kvalifika¢ného kurzu Spravca registratury — archivar II. Redakéne spolupracovala na
Heraldickom registri SR ¢. VIIL. a VIII., Heraldickom almanachu ¢. 1. — I11., zostavila
registre publikacie Heraldicka terminoldgia a je spoluautorkou publikacie Heraldic-
ky klub 2005 — 2015. Prelozila Tractatus de insigniis et armisod Bartola de Saxo-
ferrato pre publikaciu Traktat o znameniach a erboch. Publikovala niekol'ko stadii,
recenzii, anotacii a sprav. Popri vSetkych pracovnych a pridruzenych aktivitach sti-
hala e$te hajit’ zaujmy kolegov archivarov v odboroch.

Na zaver naSej jubilantke, v mene vSetkych kolegov archivarov, predovsetkym
d’akujem za dlhoro¢nu vernost’ slovenskému archivnictvu a vel’ky kus prace, ktory
preni vykonala, a do d’alSich rokov jej Zelam pevné zdravie, Stastie, pohodu a vela
elanu.

Jana Bauerova
Statny archiv v Bratislave

ZIVOTNE JUBILEUM PANA PROFESORA JOZEFA NOVAKA

Zivotné jubilea st pre kazdého &loveka dobrym dévodom na poohliadnutie sa za
uplynulymi rokmi, na rekapitulaciu svojich tispechov i nezdarov a snad’ aj impulzom
na uvazovanie o d’al§ej budicnosti. Pan profesor PhDr. Jozef Novak, DrSc., dosia-
hol 22. novembra 2020 zivotni métu, o ktorej vo svojom vlastnom Zivote mdzeme
realne uvazovat zrejme len maloktori — dozil sa svojich 90. narodenin. Zivotné dielo
profesora Novaka je vSetkym dobre zname a o jeho vyzname sa viackrat hovorilo
a pisalo uz pri jeho predchadzajticich vyroc€iach. Nechcem tu preto publikovat’ jeho
kompletnu rozsiahlu bibliografiu a vypocitavat’ vSetky dosiahnuté ispechy a ocene-
nia, ale skor sa pokusit’ o osobity pohl'ad na skuto¢ného doyena slovenského archiv-
nictva a pomocnovednohistorického badania.

Péan profesor je vskutku vynimo¢nou osobnost'ou, ktord svojim zivotom (vedec-
kym i osobnym) prekracuje mnohé tradicné dimenzie. Udivuje predovsetkym jeho
osobnostna trojjedinost’ vedca, ucitel'a a najmé cloveka (lepsie by bolo snad’ napisat’
naozajstného humanistu). Profesor Jozef Novak, Ziak profesora Alexandra Huscavu,
sa zaslizil o dynamicky rozvoj pomocnovednohistorickych disciplin v slovenskej

276



historickej vede a viaceré dokonca pozdvihol na eurépsku Groven — predovsetkym st
to heraldika, sfragistika a genealdgia. V tychto disciplinach nikto sidny nemoze die-
lo profesora Novaka opomenut’ a nereSpektovat. Mohli by sme dokonca hovorit
o heraldike, sfragistike a genealdgii na Slovensku pred Novdkom a po Novdkovi.
Svoju stopu zanechal aj v historickej chronologii a metroldgii. Pri blizSom pohlade
na vedecké dielo profesora Novidka je evidentna systematickost, premyslena
metodologia a predovsetkym dosledny pramenny vyskum a praca s historickym pra-
menom. Dosiahnuté vysledky plne potvrdzuju jeho povestnu pracovitost,, kritické
analytické myslenie i schopnost’ sebakritickej reflexie. Vedecka korektnost’ a etika
vzdy boli a st organickou si¢ast'ou jeho prace a nikdy sa im nespreneveril.
Novakova vedecka Cinnost’ je neoddelitelne prepojena s jeho pedagogickou pra-
cou. Cely svoj profesijny zivot prezil na jedinom pracovisku, ktorym je dnes Kated-
ra archivnictva a pomocnych vied historickych Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave. Roku 1954 sa stal asistentom profesora Hus¢avu a ako uci-
tel’ s plnym uvdzkom pdsobil na fakulte az do konca roku 2000, pravda, vtedy uz bol
univerzitnym profesorom a doktorom vied. Z katedry archivnictva a PVH vS§ak ani
potom celkom neodisiel a predndsal tu aZz do konca roku 2009. Svoju pracoviiu ma
na nej dodnes. Profesor Novak bol dlhoro¢nym veducim odboru archivnictva a bez
jeho c¢innosti by nemohla samostatna katedra roku 2000 tak bezproblémovo vznik-
nat. Jemu vSak nikdy neSlo o formu, inStitucionalizovanie archivneho $tudia, ale
predovsetkym o odbornt, vedeck a etickl vychovu budtcich archivarov. Pripravil
a vychoval niekol'ko stovak archivarov a podiel'al sa aj na formovani buducich
historikov. Badanie v oblasti pomocnych vied historickych a archivnictva a popula-
rizaciu tychto vedeckych disciplin na Slovensku podporoval aj ako dlhoroény pred-
seda Sekcie archivnictva a pomocnych vied historickych Slovenskej historickej spo-
lo¢nosti pri SAV. Slovenska archivna obec sa sformovala a napredovala aj vd’aka
pedagogickému posobeniu profesora Jozefa Novaka. Utvaral jej osobity charakter,
ktory bol, a verime, Ze stale bude, zdrojom schopnosti obnovy a napredovania slo-
venského archivnictva. Mnohych z néas naudil vazit’ si a milovat’ svoju profesiu, svoj
stav, hoci sa neop4jal predstavami o jeho nedosiahnutelnej vynimoénosti (Archivdri
su ako druhé husle v orchestri, no bez druhych husli sa neda hrat!). Bol a je na§im
ctenym a milovanym uéitel'om, ktory nikdy nezabtidal na vyznam moralnych a etic-
kych hodndt vo vedeckej préaci i v osobnom Zivote jednotlivca. Ako ucitel’ sa nikdy
nedival na Studenta zhora, nedrvil ho svojou vzdelanostou a odbornostou, ale vzdy
ho vnimal ako skuto¢ného kolegu a usiloval sa ho odborne i 'udsky pozdvihnut'.
Pravda, vedel i kriticky zatat’, ironicky bodnt, ale vzdy to bolo pre dobro toho,
koho sa to tykalo (eSte aj tych legendarnych mamlasov!). Pravdivost’ a hodnover-
nost’ profesora Novaka — vedca aj pedagoga — koreni v jeho osobnostnom humaniz-
me. Ma mimoriadne silné socialne citenie, schopnost’ empatie a prirodzent noblesu.
Zname a reSpektované su i jeho obcianske demokratické postoje. On, heraldik bez
erbu, je skuto¢nym $Pachticom ducha, vysokého intelektu a osobnej kultary. Je znal-
com dobrého vytvarného umenia a milovnikom kvalitnej hudby (klasickej i rocku!).
Krasny vztah mal k svojim rodi¢om i ucitelom a ma ho dnes k svojim blizkym.
Dovolim si povedat, ze obdobny cit mal a ma aj k svojim pocetnym Studentom,
kolegom a priatel'om. My, ktori sme presli Novakovou §kolou, vieme, Ze toto je nas
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ozajstny Majster, ktorému sme uverili! Je to ¢lovek, ktory Zije to, v ¢o veri, a tomu
ucil aj svojich ziakov.

V zivote pana profesora Novaka si nemozno nepovSimnat aj osudovl prepoje-
nost’ najmé s tromi slovenskymi lokalitami. St to rodné Vrutky, ku ktorym sa vzdy
hlasil a nikdy na ne nezabudal vo svojich spomienkach. Tu prezil svoje detské roky.
Potom je to Trencin a jeho piaristické gymnazium, kde dospel a kde sa inicioval,
vd’aka profesorom Braneckému a PozdiSovskému, jeho vztah k historickym vedam
a k archivnictvu. Nuz a potom je to Bratislava, kde prezil cely svoj profesijny zivot
a kde si zalozil rodinu — jednak ti svoju vlastni1 a potom vel'ka rodinu svojich Zia-
kov, kolegov a priatelov. Nemali by sme vSak zabudnit’ aj na Roznavu, kam sa pre-
stahovali neskor jeho rodicia, na prazdninové Jakubovany a drevenicu v Liptove
a teraz aj na Hamuliakovo, kde Zije svoj sicasny zivot. Napokon mi dovol'te prezen-
tovat’ svoj osobny pohl'ad na pana profesora. Bol to a je moj ucitel’, ku ktorému sa
hlasim ako jeho Ziak (o aj zrejme nehodny), bol to i m6j viacrocny kolega a stale je
to mne neobycajne blizky ¢lovek. Zazil a videl som s nim mnoho krasneho a dobré-
ho, okusil a prekonal aj svoje tazSie chvile a on vzdy stal pri mne — neznamena to,
ze automaticky schvalil kazdy mdj €in a skutok, ale nezavrhol ma a nesypal do ran
sol’. Rad som sa s nim stretal v nasej spolo¢nej pracovni, rozpraval sa o veciach vaz-
nych aj nevaznych, pozorne som pocuval jeho bohaté spomienky (Skoda, Ze pri ich
publikovani bol az taky striedmy — zaroven vSak treba uviest’, ze si dokazal spome-
nut’ naozaj na to najpodstatnejSie!) a nesmierne mi lichotilo, ked” sa ob&as so mnou
chcel aj o nieCom poradit’.

Pan profesor teraz uz tak Casto na katedru neprichadza (prsty v tom ma aj ta ne-
Stastna epidémia), ale stile sme v prilezitostnom kontakte — asponi telefonickom.
Clovek sa nadeja, Ze jeho blizki st nemenni a dasovzdorni. Pan profesor si uvedo-
muje plynutie svojho ¢asu a s porozumenim prijima jeho chod. Z fakultného praco-
viska odiSiel na svojom profesijnom vrchole, skutoéne vycitil ten najvhodnejsi ¢as.
Svoje bliziace sa vel'ké Zivotné jubileum dlho odmietal akceptovat’, no verim, Ze ho
uz s pokorou prijal a Ze nad nim nevzdycha a nerezignuje. Uvedomuje si prebiehaju-
ci ¢as a uziva si ho so svojimi blizkymi. Nezbiera vyznamenania a ceny (pritom ich
ma naozaj dost’), na funkcie a vyznamné posty uz davnejsie rezignoval a svoj pokoj
nachadza v kazdodennych prechadzkach popri dunajskom vodnom diele. Stale si za-
chovava sviezost' ducha, svoj povestny Sarm elegana z prvorepublikovych filmov,
neuhasitelny esprit, zmysel pre humor a tiZbu poznévat’ a ochutnavat’ vsetko, ¢o
prinasaju nové dni. Nech je ich naozaj eSte vel'a!

Vazeny pan profesor, v mene slovenskych archivarov, historickej obce, $tuden-
tov, kolegov, priatelov a vSetkych blizkych 'udi Vam Zeldm najmé zdravie, nepod-
dajnost’ Casu, stale sviezu mysel a iskrivy esprit. A v d’alSich rokoch Zivota nové
ciele a méty! Ad multos annos, Josephe carissime!

Juraj Rohag¢

Katedra archivnictva a PVH
Filozofickej fakulty

Univerzity Komenského v Bratislave
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JUBILANTKA HELENA VLKOVA

Zaciatkom aprila 1955 sa v Komarne narodila nasa kolegyina Helena Vlkova, ro-
dena Mitova. V rodnom meste nav§tevovala zakladnt devétroénu $kolu a nasledne
i tamojsie gymnazium. Stadium na Strednej knihovnickej $kole ju priviedlo do
Bratislavy. V rokoch 1974 az 1976 tu ispesne absolvovala aj dvojro¢né nadstavbové
$tddium odboru archivnictva.

Hned po ukonéeni vzdelavania nastiipila do registratirneho strediska (vtedajsej
spisovne) Uradu vlady Slovenskej socialistickej republiky, ktoré bolo klasifikované
ako tajné. V tejto, isto zaujimavej, praci zotrvala aZ do revolu¢ného roku 1989. Dal-
Sou pracovnou zastavkou sa jej stala Finan¢na sprava Hlavného mesta SR Bratisla-
vy. Napokon sa v maji roku 1991 zamestnala v Archive hlavného mesta SR Brati-
slavy. Spociatku bola priradend na usek formujiicej sa predarchivnej starostlivosti,
a to najma kvoli jej predchadzajicim pracovnym skusenostiam. Zakratko vSak nasla
svoje dlhoro¢né uplatnenie v priamej sluzbe badatelom a pracovala v historickej
badatel'ni archivu v Starej radnici.

Vzhl'adom na rasticu agendu a vel’ky pocet Ziadosti majetkovo-pravneho charak-
teru sa pani Helenka (ako sme ju zvykli my mladsi volat’) zacala venovat’ spracova-
niu a poskytovaniu dokumentov z archivneho fondu Narodny vybor v Bratislave.
Konkrétne islo o dokumenty tykajlice sa konfiskacii majetku (domov a pody), ku
ktorym vyhotovila aj potrebnt internit pomdcku — prehladny zoznam osdb a parciel.
Ako pridruzena agenda jej bolo pridelené aj poskytovanie spravnych informacii
0 navsteve $kol, zakladnych a strednych, nachddzajucich sa na tizemi Bratislavy,
ktoré l'udia dodnes v hojnom mnoZstve ziadaji na ucely socidlneho zabezpecenia.
Do tretice, ruka v ruke, sa pridali i ziadosti o potvrdenie zamestnania. Pani Helenka,
v spolupraci s kolegynami z predarchivnej starostlivosti, opét’ vytvorila prehl'adny
zoznam bratislavskych $kol, institacii, podnikov a firiem spolu s informaciami
0 tom, kde sa nachadzaju ich registratiry. Samozrejme, snazila sa podchytit’ nielen
registratiry pévodcov, ale aj ich pravnych predchodcov ¢i, naopak, nastupcov. Sice
tato pomocka uz dnes nie je iplne aktudlna, no napriek tomu ndm moze stale sluzit
ako kvalitny odrazovy mostik na to povestné ,,hl'adanie ihly v kope sena“.

Helenke VIkovej bola za jej svedomitt, pedantni a dlhoro¢na pracu udelena
v roku 2005 Pamitna Krizkova medaila za zasluhy o rozvoj slovenského archivnic-
tva.

Po novelizacii zdkona o archivoch a registratirach a celkovych Strukturalnych
zmenach sustavy Statnych archivov v roku 2015 bola pani Helenka preradena na pra-
covné miesto do Statneho archivu v Bratislave. V nasledujucom roku odila do
dochodku.

Pani Helenka, vzdy upravena dama, ktord dba na moédu a najmé doplnky... Na
hlave nosi vzdy neodmysliteI'ny klobtk (samozrejme, ladiaci s obleGenim a ro¢nym
obdobim). Spomedzi regalov bolo pocut’ jej Suchotanie, bola ponorena do triedneho
vykazu ¢i konfiskacného spisu. Svojim zodpovednym pristupom si vysluzila aj
funkciu pokladnicky — ,,drzala kasu“ a viedla evidenciu vybranych poplatkov za kol-
ky, vyhotovené kopie, vypisy a odpisy atd’.
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Po tol'kej administrativnej, i ked’ ob¢as az detektivnej, praci, hl'adala pani Helen-
ka relax v kruhu rodiny a v ¢itani romanov z kategorie tzv. ¢ervenej kniznice. Obom
sa moze od roku 2016 venovat’ naplno.

Este nedavno sme spolu v archive oslavovali jej okruhle narodeniny... A znova
mdzeme popriat’ pani Helenke vSetko dobré, najmi vela zdravia, radosti z blizkosti
manzela a syna Petka, spokojnosti a neutichajucej zivotnej inSpiracie z romantic-
kych romanov.

Tina Hrivhakova
Archiv mesta Bratislavy

OLIVIA WALLOVA JUBILUJE

Narodila sa jedného letného diia v juli roku 1950 v Sali ako Olivia Gasparovico-
va. V rodnom meste vychodila zdkladnu i strednu $kolu a v roku 1969 nastipila na
vysokoskolské stadium archivnictva na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave. Stadium ukongila v aprili roku 1973 tispesnym zlozenim $tatnej skusky
a obhéjenim diplomovej prace, ktora niesla nazov Rozbor hospodarskych uctov pan-
stva Sale od 2. polovice 18. stor. do 1. polovice 19. stor. Zaradila sa tak medzi no-
vych absolventov archivnictva z tohto silného ro¢nika. Medzi jej konskolakov patrili
napriklad profesor Leon Sokolovsky ¢i docent Vladimir Seges, ale aj d’alsi kolego-
via posobiaci (nielen) v archivoch po celé desatroc¢ia. Azda vd’aka zvolenej téme za-
vere¢nej prace si pani Olivia (ako sme ju my mladsi zvykli familiarne nazyvat’) vy-
cibrila svoju znalost’ uradnej mad’arCiny z 18. a 19. storocia. Tato jej vedomost’
a zrucnost’ nevahali vyuzit mnohi kolegovia, ktori si uz nevedeli rady a obratili sa
na fiiu so ziadost'ou o pomoc. Pani Olivia rada a ochotne takejto ziadosti vyhovela.

V roku 1975 sa zamestnala v Archive hlavného mesta SSR Bratislavy, kde zo-
trvala celt svoju profesijnu kariéru. Spociatku sa venovala spracovaniu dokumentov
z archivneho fondu Magistrat mesta Bratislavy, konkrétne jeho ¢asti municipalneho
vyboru, no s narastajicim poctom prevzatych dokumentov z narodného vyboru
a Vv suvislosti s potrebou tieto dokumenty spristupnit’ (alebo asponi ich dostat’ do
Stadia, kedy ich méze archivar vyuzit' a vie v nich vyhl'adavat), bolo potrebné pani
Oliviu vyuzit’ aj pri tychto pracach. Je napriklad spoluautorkou tematického kata-
16gu Ndrodny vybor, kolektivizdacia polnohospoddrstva v Bratislave z roku 1978.

Okrem obcasnej vypomoci a zastupovani v badatelni sa vSak jej hlavnou pracov-
nou napliiou stala matricna agenda. Vypracovala stovky genealogickych resersi
a potvrdeni pre ziadatelov z celého sveta. Zaroven sa podielala na digitalizacii
a mikrofilmovani cirkevnych matrik z Bratislavy a pripojenych obci.

V ramci kumulovania funkcii dostala pani Olivia do spravy aj priru¢nu kniznicu
archivu, kde viedla evidenciu a prirastky. Za vSetky svoje zasluhy o rozvoj sloven-
ského archivnictva bola ocenena oboma medailami Krizkovou i Sasinkovou.
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Na zaklade novelizacie zakona o archivoch a registratirach bola pani Olivia
(spolu s matrikami a priru¢nou kniznicou) od novembra 2015 pracovne preradena do
Statneho archivu v Bratislave, kde pokradovala vo svojej ¢innosti az do odchodu do
dochodku v roku 2017.

Pani Olivia, lojalna a svedomita, drobné Ziena s typickymi rubinovo-baklazano-
vymi vlasmi a s obrovskou knihou v naru¢i kracala klopkajic opétkami po chodbach
archivu. Svoj Zivotny elan preukazala aj v roku 2005 — prihldsenim sa na $tadium na
Univerzite treticho veku na Univerzite Komenského v Bratislave. V roku 2010 bola
promovana v Studijnom odbore pravo. Nové poznatky c¢asto aplikovala aj v archiv-
nej praxi.

Po préci nachadzala oddych najmi v chove doméacich miladikov, ¢i uz psikov
alebo papagéjov. Nepohrdla ani dobrou knihou ¢i pracou v zdhrade. V sticasnosti si
svoje zal'uby pestuje v rodnej Sali, kam sa tohto roku opit’ prestahovala.

Ku krasnemu okrahlemu zivotnému jubileu Zeldme pani Olivii pevné zdravie,
radost’ zo syna Tomiho, spokojnost’ v kruhu rodiny, vel'a lasky nemych tvari a eSte
dlhotrvajuci zivotny entuziazmus.

Tina Hriviidkova
Archiv mesta Bratislavy

SPOMIENKA NA IVANA CHALUPECKEHO

Len nedavno, 12. juna 2020, nas zasiahla a hlboko ranila smutné zvest’ o tmrti
nasho byvalého riaditela a kolegu, docenta Ivana Chalupeckého. Odisiel doma
v tichosti a skromnosti vo veku 88 rokov. Napriek uctyhodnému veku sme to ne-
cakali. Ved sme ho takpovediac do poslednej chvile vidali, stretavali sme sa s nim,
rozpravali. Ale Zivot je uz raz taky...

Spoznala som ho pred 38 rokmi ako mladé dievéa, ked ma prijimal do prace
v archive. Nenapadny, skromny ¢lovek v tmavomodrom pracovnom plasti zaujaty
pracou v sklade, ¢istenim hald zapraSenych archivnych dokumentov... Vtedy som
eSte netusila, aka mudrost’, pokora a l'udskost’ sa v iom ukryva!

Jeho Zivot nebol jednoduchy a osud sa s nim uz v mladosti §karedo zahral. ESte
ako Student zaZzil perzektciu Statnej moci za obrannu prezentaciu svojho osobného
nazoru tykajlcu sa spi§ského biskupa Jana Vojtassdka. Bol vyluceny z gymnazial-
neho $tudia v Tisovci a doCasne stratil slobodu obmedzenim vol'ného pohybu. Na-
sledovala otrocka praca politického vdzia v kamenolome v Tisovci, v spiSskonovo-
veskej tehelni a bani. Ani to nezlomilo jeho neochvejni krest'ansku vieru a nazory.
Naopak, jeho ideoldgiu to upevnilo a zocelilo ho ako osobnost. Napokon externe
zmaturoval a v sulade s absurditami vtedaj$ej doby sa zamestnal v §tatnej institacii
patriacej rezortu vnutra — V levo¢skom archive. Externe nadobudol aj vysokoskolské
vzdelanie erudovaného archivara a historika, ziskal doktorsky titul. Praca v archive
mu prirastla k srdcu, a tak sa nestala len jeho zamestnanim, ale i poslanim. Venoval
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jej kvantum svojho vol'ného Casu. Archivu v Levoéi ostal verny takmer 40 rokov
a pdsobil v fiom aj ako jeho dlhoro¢ny riaditel. Patri mu vdaka za personalne
i materialne vybudovanie tejto institucie s kvalitnym renomé nielen doma, ale aj
Vv zahrani¢i. Jeho osobnou zasluhou boli zachranené mnohé archivne fondy a zbier-
ky, ktoré vo vel’kej miere spracoval a spristupnil verejnosti vo forme katalogov a in-
ventarov. Pravom ho mozno zaradit’ k zlatej generacii slovenskych archivarov, ved
mal vyrazny podiel na rozvoji slovenského archivnictva v praktickej i teoretickej
rovine. Aktivne sa zG¢astiioval vedeckych konferencii a odbornych seminarov, ktoré
obohacoval stale novymi a novymi poznatkami z jeho neinavnej a permanentnej
vedecko-vyskumnej ¢innosti. Je autorom nespoéetného mnozstva $tadii a odbornych
¢lankov z historie, archivnictva a pomocnych vied historickych. Podielal sa na pri-
prave desiatok monografii k dejinam Spisa. Stal sa uznavanou autoritou doma i v za-
hrani¢i. Spolupracoval s mestami, obcami, mizeami, masmédiami, cirkevnymi ¢i
inymi inStiticiami pri zachrane a propagovani vynimoc¢ného kulturno-historického
bohatstva pamiatok na Spisi. Zaslizil sa o zaloZenie Kruzku historikov Spisa v roku
1965 a neskér, v roku 1992, z jeho iniciativy zase SpiSského dejepisného spolku
v Levoéi, ktorého bol dlhoroénym predsedom, a redigoval ro¢enku spolku Z minu-
losti Spisa. Posledné tri roky svojho Zivota bol jeho ¢estnym predsedom. Pdsobil tiez
ako ¢len mnohych odbornych komisii, vedeckych a redakénych rad odbornych ¢aso-
pisov. Patri mu spoluautorstvo desiatok komunalnych erbov na Slovensku. Po pade
totalitného rezimu v roku 1989 sa venoval aj oblasti cirkevnych dejin a vysokoskol-
skej pedagogickej ¢innosti pri vychove Studentov historie i seminaristov.

Jeho srdcovou zalezitostou a objektom neunavného vyskumu bol svetoznamy
rezbar Majster Pavol z Levoce. Pozoruhodné dielo s mnozstvom cennych poznat-
kov, ktoré o Majstrovi Pavlovi zanechal, ho bezpochyby radi k vyznamnym osob-
nostiam presahujicim region Spisa i hranice Slovenska.

Pocas zivota sa mu dostalo viacero vyznamnych a zaslizenych oceneni — Cestny
doktorat na Katolickej univerzite v Ruzomberku, rytiersky Rad sv. Silvestra, papeza,
Cestné obcianstvo Levode a Spisskej Novej Vsi, Pamitna Krizkova medaila za zaslu-
hy o rozvoj slovenského archivnictva, Pamétna medaila F. V. Sasinka a d’alSie.

Pracovat’ po jeho boku a pod jeho vedenim bolo pre nas vSetkych velkou ctou
a darom. Stale nam hovorieval, ze nie sme len kolegovia, ale rodina. Mal pravdu.
Tak sme to vnimali, tak sme to citili... OdiSiel blizky a vzacny ¢lovek, ¢len nasej
velkej archivnej rodiny.

V naSich mysliach a srdciach vSak zostdva nad’alej v tych najkrajSich spomien-
kach. Cest’ jeho pamiatke!

Alena Kredatusova
Statny archiv v Presove,
$pecializované pracovisko
Spissky archiv v Levoéi
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ZA JOZEFOM SIMONCICOM®

V hodinach netprosne zrkadli sa ¢as, koniec je ¢oraz blizsie... Len pred dvomi
rokmi, 19. jana 2018, sme na Trnavskej univerzite v Trnave (v aule Pazmaneum na
Univerzitnom namesti ¢. 1) oslavovali vzacne Zivotné jubileum, 90. narodeniny prof.
PhDr. Jozefa Simonc¢i¢a, CSc., na stretnuti nazvanom Pocta profesorovi Jozefovi
Simonci¢ovi, a dnes sa s nim la¢ime.

Univerzitny profesor Jozef Simongi¢ sa narodil 18. jina 1928 v Dechticiach,
v rodine piatich deti. Jeho otcom bol polnohospodarsky a lesny robotnik Stefan
(1901 — 1959), matkou Filoména (1909 — 1998), rodena MikuSova. Dvadsiateho
$tvrtého augusta 1962 Jozef Simon¢i¢ uzavrel sobas s Leokadiou (narodenou v roku
1937), rodenou Kaémar¢ikovou, S ktorou mali dve deti, dcéru Janu a syna Jozefa.
V mieste svojho bydliska navstevoval rimskokatolicku 'udova $kolu, po skonceni
ktorej absolvoval v rokoch 1939 az 1940 roéné $tadium na Statnej mestianskej skole
v Chtelnici. V roku 1940 za¢al navstevovat’ Biskupské gymnazium v Trnave, kde
Studoval do roku 1943, potom Spolkové gymnazium v Piest'anoch (v rokoch 1943 —
1944) a napokon Statne gymnazium v Ruzomberku (v rokoch 1946 — 1948), kde
v roku 1948 maturoval. Po maturite nastipil na Filosoficky ustav Tovary$stva JeZi-
Sova v Dé&ine nad Labem (tu $tudoval v rokoch 1948 — 1950). Stadium filozofie
vsak nedokon¢il, pretoZe &innost ustavu bola nasilne ukoncena Statnou bezped-
nostou v ramci Akcie K. Pre svoje nabozenské presvedéenie bol Jozef Simongi¢
v rokoch 1950 az 1954 printteny absolvovat’ vojensku sluzbu v 54. pomocnom tech-
nickom prapore v Komarne. Po navrate z PTP prechodne (vo februari az septembri
1954) pracoval ako brigadnik v narodnom podniku Stavoindustria Bratislava a krat-
ko aj ako ucitel’ na Zakladnej $kole v Majcichove (v septembri a oktobri 1954).
Prvého novembra 1954 profesor Jozef Simongi¢ nastupil ako archivar do Archivu
mesta Trnavy a skoro $est’ rokov bol jeho jedinym pracovnikom. Historiu vystudo-
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val popri zamestnani na Vysokej $kole pedagogickej v Bratislave (v rokoch 1954 —
1958). V rokoch 1960 az 1975 posobil na poste vediceho Okresného archivu
v Trnave, nasledujuce obdobie rokov 1976 az 1992 pracoval vo funkcii riaditel'a
Statneho okresného archivu v Trnave. V &ase, ked’ nastapil do archivu, neboli doku-
menty mesta usporiadané, pred Jozefom Simon&i¢om tak stala nelPahka tloha
vybudovat’ archiv personalne aj materidlne. V roku 1978 zostavil Sprievodcu po
fondoch Statneho okresného archivu, pricom za svoj najvacsi pracovny uspech
pokladal usporiadanie fondu Magistrat mesta Trnavy a vytvorenie jeho vnutornej
Struktury a ¢lenenia. Popri praci v archive, v rokoch 1964 az 1992, viedol v Trnave
Kruzok historikov Zapadoslovenske;j historickej spolo¢nosti pri Slovenskej akadémii
vied, v ktorej bol tajomnikom aZ do roku 1996 (od roku 1964). Doktorat (PhDr.)
z pomocnych vied historickych na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave obhajil v roku 1971. Absolvoval aj externt aSpirantiru v Historickom
ustave Slovenskej akadémie vied v Bratislave, ktort ukon¢il v roku 1978 obhdjenim
dizertacnej prace s nazvom Ohlasy Francuzskej revolucie na Slovensku, ¢im ziskal
titul kandidata historickych vied (CSc.). Jeho dizerta¢na praca vysla knizne v roku
1982 a ziskala aj ocenenie — cenu vydavatel'stva Slovensky spisovatel’. V akademic-
kom roku 1979/1980 prednasal na Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského so
sidlom v Trnave metodologiu Vvlastivedy a regionalistiku, viedol tiez viacero
diplomovych prac i na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave
a poméhal $tudentom pri vypracovavani prac v ramci Studentskej vedeckej odborne;
¢innosti (SVOC).

Profesor Jozef Simon¢i¢ bol &lenom viacerych vedeckych spolo¢nosti, rad a gré-
mii. Aktivne pracoval vo Vedeckej archivnej rade Ministerstva vnutra SSR, v Heral-
dickej komisii Ministerstva vnutra SSR (je autorom 60 navrhov erbov miest a obci
byvalého Trnavského okresu). Bol ¢lenom Slovenskej historickej spolo¢nosti, Slo-
venskej narodopisnej spolocnosti, Slovenskej archeologickej spolo¢nosti a Spoloc-
nosti pre dejiny vied a techniky — vSetky Styri pri Slovenskej akadémii vied, Spoloc-
nosti slovenskych archivarov a d’alSich vedeckych spolo¢nosti, redakénych rad
a komisii. Dolezité bolo aj posobenie profesora J. Simon¢i¢a na medzinarodnej
urovni. Bol ¢lenom Medzinarodnej Napoleonskej spolo¢nosti v Montreale (Kanada),
Ceskoslovensko-pol'skej historickej komisie (1978 — 1989) a rovnako aj redakéne;
rady, ktord pripravovala niekolkozvdzkové dielo dokumentov ceskoslovensko-
pol'skych vztahov. V roku 1985 vysiel synchrénne v Prahe i vo VarSave 1. zvdzok
Dokumenty 1944 — 1948. Okrem toho dlhé roky recenzoval na strankach Slovenskej
archivistiky pol'sky archivarsky €asopis Archeion. Od roku 1970 bol ¢lenom redak-
¢nej rady zbornika Jizni Morava a v neposlednom rade intenzivne spolupracoval
s Ustavom slavistiky na Katolickej univerzite Petra Pazmaia v Pilidskej Cabe
v Mad’arsku. Rok 1989 priniesol Jozefovi Simonéicovi aj slobodu vo vedeckom
badani v medzinarodnom rozmere; umoznil mu (aj) prieskum vatikdnskeho archivu
a niektorych centralnych rehol'nych archivov v Rime. Jeho zasluhou tiez Filozoficka
fakulta Trnavskej univerzity v Trnave ziskala zahrani¢nu spolupracu s univerzitami
v Piligskej Cabe, Lubline a Zahrebe v ramci programu CEEPUS.

Dalsi elan do Zivota vliali Jozefovi Simonéiovi uz spomenuté nové politické
pomery po roku 1989. Obciansky sa angazoval aj pofas samotnych celospoloéen-
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skych zmien v novembri 1989, bol napriklad hlavnym iniciatorom prinavratenia
susosia NajsvitejSej Trojice na hlavné trnavské namestie. Vznik Trnavskej univerzi-
ty v roku 1992 a kreovanie tunaj$ieho $tudijného odboru histéria boli vel'kou prilezi-
tostou na uplatnenie talentu a organizaénych schopnosti profesora J. Simonéica.
Jeho Siroky zdber a pdsobnost’ sa tak mohli naplno prejavit' aj v pedagogickej
oblasti. Na Trnavskej univerzite posobil ako pedagog od roku 1992 do roku 2007
(do 31. oktobra), a to najskdr na odbore historia spolo¢nej katedry filozoficko-
historickych vied a potom aj na samostatnej katedre historie, kde prednasal pomocné
vedy historické, novoveké slovenské dejiny, viedol semindre z novsich slovenskych
dejin, prednasal dejiny Trnavy a Trnavskej univerzity, ako aj dejiny reformacie a re-
katolizacie na Slovensku. V akademickom roku 1994/1995 profesor Jozef Simongic¢
prednasal aj na Teologickom institate sv. Alojza na Slovensku pri Trnavskej univer-
zite, a to metodologiu a monasteriologiu. Aj ako vysokoskolsky pedagdg zorganizo-
val niekol’ko vedeckych konferencii. Bohata publika¢na ¢innost’ z tohto obdobia
svedc¢i o d’alsich rozpracovanych témach. Bol tiez zostavovatelom prvych ro¢nikov
zbornika katedry historie — Studia historica Tyrnaviensia, v ktorom tiez uverejfioval
svoje vedecké studie. Vedecko-pedagogické ¢innost’ profesora Jozefa Simonéi¢a sa
prejavila aj v jeho kvalifikaénom postupe. V roku 1994 sa habilitoval na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave v odbore pomocné vedy historické
a univerzitnym profesorom sa stal v roku 1998. Od 1. juna 1999 az do 31. augusta
2005 bol veducim Katedry historie na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave. Za obdobie svojho pedagogického poOsobenia na Trnavskej univerzite
(teda v rokoch 1992 az 2007) profesor Jozef Simon¢i¢ viedol celkom 40 kvalifikaé-
nych prac, a to konkrétne: 32 diplomovych prac, pit’ rigordéznych prac a tri dizertac-
né prace. Posluchaci v nich pod jeho vedenim rieSili dolezité témy slovenskej
historiografie, ako boli cirkevné dejiny, dejiny Trnavy a trnavského regionu,
slovensko-pol'ské vzt'ahy, kampanoldgia, diplomatika, heraldika a dejiny Trnavskej
univerzity (1635 — 1777). Mnohé z tychto tém sa po prvykrat na Slovensku systema-
ticky rozpracovali, ¢o je markantné najméi v kampanologickych pracach o supisoch
zvonov. Posobenie profesora Jozefa Simongi¢a na Trnavskej univerzite vsak bolo
SirSie ako len v pedagogickej oblasti; uz od jej zaloZenia bol profesor aj hlavnym
promotoérom univerzity. Spolu s rektorom Trnavskej univerzity Petrom Blahom je
tvorcom myglienky na zaloZenie a zakladatelom Ustavu dejin Trnavskej univerzity,
kde od 1. februara 2005 do 13. februara 2008 posobil ako jeho prvy riaditel. Absol-
voval viaceré $tudijné pobyty v zahrani¢i, najmé v Pol'sku a v Rime. Profesor Jozef
Simongi¢ ma velké zasluhy na $ireni dobrého mena Trnavskej univerzity v narod-
nom aj medzinarodnom meradle. Osobitne mozno spomenut’ jeho ocenenia za
uspesnu vedecko-vyskumnt a pedagogicku ¢innost’, ktorymi si pamédtné medaily
Trnavskej univerzity pri 10. vyro¢i, ako aj 20. vyro¢i obnovenia Trnavskej univer-
zity (2002 a 2012), Zlata medaila Trnavskej univerzity (2015), neskér aj pri prilezi-
tosti 25. vyrocia obnovenia jej ¢innosti medaila rektora Trnavskej univerzity (2017).

Profesor Jozef Simongi¢ patri medzi vyznamné osobnosti v slovenskej historio-
grafickej vedeckej obci, reSpektované nielen v domacom, ale aj zahrani¢nom odbor-
nom prostredi. Vo svojom vedeckom vyskume sa zameriaval najmi na dejiny mesta
Trnavy, dejiny historickej Trnavskej univerzity (1635 — 1777), regionalne dejiny
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okolia Trnavy, ohlasy Franctzskej revoliucie na Slovensku a hnutie jakobinov,
osobnosti Spolo¢nosti JeZiSovej ¢i na cirkevné dejiny. Osobitne Trnava a jej dejiny
sa prelinaju jeho celozivotnym dielom; ak sa kdekol'vek rozprava o dejinach Trnavy,
vzdy sa pritom takmer sti¢asne spomenie meno profesora Jozefa Simonéica, lebo
bez neho predstavovat’ dejiny Trnavy vobec nie je mozné. Je autorom publikacie
Mojej Trnave (1998), editorom prvého zvizku Dejin Trnavy (2010) a spolueditorom
Dejin Trnavy z roku 1988, Dejin Trnavskej univerzity 1635 — 1777/1992 — 2010
(2010). Pripravil aj viaceré edicie pramefiov; najvyznamnejsie s dve: Trnavska uni-
verzita v dokumentoch 1635 — 1998 (2002) a Kanonické vizitacie Dunajeckého
dekanatu v Spisskom biskupstve z roku 1832 (2015). Viackrat publikovana perso-
nalna bibliografia profesora Jozefa Simonéi¢a, prinasajica stpis jeho monografii,
zbornikov, §tadii, ¢lankov a inych prispevkov (viac nez 850 bibliografickych za-
znamov), viac nez vyrene vypoveda o jeho netnavnej a rozsiahlej vedecko-vy-
skumne;j ¢innosti. Odborna erudicia profesora Jozefa Simonéica vsak nezostala len
v prisne vedeckej rovine. J. Simonéi¢ nepodceoval ani drobné prispevky do roz-
nych regionalnych a vlastivednych casopisov, atak ho mozno oznalit za naj-
vyznamnejS$ieho propagatora dejin mesta Trnavy a okolia, vdaka ¢omu ho pozna
nielen odbornd, ale i laickd verejnost. A jeho prispevky su Citatel'sky pritazlivé,
putavé, mnohé aj poetické. V rokoch 1964 az 1999 sa profesor Jozef Simongi¢
prejavil aj ako skvely organizdtor viacerych vlastivednych semindrov, na ktoré
prichadzali posluchaéi nielen z Trnavy, ale iz Bratislavy a $irokého okolia. Tieto
vlastivedné seminare sa stali tribinou prezentacie regionalnych prispevkov, pod
vedenim J. Simong¢ic¢a boli tieto prispevky aj publikované vo dvoch desiatkach zbor-
nikov.

Taky Siroky pracovny zaber, odborna erudicia a kolegialny pristup nemohli zostat’
nepov§imnuté. Profesorovi Jozefovi Simon¢icovi boli za jeho vedecki i organizatnu
pracu udelené mnohé ocenenia, vyznamenania a medaily. Okresny narodny vybor
v Trnave mu udelil Pamétni medailu za zasluhy o rozvoj okresu (1985), Mesto
Trnava Cenu mesta Trnava za celoZivotné dielo (1997) a ocenenie Osobnost’ 20. sto-
ro¢ia mesta Trnava (1999), ziskal aj Cenu za rozvoj archivnictva a propagiciu
regiéonu Trnavského samospravneho kraja (2003), ¢estné obéianstvo rodnej obce
Dechtice i mesta Trnavy a v roku 2018 aj Pamdtnu medailu mesta Vrbové. Patri
medzi prvych laureadtov vyznamenani udel'ovanych archivirom: pamitnej Krizkovej
medaily (1979) a Sasinkovej medaily (1999) za zasluhy o rozvoj slovenského
archivnictva. V roku 1979 ziskal aj rezortné vyznamenanie Vzorny pracovnik
narodnych vyborov a Medailu za zasluhy o pol'sku archivistiku. Jeho vedecka praca
na poli historiografie bola ocenena Pamitnou medailou Mateja Bela za zasluhy
0 rozvoj historickych vied (1984), Pamitnou medailou Slovenského narodného
muzea (1987), Cenou cti Jozefa Hajnoczyho za priekopnicke badanie dejin 18. sto-
ro¢ia v polyglotnom a multikultirnom Uhorsku (2002), Cenou Daniela Rapanta
(2003) a Cenou biskupa Pavla Jantauscha (2012). V roku 1993, pri prilezitosti zivot-
ného jubilea 75. narodenin, mu bola zrak J. E. Mons. Jana Sokola, arcibisku-
pa metropolitu, udelena striebornd medaila, vydana Bratislavsko-trnavskou arci-
diecézou z prilezitosti navstevy Svétého Otca papeza Jana Pavla Il. na Slovensku.
Prezident SR Ivan Gasparovi¢ 1. januara 2007, pri prilezitosti 14. vyrocia vzniku
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samostatnej SR, udelil profesorovi Jozefovi Simongi¢ovi Pribinov kriz III. triedy za
vyznamné zasluhy v oblasti archivnictva a historie. V roku 2018 mu udelil Spolok
Slovakov v Pol'sku Zlati medailu za zasluhy a Trnavsky samospravny kraj Cenu
Trnavského samospravneho kraja. Pri prilezitosti Zivotného jubilea 90. narodenin
profesorovi Jozefovi Simongi¢ovi udelila sekcia verejnej spravy MV SR pamitnt
medailu Za zasluhy o verejni spravu, viaceré vedecké spolo¢nosti a grémia mu
udelili pamétné a d’akovné listy.

21. novembra 2020, uprostred nekone¢nych prac, sa zivotna put’ profesora Jozefa
Simongi¢a skoné¢ila. Bol sychravy jesenny def, 25. november 2020. Na Novom
cintorine v Trnave sa ziSiel zastup I'udi, aby odprevadil na poslednej ceste zosnulé¢ho
profesora Jozefa Simongi¢a. Jeho najblizsi, priatelia, spolupracovnici, znami, poslu-
chaci... jednoducho vsetci, ktori ho mali v Gcte, a ktori mali to $t’astie, Ze v istom
obdobi bol stastou ich Zivota. Univerzitny profesor Jozef Simongi¢ zanechal po
sebe tctyhodné dielo, ktorym zostane Zivy pre d’alSie generacie. Slovami profesora
Vladimira Rébika: ,,Dielo profesora Simonéi¢a inSpiruje a zaklada retazec dolezi-
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tych vyskumov, ktoré trvaji aj d’alej, a v tom je jeho nesmrtel’nost’...

Cest jeho pamiatke!

Zuzana Lopatkova

Katedra historie

Filozofickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave

ZA PhDr. JULIUSOM SOPKOM, CSc.,
ZAKLADATELOM SLOVENSKE] KODIKOLOGIE

Ked som v roku 1996 nastupila ako doktorandka do oddelenia najstarSich dejin
na Historicky ustav SAV, mala som moZznost’ stravit’ aspon kratky ¢as s vyznamnym
odbornikom v oblasti kniznej kultiry a vzdelanosti, Juliusom Sopkom, ktory sa
prave vtedy chystal do déchodku. Ked’ze mojim zamerom bolo venovat’ sa cirkev-
nym a kultirnym dejindm v stredoveku, najviac som mala nastudované prave jeho
prace a ako zaciatocnicka som sa so svojimi — Z dneSného pohl'adu naivnymi ¢i vSe-
te¢nymi otazkami — obracala takisto na neho. Mo6j starsi kolega, ktory bol skor intro-
vertného ladenia, mi v8ak nikdy nedal najavo svoju prevahu ¢i netrpezlivost’, ale
naopak, bol vel'mi trpezlivym, prijemnym a kultivovanym ¢lovekom, dodnes si viem
predstavit’ jeho usmievavy a laskavy pohl'ad. Akoby sam vystupil zo sveta klastor-
nych skriptorii, sveta latinskej kultry, kde sa eSte pestovali cnosti, teda z toho sveta,
ktory citatelom priblizoval prostrednictvom svojich vyskumov a knih. Az ovela
neskor som sa dozvedela, Ze Julius Sopko si povodne vybral cestu rehol'nika a nebyt’
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drastického zasahu komunistického rezimu, jeho Zivotny pribeh by sa zrejme odvijal
inak...

Julius Sopko sa narodil 1. jina 1929 v dedine Blazice na vychodnom Slovensku.
Po absolvovani strednej Skoly sa rozhodol vstipit’ do klastora Spolo¢nosti Bozieho
Slova (verbistov) v Nitre. Ako mladého novica ho v Nitre na Kalvarii fatalne zasiah-
la Akcia K 2, ktorou komunisticky rezim v ,,barbarskej noci“ z 3. na 4. maja 1950
likvidoval muzské rehole. Juliusa deportovali do klaStora v Podolinci, ktory sa stal
interna¢nym a ,,napravnym‘ taborom rehol'nikov z celého Slovenska. V aredli, ohra-
denom ostnatym drétom a straZenom 'udovymi milicionarmi, panoval prisny rezim.
Ked'ze Julius Sopko akurat dovisil vek branca, musel narukovat’, no z pozicie rehol’-
nika patril k ,,;nespolahlivym zivlom® spolo¢nosti, a tak skonéil pri nutenych pra-
cach v pomocnych technickych praporoch v Ji¢ine a v Brne.

Po prepusteni do civilu vystudoval histériu a klasickt filolégiu na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského Vv Bratislave (1954 — 1959). S rehol'nou kultirou
teda zostal v spojeni prostrednictvom latinginy. Stadium filologie bolo v tom Gase
akymsi ,,ostrovom slobody*, na ktory ideologiza¢ny prad marxizmu-leninizmu ne-
mal dosah. Po skonéeni $tudia sa mlady Jalius ozenil s Jaliou, rod. Rusiiakovou,
rodackou z Kogic, a zamestnal sa vo vtedajsom Statnom slovenskom ustrednom
archive (dnes Slovensky narodny archiv), kde pracoval do konca roku 1964. Za ten-
to pomerne kratky Cas sa podielal na vypracovani viacerych archivnych pomocok,
z ktorych badatelia Cerpaju aj v sGCasnosti. Spracoval fondy tradov a institucii
Z obdobia medzi dvoma svetovymi vojnami, napriklad Ministerstva vnitra Sloven-
skej republiky, 1938 — 1948, Policajného riaditel'stva v Bratislave, 1920 — 1945
(1950), Ustredného druzstva v Bratislave, 1919 — 1948 (1951), Uhorské kralovské
ministerstvo vnatra v Budapesti, 1877 — 1918. Okrem toho bol hlavnym autorom
Sprievodcu po fondoch a zbierkach oddelenia kapitalizmu Stdtneho slovenského
ustredného archivu 11. (1964).

Po piatich rokoch sa Jaliusovi Sopkovi podarilo spojit’ archivny vyskum s vystu-
dovanou $pecializaciou. V roku 1965 nastupil do Historického ustavu SAV, kde
V tom Case prebiehal systematicky zékladny vyskum prameniov, v rdmci ktorého sa
pustil do naro¢nej prace na evidencii a spristupfiovani stredovekych slovacikalnych
rukopisnych kédexov. Zistovanie proveniencie rukopisov a fragmentov rozptyle-
nych v naich zbierkach, urcenie ich obsahového zloZenia ¢i zadatovanie bolo v tom
case nesmierne narocné, ovela namdahavejSie ako dnes, ked mame k dispozicii
internet a digitalizaciu, ked’ méZeme slobodne vycestovat’ na vyskum do zahranicia,
porovnavat’ s tamoj$im rukopisnym materialom ¢i konzultovat’ s kolegami. Okrem
toho treba pripomenit, ze v zahrani¢i sa projektom, aky na Historickom ustave
viedol Julius Sopko, venuje zvycajne tim odbornikov, Specializovany na roézne typy
rukopisov. Vd’aka Sirokym znalostiam — filologickym, historickym, paleografickym
a liturgickym — sa Juliusovi Sopkovi podarilo uverejnit’ najskor supis latinskych
rukopisov zo slovenskych kniZnic a archivov (1981), po fiom supis z najvyznam-
nejSich mad’arskych a rumunskych zbierok (1982), d’alej katalog novsich a nelatin-
skych rukopisov do 16. storocia, ako aj starSich fragmentov latinskych kodexov zo
slovenskych institicii (1986) a ediciu rukopisu Nitriansky kodex (1987). Svoje filo-
logické poznatky zuzitkoval aj v Zanri dobovej historiografie — stredovekych kronik:
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vo vydavatel'stve RAK Budmerice vydal preklad vyberu z latinskych kralovskych
a nemeckych mestskych kronik Kroniky stredovekého Slovenska (1995) a Dubnicku
kroniku (2004), vo vydavatel'stve Perfekt zasa preklad Kroniky Jana z Turca (2014).

Velkym prinosom su tiez jeho pocetné $tudie a kapitoly v monografiach z dejin
kniznej kultiry, kodikologického vyskumu, skolstva a vzdelanosti, na ktoré som vo
svojej praci o vzdelanosti v prostredi Bratislavskej kapituly nadviazala nielen ja, ale
aj moji kolegovia a priatelia, ktorych svojim vyskumom ovplyvnil, mozno spome-
nut’ najmi Juraja Sedivého (pracami o stredovekej pisomnej kulture Bratislavskej
kapituly alebo Spisa ¢i Povazia), hudobnu histori¢ku z Ustavu hudobnej vedy SAV
Evu Veselovsk, analyzujicu notované rukopisné fragmenty, alebo Jaroslava Neme-
$a (Nitriansky kodex). Vysledky svojich vyskumov Julius Sopko neprezentoval len
knizne, ale odovzdaval ich poslucha¢om najskor ako externy prednasatel’ na Katedre
klasickej filologie a na Katedre knihovedy Filozofickej fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave. Od zalozenia Trnavskej univerzity (1992) pdsobil na Katedre
klasickej filologie Fakulty humanistiky. Za svoju mimoriadne aktivnu ¢innost’ bol
oceneny viacerymi oceneniami (Pamitna medaila Mateja Bela, Zlata Cestné plaketa
Ludovita Stira, Cena SAV & Cena Daniela Rapanta).

Julius Sopko opustil ¢lenov svojej rodiny i historicki obec 9. novembra 2020 vo
veku 91 rokov. Talenty, ktoré mu boli dané, poéas celého Zivota zvelad’oval a oni
priniesli bohaté ovocie.

Nech odpociva v pokoji.

Miriam Hlavackova

Historicky ustav
Slovenskej akadémie vied

Za informéacie d’akujem Jurajovi Sedivému z FiF UK a fb. UPN, fb. SNA a SA
(F. Sedlak, 1989).
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PRILOHY

ARCHIVNE POMOCKY STATNYCH A SPECIALIZOVANYCH
VEREJNYCH ARCHIVOV V SR ZA ROKY 2008 - 2013

Zost. Roman Teker
Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky,
sekcia verejnej spravy,
odbor archivov a registratir

Odbor archivov a registratir MV SR uverejiiuje na strankach Slovenskej archivis-
tiky prehl'ad archivnych pomoécok, ktoré obohatili Gstredni evidenciu za roky 2008 —
2013. Prehlad vypracovanych archivnych pomdcok nadvizuje na obdobie rokov
2002 — 2007 (uverejnené v SA 1/2020). V stpise uvadzame okrem archivnych po-
mdcok vypracovanych Statnymi archivmi aj pomdcky vyhotovené Specializovanymi
verejnymi archivmi.

V rozmedzi rokov 2008 — 2013 sme zaznamenali do ustrednej evidencie celkovo
658 novych archivnych pomdcok. Zna¢nu prevahu maji inventare (643 ks), v men-
Sej miere sa vyskytuju katalogy (systematické 14 ks, tematické 1 ks). Za sledované
obdobie $tatne archivy vyhotovili 554 archivnych pomdcok a Specializované verejné
archivy 104 archivnych pomoécok. Oproti prehladu archivnych pomécok z rokov
2002 — 2007, ked’ do evidencie pribudlo 576 novych archivnych pomdcok, ide
0 mierny narast mnozstva vypracovanych pomécok. Mézeme teda povedat’, ze opro-
ti predchadzajucemu supisu (nehovoriac o supise z rokov 1994 — 2001, ked’ bolo
prijatych 385 ks novych archivnych pomdcok, uverejnené v SA 1/2002), prislo v ro-
koch 2008 — 2013 k narastu prijatych archivnych pomécok, najma u S$pecializova-
nych verejnych archivov. Statne archivy vsak za roky 2002 — 2007 vyhotovili 561
archivnych pomocok, ¢ize o 7 ks viac ako v rokoch 2008 — 2013.

Archivne pomocky sme v prehl'ade rozdelili podl'a zauzivanej schémy na tri dru-
hy, inventare a katalogy sme d’alej rozdelili do skupin podl'a aktualne platnej klasifi-
kaénej schémy archivnych fondov a zbierok:
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l. Inventare
A. Organy verejnej moci
B. Justicia
C. Armdda a bezpecnost
. Hospoddrstvo
. Politickeé strany
. Ndrodny front
. Odborové hnutie
. Veda, kultira a osveta a Sport
. Skolstvo
. Zdravotnictvo a socidlna starostlivost
. Rody a panstva
. Rodiny a osoby
. Cechy a zZivnostenské spolocenstva
. Zaujmové organizdcie
. Zbierky
. Iné archivne fondy
Il. Systematickeé katalogy
A. Orgdny verejnej moci
B. Justicia
P. Zbierky
. Tematické katalogy

OO0 ZZIrr—IOTMO

V skupinach sme pomdcky zoradili abecedne. Pri kazdej archivnej pomdcke sme
uviedli jej nazov, ¢asovy rozsah, druh pomocky, pocet stran, meno autora ¢i autorov
pomodcky, nazov archivu a rok vyhotovenia pomdcky. Nazvy archivov uvadzame
podl'a stavu platného v Case zostavenia supisu (rok 2020) a v skratenej podobe
(Archiv SAV — Archiv Slovenskej akadémie vied, AVU SNG — Archiv vytvarného
umenia Slovenskej narodnej galérie, DA MZVaEZ — Diplomaticky archiv Minis-
terstva zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti, LA SNK — Literarny archiv Slo-
venskej narodnej kniznice, SNA — Slovensky narodny archiv, SABB — Statny archiv
v Banskej Bystrici, SABA — Statny archiv v Bratislave, SAKE — Statny archiv
v Kosiciach, SANR — gtétny archiv v Nitre, SAPO — gtétny archiv v Presove, SATN
— Statny archiv v Tren&ine, SATT — Statny archiv v Trnave, SAZA — Statny archiv
v Ziline so sidlom v Byt&i, VHA — Vojensky historicky archiv).

Do prehl'adu sme zaradili aj archivne pomdcky vypracované v archivoch pred
rokom 2008, ktoré ale z rozli¢nych pri¢in boli doru¢ené na zaevidovanie do ustred-
nej evidencie az v rokoch 2008 — 2013.

Prehl'ad o mnoZstve archivnych pomdcok a ich zaradeni v klasifika¢nej schéme
podava nasledujuca tabulka:
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Pocet Pocet Pocet
Klasifika¢na schéma . ! systematickych | tematickych
inventaroy katalogov katalogov
A. Organy verejnej moci 417 8
B. Justicia 22 4
C. Armada a bezpecnost’ 34 -
D. Hospodarstvo 22 -
E. Politické strany 11 -
F. Narodny front 3 -
G. Odborové hnutie 1 -
H. Veda, kultra a osveta
a Sport 10 B
. Skolstvo 14 -
J. Zdravotnictvo a socialna 1
starostlivost’ ! B
K. Nabozenské organizacie - -
L. Rody a panstva 11 -
M. Rodiny a osoby 70 -
N. Cechy a Zivnostenské 5 3
spolocenstva
O. Zaujmové organizacie 9 3
a spolky
P. Zbierky 7 2
R. Iné archivne fondy 6 -

V nazvoch pomdcok sme pouzili nasledujuce skratky: KNV — krajsky narodny
vybor, KSS — Komunisticka strana Slovenska, MNV — miestny narodny vybor,
MsNV — mestsky narodny vybor, ONU — obvodny notarsky trad, ONV — okresny
narodny vybor, OU — okresny trad, OV KSS — okresny vybor Komunistickej strany
Slovenska, UV KSS — Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska.
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PREHI'AD ARCHIVNYCH POMOCOK ZA ROKY 2008 - 2013

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

L INVENTARE

A. Organy verejnej moci

. Bratislavska Zupa 1., B. Pisomnosti sudne, 1. Obc¢ianske, d) Sudcovské

listiny (Diplomata iudiciaria, Biro oklevelek) (1404) 1547 — 1853.
Ciastkovy inventar, 711 s. A. Balogh, SABA 1974.

. Ceskoslovensks do¢asna vlada na Slovensku 6. — 14. novembra 1918.

Inventar, 28 s. E. Vrabcova, SNA 2011.

. Darnové trady v PreSove a Sabinove 1926 — 1949 (1958). ZdruZeny inventar,

52 s. B. Batiasova. SAPO 2009.

Danovy trad v PreSove 1938 — 1949 (1951); Datiovy tirad v Sabinove 1932 —
1949 (1958); Déchodkovy kontrolny urad v Sabinove 1926 — 1952; Danova
sprava v PreSove 1932 — 1949

. Daiiovy tirad v Brezne 1909 — 1951. Inventér, 105 s. V. Stulrajterova,

SABB 1982.

. Danovy urad v Trnave 1. 1920 — 1949. Inventar, 64 s. M. MikuSova,

SATT 2008.

. Hlavny komorskogréfsky virad v Banskej Stiavnici VIL./2, Povrchové

mapy a plany 1524 — 1919. Ciastkovy inventar, 203 s. J. Ladziansky,
SNA 1999.

. Hlavny komorskogréfsky virad v Banskej Stiavnici VIIL/2, Povrchové

mapy a plany 1761 — 1919. Ciastkovy inventar, 72 s. J. Ladziansky,
SNA 2008.

. Katastralny meradsky urad v PreSove 1851 — 1942. Inventar, 129 s.

D. Pellova, SAPO 2013.

. Klub slovenskych poslancov Narodného zhromazdenia (1846) 1918 —

1920. Inventar, 29 s. E. Vrabcova, SNA 2013.

Komarianska Zupa I., Stredoveké listiny 1280 — 1527. Ciastkovy inventér,
35s. P. Kereste§ — L. Paluga, SANR 2011.

Krajinsky virad v Bratislave, Krajinské organy 1928 — 1939. Ciastkovy
inventar, 49 s. J. Nemcovicova, SNA 2009.

Krajinsky urad v Bratislave, Administrativne oddelenia — organizacné
titvary L. 1928 — 1929. Ciastkovy inventar, 136 s. A. Gazdikova — L. Hrub4 —
T. Kastilova, SNA 2010.

Krajinsky urad v Bratislave, Administrativne oddelenia — organiza¢né
titvary I 1930. Ciastkovy inventér, 58 s. K. Magurova, SNA 2011.
Krajinsky urad v Bratislave, Kanceldria krajinského prezidenta

v Kosiciach 1936 — 1938. Ciastkovy inventar, 195 s. L. Hruba, SNA 2010.
Krajinsky urad v Bratislave, Vodohospodarska sluzba (1844) 1928 — 1939
(1940). Ciastkovy inventar, 215 s. A. Gazdikova, SNA 2008.

Krajska komisia Pudovej kontroly a Statistiky v Bratislave (1961) 1963 —
1967. Inventar, 116 s. P. Vimmer, SABA 2008.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
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Krajské stredisko pre rozvoj spolo¢ného stravovania v KoSiciach 1983 —
1990. Inventdr, 20 s. L. Badzikova, SAKE 2008.

Krajsky narodny vybor v Banskej Bystrici, Odbor dopravy 1954 — 1958.
Ciastkovy inventar, 15 s. A. Laubertova, SABB 1967.

KNV v Banskej Bystrici, Odbor polnohospodarstva a lesného
hospodarstva (1899) 1949 — 1960. Ciastkovy inventar, 212 s. R. Barusova —
A. Kovégova, SABB 1973.

KNV v Bratislave, PoPnohospodarsky odbor 1949 — 1960. Ciastkovy
inventar, SABA 1987.

KNV v Presove, Referat VII — finanény (konfiskaty, vykup, prepadnuty
majetok. Inventar, 59 s. J. Péter, SAPO 1996.

Lesny urad v KoSiciach — vidiek 1992 — 1996. Inventar, 51 s. M. Drabikova,
SAKE 2008.

Lesny trad v PreSove 1991 — 1996. Inventar, 21 s. A. Vaskova, SAPO 2009.
Magistrat mesta Banska Stiavnica VI. 1524 — 1526. Ciastkovy inventar,

68 s. M. Celko, SABB 2008.

Magistrat mesta Banska Stiavnica VI1. 1364 — 1792. Ciastkovy inventar,
41 s. M. Celko, SABB 2008.

Magistrat mesta Banska Stiavnica VIII. (1275) 1361 — 1526 (1776).
Ciastkovy inventar, 96 s. M. Celko, SABB 2009.

Magistrat mesta Banska Stiavnica IX. 1433 — 1565. Ciastkovy inventar,

87 s. M. Celko, SABB 2009.

Magistrat mesta PreSov, Zbierka map a planov 1767 — 1948. Inventar, 15 s.
D. Pellova, SAPO 2009.

Magistrat mesta Sabinov, Listiny do roku 1526, 1347 — 1526. Ciastkovy
inventar, 51 s. A. Dopirak, SAPO 2013.

Magistrat mesta Tren¢ina, Reversales 1672 — 1852. Ciastkovy inventar,

48 s. V. Bernatova, SATN 2008.

Mestsky narodny vybor v Bardejove 1. 1945 — 1990. Inventar, 163 s.

M. Sandélov4, SAPO 2006.

MsNV v Bardejove I1. 1945 — 1990. Inventar, 284 s. M. Sandalova,

SAPO 2006.

MsNV v Bardejove III. 1945 — 1990. Inventér, 474 s. M. Sandalova,

SAPO 2006.

MsNV v Giraltovciach 1946 — 1975. Ciastkovy inventar, 97 s. D. Furéakova,
SAPO 1997.

MsNV v Giraltovciach 1976 — 1990. Ciastkovy inventar, 76 s. M. Sandalova,
SAPO 2007.

MsNV v Lipanoch (1947) 1949 — 1990. Inventar, 4 s. B. Bafiasova,

SAPO 1991.

MsNV v Presove, Odbor finan¢ny a odbor vystavby 1971 — 1990.
Ciastkovy inventar, 49 s. B. Banasova, SAPO 2013.

MsNV v Piichove 1945-1990 (1992). Inventar, 155 s. P. Martinka,

SATN 2009.

MsNV v Sabinove 1961 — 1990. Inventar, 88 s. B. Bafiasova, SAPO 2011.



40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

MsNV v Turzovke (1940) 1945 — 1990 (2000). Inventar, 177 s. A. Mitkova,
SAZA 2012.

MsNV vo Velkom Sarisi 1989 — 1990. Inventér, 17 s. B. Bafiasova,
SAPO 2011.

Miestne narodné vybory v DIhoni, Havranci, Svidni¢ke a Vapenku (1945)
1950 — 1990 (1993). Zdruzeny inventar, 221 s. I>. Kurilcova, SAPO 2008.
MNV v Dlhoni; MNV v Havranci; MNV vo Svidni¢ke; MNV vo Vapenku
Miestne narodné vybory v okrese Presov, 1. diel A-G 1945 — 1990.
ZdruZzeny inventar, 222 s. K. A§taryova — A. Vaskova, SAPO 2008.

MNYV v Abranovciach; MNV v Babinom Potoku; MNV v Bajerove;

MNYV v Bertotovciach; MNV v Brestove; MNV v Bretejovciach;

MNV v Brezanoch; MNV v Bzenove; MNV v Celovciach; MNV v Cervenici;
MNYV v Demjate; MNV v Drienove; MNV v Drienovskej Novej Vsi;

MNV v Dulovej Vsi; MNV vo Finticiach; MNV v Geraltove;

MNV v Gregoroviciach; MNV vo Fri¢ovciach; MNV vo Fulianke

Miestne narodné vybory v okrese Presov, I1. diel H-I> 1945 — 1990.
Zdruzeny inventar, 255 s. K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2008.

MNYV v Chminianskej Novej Vsi; MNV v Janove; MNV v Haniske;

MNV v Hendrichovciach; MNV v Hermanovciach; MNV v Hrabkove;
MNV v Hradisku; MNV v Chabzanoch; MNV v Chmelovci;

MNV v Chmelove; MNV v Chminanoch; MNV v Chminianskych
Jakubovanoch; MNV v Janoviku; MNV v Kapusanoch; MNV v Kendiciach;
MNV v Klenove; MNV v Kojaticiach; MNV v KokoSovciach;

MNYV v Krizovanoch; MNV v Kvaganoch; MNV v La¢nove; MNV v Lade;
MNV v Lazanoch; MNV v Lemesanoch; MNV v Lesicku;

MNV v Li¢artovciach; MNV v Lipovciach; MNV v Luboticiach;

MNV v Lubovci; MNV v Lucinej

Miestne narodné vybory v okrese PreSov, I11. diel M-S 1945 — 1990.
ZdruZzeny inventar, 243 s. K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2008.

MNV v Malom Slivniku; MNV v Malom Sarisi; MNV v Medzanoch;
MNV v Mereticiach; MNV v Miklusovciach; MNV v Mirkovciach;

MNV v Moc¢armanoch; MNV v Mosurove; MNV v Nemcovciach;

MNV v Niznej Sebastovej; MNV v Okruznej; MNV v Ondrasovciach;
MNV v Ovéom; MNV v Petrovanoch; MNV v Podhoranoch;

MNV v Podhradiku; MNV v Pro¢i; MNV v Pusovciach; MNV v Radacove;
MNV v Radaticiach; MNV v Rokycanoch; MNV v Ruskej Novej Vsi;
MNV v Ruskych Peklanoch; MNV v Sedliciach; MNV v Seniakovciach;
MNV v Sol'nej Bani; MNV v Suchej Doline; MNV v Svingj

Miestne narodné vybory v okrese Presov, IV. diel S-Z 1945 — 1990.
Zdruzeny inventar, 260 s. K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2008.

MNV v Salgoviku; MNV v Sarisskej Porube; MNV v Sari$skej Trstenej;
MNYV v Sari$skych Bohdanovciach; MNV v Sari§sk§'/ch Lukach;

MNV v Sarisskych Luziankach; MNV v Sindliari; MNV v Sirokom;

MNV v Stefanovciach; MNV vo Svéaboch; MNV v Teriakovciach;

MNV v Terni; MNV v Trnkove; MNV v Tuhrinej; MNV v Tul¢iku;
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MNV vo Varhanovciach; MNV vo Velkom Slivniku; MNV vo Velkom
Sarisi; MNV vo Vitazi; MNV vo Vysnej gebastovej; MNYV v Zaborskom,;
MNV v Zahradnom; MNV v Zavadke; MNV v Zlatej Bani;
MNV v Zatkovciach; MNV v Zehni; MNV v Zipove; MNV v Zupéanoch

47. Miestny narodny vybor v Andovciach 1945 — 1990. Inventar, 78 s.
E. Gabrisova, SANR 2012.

48. MNV v Antole 1952 — 1990. Inventar, 66 s. Z. Pelachyova — A. Séasnovicova,
SABB 2009.

49. MNV v Babi 1950 — 1990. Inventar, 44 s. S. Vozar — D. Jackanicova,
SAPO 2007.

50. MNV v Batkoviku 1949 — 1990. Inventar, 44 s. G. Soltészova, SAKE 2005.

51. MNV v Bajtave 1951 — 1990. Inventar, 73 s. A. Palova, SANR 2012.

52. MNV v Banskom 1951 — 1990. Inventar, 70 s. J. Luteranova — JackaniCova,
SAPO 2007.

53. MNV v Barci 1950 — 1968. Inventar, 48 s. M. Krajnakova — J. Botkova,
SAKE 2009.

54. MNV v Bardoiiove 1945 — 1990. Inventar, 60 s. E. Gabrisova, SANR 2012.

55. MNV v Bartosovej Lehotke (1945) 1946 — 1950 (1990). Inventar, 43 s.
|. Balalova, SABB 2010.

56. MNV v Banove 1945 — 1990. Inventar, 112 s. A. Palova, SANR 2012.

57. MNV v BelZi 1960 — 1990. Inventar, 32 s. G. Soltészova, SAKE 2005.

58. MNV v Beniakovciach 1961 — 1988. Inventar, 27 s. . Konst'akova,
SAKE 2006.

59. MNV v Benkovciach 1946 — 1990. Inventar, 57 s. J. Luteranova — S. Vozar,
SAPO 2007.

60. MNV v Benadikovciach (1933) 1946 — 1990 (1993). Inventar, 72 s.
M. Snakova, SAPO 2010.

61. MNV v BeSeiiove 1945 — 1990. Inventar, 103 s. A. Palova, SANR 2013.

62. MNV v Bini 1946 — 1990. Inventar, 84 s. E. Gabrisova, SANR 2013.

63. MNV v Bobrove (1948) 1950 — 1990 (1994). Inventar, 92 s. S. Matugova —
E. Valekova, SABB 2007.

64. MNV v Bohdanovciach (1931) 1947 — 1990. Inventar, 44 s. G. Soltészova,
SAKE 2006.

65. MNV v Bohuniciach 1945 — 1970. Inventar, 28 s. Z. Kendralova — H. Holl4,
SATN 2004

66. MNV v Bolesove 1946 — 1990. Inventar, 82 s. Z. Kendralova — H. Holl4,
SATN 2004.

67. MNV v Bor¢iciach 1945 — 1979. Inventar, 37 s. Z. Kendralova — H. Holla,
SATN 2003.

68. MNV v Branove 1946 — 1990. Inventar, 43 s. A. Palova, SANR 2011.

69. MNV v Breznici 1951 — 1990. Inventar, 51 s. P. Martinka — M. KoSova,
SATN 2006.

70. MNV v Briestennom 1945 — 1972. Inventar, 17 s. H. Holla, SATN 2006.

71. MNV v Brvnisti 1947 — 1990. Inventar, 49 s. P. Martinka, SATN 2009.
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72.
73.
74.
75.
76.
77.

78.
79.

80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.

92.
93.

94.
95.

96.
97.

98.
99.

MNYV v Budatinskej Lehote 1950 — 1973. Inventar, 37 s. A. Mitkova,
SAZA 2010.

MNV v Budimire 1950 — 1990. Inventar, 58 s. G. Soltészova, SAKE 2007.
MNV v Budulove 1951 — 1985. Inventér, 38 s. J. Botkova, SAKE 2009.
MNYV v Bukovciach 1945 — 1990 (1993). Inventar, 80 s. L. Kurilcova,
SAPO 2007.

MNV v Bystrom 1946 — 1990. Inventar, 99 s. J. Luteranova — S. Vozar,
SAPO 2007.

MNV v Bytéi (1926) 1945 — 1960. MNYV v Bytci 1960 — 1990 (1996).
Inventar, 76 s. R. Cinkova — A. Kasakova, SAZA 2009.

MNV v Bzenici 1952 — 1990. Inventar, 60 s. V. Sol¢aniova, SABB 2011.
MNV v Cabove 1953 — 1990. Inventér, 54 s. M. Petrikova — S. Vozar,
SAPO 2007.

MNV v Caklove 1950 — 1990. Inventar, 73s. M. Petrikova — S. Vozar,
SAPO 2007.

MNV v Ceéejovciach 1951 — 1990. Inventar, 63 s. G. Soltészova,

SAKE 2005.

MNV v Citave 1949 — 1990. Inventar, 62 s. D. Thnatova — S. Vozar,

SAPO 2007.

MNV v Ciernom nad TopPou 1951 — 1990. Inventér, 49 s. D. Ihnatova,
SAPO 2007.

MNV v Davidove 1945 — 1990. Inventar, 64 s. D. Thnatova, SAPO 2007.
MNV v Debradi 1945 — 1989. Inventar, 40 s. G. Soltészova, SAKE 2007.
MNV v Detriku 1951 — 1990. Inventér, 42 s. D. Thnatova, SAPO 2007.
MNV v Divej 1945 — 1962. Inventar, 23 s. A. Palova, SANR 2009.

MNV v Dlhej nad Vahom (1946) 1950 — 1990. Inventar, 234 s. M. Gedayova
—J. Benciova, SANR 2007.

MNV v Dlhom Kléove 1950 — 1990. Inventar, 56 s. D. Ihnatova —

M. Petrikova, SAPO 2007.

MNV v Dobrej nad Ondavou 1950 — 1965. Inventér, 33 s. E. Kucerova —
D. Thnatova, SAPO 2007.

MNV v Dolnej Trnavke 1945 — 1990. Inventar, 37 s. M. KaSiarova,
SABB 2011.

MNV v Dolnej Vsi 1954 — 1990. Inventar, 34 s. K. Cernajova, SABB 1998.
MNV v Dolnej Zdani 1949 — 1990. Inventar, 50 s. M. Kagiarova,

SABB 2011.

MNV v Drienovci 1947 — 1990. Inventar, 82 s. G. Soltészova, SAKE 2004.
MNV v Druzstve pri Hornade (1959) 1960 — 1990. Inventar, 61 s.

G. Soltészova, SAKE 2007.

MNV v Dunajove 1950 — 1990. Inventar, 113 s. A. Vahancikova,

SAZA 2009.

MNV v f)apalovciach 1952 — 1990. Inventar, 50 s. D. Thnatova, SAPO 2007.
MNV v Durd’osi 1947 — 1990. Inventar, 42 s. D. Thnatova, SAPO 2007.
MNV v Durkove 1946 — 1990. Inventar, 66 s. G. Soltészova, SAKE 2005.
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100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.

107.
108.

100.

110.

111.

112.

113.

114.
115.

116.
117.
118.
119.

120.
121.
122.
123.
124.
125.

126.
127.

128.
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MNV v Giglovciach 1947 — 1990. Inventéar, 50 s. E. Kuc¢erova — D. Thnatova,
SAPO 2007.

MNV v Girovciach 1950 — 1990. Inventar, 38 s. M. Petrikova. SAPO 2007.
MNV v Haniske 1950 — 1990. Inventar, 55 s. G. Soltészova, SAKE 2007.
MNV v Hatnom 1951 — 1979. Inventar, 16 s. H. Holla, SATN 2009.

MNV v Hencovciach 1946 — 1969. Inventar, 37 s. M. Petrikova, SAPO 2007.
MNYV v Hermanovciach nad Toplou 1945 — 1990. Inventar, 54 s.

M. Petrikova, SAPO 2007.

MNV v Hliniku nad Hronom 1946 — 1990. Inventar, 54 s. 1. Balalova,
SABB 2012.

MNV v Hlinnom 1950 — 1990. Inventar, 65 s. M. Petrikova, SAPO 2007.
MNV v Hodkovciach 1956 — 1988 (1989). Inventar, 26 s. M. Krajnakova —
J. Botkova, SAKE 2009.

MNYV v Hol¢ikovciach 1948 — 1990. Inventar, 66 s. M. Petrikova,

SAPO 2007.

MNYV v Horenickej Horke 1951 — 1987. Inventar, 43 s. H. Holl4,

SATN 2007.

MNV v Hornom Lieskove 1950 — 1983. Inventar, 29 s. M. KoSova,

SATN 2009.

MNYV v Hornom Mostenci (1948) 1951 — 1979. Inventar, 28 s. M. KoSova,
SATN 2009.

MNV v Hornom Vadic¢ove 1950 — 1990. Inventar, 115 s. A. Vahanéikova,
SAPO 2010.

MNV v Hrabitove 1946 — 1990. Inventar, 74 s. I. Balalova, SABB 2011.
MNV v Hunkovciach 1949 — 1990 (1993). Inventar, 62 s. J. Pachova, SAPO
2006.

MNV v HyPove 1945 — 1990. Inventar, 41 s. G. Soltészova, SAKE 2006.
MNV v Thradi 1957 — 1990. Inventar, 47 s. M. Kagiarova, SABB 2012.
MNV v Iliavke 1948 — 1971. Inventar, 40 s. M. Kosova, SATN 2007.
MNV v Janovej Lehote (1948) 1950 — 1990. Inventar, 138 s. A. Denko,
SABB 2011.

MNV v Jasenici 1951 — 1990. Inventar, 56 s. J. Balazova, SATN 2009.
MNV v Jasenovciach 1945 — 1990. Inventar, 58 s. M. Petrikova, SAPO 2007.
MNV v Jasove 1945 — 1990. Inventar, 56 s. L. Kon§takova, SAKE 2007.
MNYV v Jastrabi nad Topl'ou 1954 — 1990. Inventar, 54 s. M. Petrikova,
SAPO 2007.

MNV v Juskovej Voli 1947 — 1990. Inventar, 46 s. M. Petrikova, SAPO
2007.

MNYV v Kaldzanoch 1946 — 1990. Inventar, 52 s. M. Petrikova — E.
Kuéerova, SAPO 2007.

MNYV v Kamenine 1945 — 1990. Inventar, 78 s. E. Gabrisova, SANR 2011.
MNV v Kamennej Porube 1951 — 1990. Inventar, 48 s. M. Petrikova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNYV v KardoSovej Vieske 1952 — 1974. Inventar, 22 s. H. Holla,

SATN 2009.
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MNV v Klobusiciach (1944) 1945 — 1971. Inventar, 30 s. H. Holla,

SATN 2004.

MNV v Kok$ov-Baksi 1959 — 1990. Inventar, 47 s. G. Soltészova,

SAKE 2005.

MNV v Komaranoch 1945 — 1990. Inventar, 61 s. M. Petrikova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNV v Kosarovciach 1950 — 1990. Inventar, 62 s. D. Thnatova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNV v Kosickej Polianke 1946 — 1990. Inventar, 86 s. J. Botkova,

SAKE 2008.

MNV v KoSickom Kle¢enove 1945 — 1990. Inventar, 44 s. J. Botkova, SAKE
2008.

MNV v Kosickych OPSanoch 1949 — 1990. Inventar, 78 s. M. Krajinakova —
J. Botkova, SAKE 2008.

MNV v Kralovciach 1954 — 1990. Inventar, 51 s. S. Kudlova — J. Botkova,
SAKE 2009.

MNV v Krasnej nad Hornadom 1951 — 1976. Inventar, 60 s. M. Krajiidkova
— J. Botkova, SAKE 2009.

MNV v Krnéi 1950 — 1990. Inventar, 53 s. L. Macalikova, SANR 2003.
MNV v KruZlovej 1950 — 1990. Inventar, 70 s. A. Solani¢ova, SAPO 2009.
MNV v Kudéine 1947 — 1990. Inventar, 52 s. D. Thnatova — E. Kucerova,
SAPO 2007.

MNYV v Kvakovciach 1944 — 1990. Inventar, 58 s. M. Petrikova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNV v Kysaku 1950 — 1990. Inventar, 63 s. G. Soltészova, SAKE 2008.
MNV v Lelej 1951 — 1990. Inventar, 55 s. E. GabriSova, SANR 2009.

MNV v Lieskovci 1945 — 1960. Inventar, 26 s. Z. Kendralova — P. Martinka,
SATN 2009.

MNV v Lipovej 1960 — 1990. Inventar, 89 s. E. Gabrisova — A. Frissova,
SANR 2010.

MNV v Lorinc¢iku 1945 — 1970 (1973). Inventar, 47 s. G. Soltészova,
SAKE 2006.

MNV v Lov¢i (1946) 1948 — 1990. Inventar, 59 s. M. Kagiarova, SABB 2012.
MNV v LuZanoch 1955 — 1990. Inventar, 32 s. L. Macalikova, SANR 2006.
MNV v Majerovciach 1950 — 1990. Inventar, 46 s. D. Thnatova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNV v Makove 1945 — 1990. Inventar, 54 s. A. Vahan¢ikova, SAZA 2010.
MNYV v Malej Domasi 1948 — 1990. Inventar, 60 s. D. Thnatova —

E. Kugerova, SAPO 2007.

MNV v Malej Hradnej 1950 — 1990. Inventar, 43 s. D. Achimsky,

SANR 2003.

MNV v Malej Lodine (1928) 1954 — 1990. Inventar, 36 s. J. Botkova,
SAKE 2008.

MNV v Malej Udici (1946) 1950 — 1959. Inventar, 21 s. M. KoSova,

SATN 2009.
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MNYV v Malych Hostiach 1964 — 1990. Inventar, 92 s. L. Macalikova,
SANR 2011.

MNV v Malych Krsteiianoch 1950 — 1990. Inventar, 62 s. J. DaniSova,
SANR 2011.

MNV v Malych Ripiianoch 1950 — 1990. Inventar, 67 s. J. Vondrakova,
SANR 2010.

MNV v Mani 1946 — 1990. Inventar, 93 s. E. Gabri$ova, SANR 2010.
MNV v Matiaske 1946 — 1990. Inventar, 43 s. S. Vozar — E. Ku&erova, SAPO
2007.

MNYV v Medziankach 1946 — 1990. Inventar, 46 s. M. Petrikova — E.
Kuéerova, SAPO 2007.

MNV v Merniku 1950 — 1990. Inventar, 65 s. D. Ihnatova — S. Vozar, SAPO
2008.

MNV v Mestisku (1946) 1950 — 1990 (1993). Inventar, 87 s. L. Kurilcova,
SAPO 2007.

MNV v Miezgovciach 1950 — 1990. Inventar, 72 s. J. Vondrakova,

SANR 2010.

MNV v Michalku 1945 — 1990. Inventar, 54 s. S. Vozar, SAPO 2008.
MNV v Moldave nad Bodvou 1950 — 1990. Inventar, 208 s. K. Tur¢anova,
SAKE 2009.

MNV v Nadliciach 1950 — 1990. Inventar, 56 s. J. Vondrakova, SANR 2010.
MNV v Nedanovciach 1950 — 1990. Inventar, 51 s. J. Vondrakova,

SANR 2012.

MNYV v Nedasovciach 1950 — 1990. Inventar, 80 s. Z. Hudecova,

SANR 2011.

MNV v Neslusi (1945) 1948 — 1990 (1991). Inventar, 61 s. A. Mitkova,
SAZA 2011.

MNYV v Nevol’nom (1947) 1950 — 1990. Inventar, 83 s. V. Sol¢aniova,
SABB 2010.

MNV v Nitrianskej Blatnici 1951 — 1990. Inventar, 83 s. J. DaniSova,
SANR 2010.

MNYV v Nitrianskej Strede 1950 — 1990. Inventar, 95 s. L. Macalikova,
SANR 2011.

MNYV v Nitrianskom Hradku 1945 — 1975. Inventar, 55 s. A. Palova,
SANR 2010.

MNV v Niznej Mysli 1965 — 1990. Inventar, 40 s. J. Botkova, SAKE 2008.
MNV v NiZnej Sitnici 1945 — 1990. Inventar, 33 s. J. Luterdnova —

D. Thnatova, SAPO 2008.

MNYV v NiZznom Hrabovci 1950 — 1990. Inventar, 52 s. E. KuCerova —

D. Thnatova, SAPO 2008.

MNV v Niznom HruSove 1947 — 1990. Inventar, 66 s. M. Petrikova,

D. Thnatova, SAPO 2008.

MNV v Niznom Klatove 1950 — 1990. Inventar, 49 s. G. Soltészova,
SAKE 2005.
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MNV v Niznom Krucove 1950 — 1990. Inventar, 46 s. D. Jackani¢ova —

D. Thnatova, SAPO 2008.

MNV v Niznom Lanci 1945 — 1990. Inventar, 51 s. G. Soltészova,

SAKE 2008.

MNV v Niznom Orliku (1946) 1950 — 1990 (1992). Inventar, 77s.

A. Sol'ani¢ova, SAPO 2008.

MNV v Norovciach 1950 — 1990. Inventar, 48 s. J. Dani$ova, SANR 2012.
MNV v Novaéanoch 1956 — 1990. Inventar, 44 s. G. Soltészova, SAKE 2009.
MNV v Nova Kelc¢a 1949 — 1990. Inventar, 57 s. M. Petrikova — D. Ihnatova,
SAPO 2008.

MNV v Novej Bystrici 1945 — 1990. Inventar, 94 s. A. Vahan¢ikoa, SAZA
2001.

MNV v Novej Polhore 1945 — 1990. Inventar, 54 s. G. Soltészova,

SAKE 2009.

MNV v Novoti (1945) 1950 — 1990 (1992). Inventar, 103 s. E. Vrlakova,
SAZA 2008.

MNV v ObiSovciach 1947 — 1990. Inventar, 84 s. J. Botkova, SAKE 2008.
MNYV v Okruhlom 1946 — 1990 (1993). Inventar, 72 s. A. Sol'ani¢ova,
SAPO 2012.

MNYV v Ondavskych MatiaSovciach 1951 — 1990. Inventar, 55 s.

J. Luteranové — D. Thnatova, SAPO 2008.

MNV v Oponiciach 1951 — 1990. Inventar, 76 s. J. Vondrakova, SANR 2012.
MNYV v Ostraticiach 1960 — 1990. Inventar, 91 s. J. Vondrakova,

SANR 2012.

MNV v Pakostove 1950 — 1990. Inventar, 60 s. J. Luteranova — D. Thnatova,
SAPO 2008.

MNV v Patiovciach 1950 — 1990. Inventar, 59 s. G. Soltészova, SAKE 2006.
MNV v Pavlovciach 1950 — 1990. Inventar, 55 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNV v Petkovciach 1956 — 1990. Inventér, 44 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNV v Petrovciach 1946 — 1990. Inventar, 53 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNV v Péderi 1947 — 1990. Inventar, 50 s. G. Soltészova, SAKE 2006.
MNV v Piskorovciach 1956 — 1990. Inventar, 39 s. M. Petrikova,

SAPO 2008.

MNV v Pocavadle 1976 — 1990. Inventar, 49 s. Z. Pelachyova —

A. S¢asnovitova, SABB 2009.

MNYV v Podluzanoch 1950 — 1990. Inventar, 65 s. J. Vondrakova,

SANR 2011.

MNV v Podturni 1945 — 1990. Inventar, 64 s. A. Petercova, SAZA 2007.
MNV v Posi 1946 — 1992. Inventar, 56 s. M. Petrikova, SAPO 2008.

MNV v Povazi 1951 — 1979. Inventar, 53 s. P. Martinka — H. Holl4,

SATN 2006.

MNV v Povazskej Bystrici (1937) 1945 — 1990. Inventar, 159 s. P. Martinka,
SATN 2007.

MNV v Pragiciach 1950 — 1990. Inventar, 144 s. J. Vondrakova, SANR 2012.
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MNV v Prejte 1945 — 1972. Inventar, 63 s. P. Martinka — H. Holla,

SATN 2006.

MNV v PresePanoch 1950 — 1990. Inventar, 61 s. L. Macalikova,

SANR 2011.

MNV v Pritul’anoch 1956 — 1990. Inventar, 36 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNV v Prosacove 1946 — 1986. Inventar, 31 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNYV v Rabéiciach (1945) 1950 — 1990. Inventar, 106 s. S. Matugova —
Vrlakova, SAZA 2006.

MNV v Rado$ine 1950 — 1990. Inventar, 95 s. L. Macalikova, SANR 2011.
MNV v Radvani (1934) 1950 — 1960. Inventar, 43 s. V. Horvathova,

SABB 1994,

MNV v Radvanovciach 1950 — 1990. Inventar, 38 s. M. Petrikova,

SAPO 2008.

MNV v Rafajovciach 1955 — 1990. Inventar, 45 s. M. Petrikova, SAPO 2008.
MNV v Rajc¢anoch 1950 — 1990. Inventar, 58 s. J. DaniSova, SANR 2009.
MNV v Rakovej 1945 — 1990 (1991). Inventar, 147 s. A. Mitkova,

SAZA 2011.

MNV v Remeninach 1946 — 1990. Inventar, 54 s. J. Luteranova —

E. Kugerova, SAPO 2008.

MNV v ReSici 1956 — 1990. Inventar, 33 s. G. Soltészova, SAKE 2005.
MNV v Rohozniku 1951 — 1988. Inventar, 35 s. E. Kucerova, SAPO 2008.
MNYV v Rudinskej 1948 — 1990 (1991). Inventar, 109 s. A. Mitkova,

SAZA 2012.

MNYV v Rudlove 1946 — 1990. Inventar, 49 s. D. Thnatova — E. Kucerova,
SAPO 2008.

MNYV v Rudne nad Hronom (1946) 1949 — 1952 (1990). Inventar, 197 s.

M. Kasiarova, SABB 2010.

MNV v Rudniku 1958 — 1990. Inventar, 40 s. G. Soltészova, SAKE 2005.
MNV v Ruskej Kajni 1946 — 1990. Inventar, 52 s. D. Thnatova —

E. Kugerova, SAPO 2008.

MNV v Ruskej Porube 1958 — 1990. Inventar, 46 s. D. Ihnatova —

E. Kugerova, SAPO 2008.

MNV v Ruskej Voli 1946 — 1990. Inventar, 31 s. D. Ihnatova — E. Kucerova,
SAPO 2008.

MNYV v Ruskom Krucove (1938) 1946 — 1990 (1993). Inventar, 68 s.

M. Snakova, SAPO 2009.

MNV v Ruskovciach 1950 — 1990. Inventar, 92 s. J. Vondrakova, SANR
2012.

MNV v Rybanoch 1950 — 1990. Inventér, 114 s. J. Vondrakova, SANR 2012.
MNYV v Sacurove 1946 — 1990. Inventar, 89 s. D. IThnatova — E. KuCerova,
SAPO 2008.

MNV v Secovskej Polianke 1945 — 1990. Inventar, 68 s. J. Luteranova —

E. Kugerova, SAPO 2008.

MNV v Sedliskach 1945 — 1990. Inventar, 95 s. M. Petrikova — E. Kucerova,
SAPO 2008.
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MNV v Seni 1945 — 1990. Inventar, 66 s. G. Soltészova, SAKE 2008.

MNV v Skacanoch 1950 — 1990. Inventar, 95 s. J. Laluch — O. Kvasnicova,
SANR 2011.

MNV v Skalitom 1945 — 1990 (2002). Inventar, 118 s. A. Mitkova,

SAZA 2011.

MNV v Skrabskom 1950 — 1990. Inventar, 47 s. E. Kucerova, SAPO 2008.
MNV v Slanci 1951 — 1990. Inventar, 51 s. M. Krajndkova — L. Kon§t'akova,
SAKE 2008.

MNYV v Slatine nad Bebravou 1950 — 1990. Inventar, 40 s. J. DaniSova,
SANR 2011.

MNV v Slovenskej Kajni 1951 — 1990. Inventar, 65 s. E. Kucerova —

D. Ihnatova, SAPO 2008.

MNV v Sokole 1955 — 1990. Inventar, 66 s. G. Soltészova, SAKE 2009.
MNV v Soli 1950 — 1990. Inventar, 86 s. D. Ihnatova — S. Vozar, SAPO 2008.
MNYV v StreZeniciach 1946 — 1979. Inventar, 33 s. H. Holla, SATN 2008.
MNYV vo Svitom Jure (Juri pri Bratislave) 1945 — 1990. Inventar, 446 s.
A. Benkové, SABA 2007.

MNV v Svréinci 1945 — 1990. Inventar, 71 s. A. Vahanéikova, SAZA 2010.
MNV v Sari$skom Stiavniku 1944 — 1990 (1993). Inventar, 72 s.

A. Sol'ani¢ova, SAPO 2010.

MNV v Sebest’anovej 1949 — 1979. Inventar, 52 s. M. Kosova, SATN 2007.
MNV v Stefanovciach 1952 — 1990. Inventar, 46 s. E. Kucerova —

D. Thnatova, SAPO 2008.

MNV v Tesaroch 1956 — 1990. Inventar, 67 s. J. Vondrakova, SANR 2012.
MNV v Tovarnianskej Polianke 1948 — 1990. Inventar, 59 s. D. Ihnatova —
S. Vozar, SAPO 2008.

MNV v Tovarnom 1945 — 1990. Inventar, 71 s. D. Thnatova — S. Vozar,

SAPO 2008.

MNV v Turnianskom Podhradi 1964 — 1990. Inventar, 54 s. ’. Konstakova,
SAKE 2009.

MNV v Turni nad Bodvou 1950 — 1964. Inventar, 27 s. L. KonStidkova,
SAKE 2009.

MNV v Uhrovei 1950 — 1990. Inventar, 137 s. S. Sumové, SANR 2011.
MNYV v Urminciach 1950 — 1990. Inventar, 97 s. J. Vondrakova,

SANR 2012.

MNV v UPanke 1952 — 1978. Inventar, 44 s. V. Mikova, SABB 1994.
MNV v UPanoch nad Zitavou 1946 — 1975. Inventar, 56 s. A. Palova,
SANR 2010.

MNYV vo Valaskej Dubovej 1950 — 1990. Inventér, 61 s. L. Suvadova,
SAZA 2007.

MNY vo VePkych Drzkovciach 1976 — 1990. Inventar, 33 s. S. Sumova,
SANR 2011.

MNY vo VePkych Dvoranoch 1950 — 1990. Inventar, 40 s. J. DaniSova,
SANR 2011.

MNYV vo Vlkase 1953 — 1976. Inventar, 33 s. E. Gabrisova, SANR 20009.
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262. MNV vo Voznici 1949 — 1990. Inventar, 50 s. I. Balalova, SABB 2012.

263. MNV vo Vyhniach 1944 — 1990. Inventar, 91 s. V. Sol¢aniova, SABB 2012.

264. MNYV vo Vysokej nad Kysucou 1945 — 1990 (1992). Inventar, 91 s.
A. Mitkova, SAZA 2013.

265. MNYV vo Vysnom Kazimiri 1945 — 1990. Inventar, 56 s. J. Luteranova —
E. Kugerov4, SAPO 2008.

266. MNYV vo VySnom MiroSove 1953 — 1990 (1993). Inventar, 61 s. J. Kril
SAPO 2007.

267. MNV v Zakamennom (1947) 1950 — 1990. Inventar, 95 s. S. Matugova —
B. Karaskova, SAZA 2008.

268. MNV v Zakopéi 1946 — 1990. Inventar, 117 s. A. Vahanéikova, SAZA 2007.

269. MNV v Zemnom 1945 — 1990. Inventar, 111 s. A. Frissova, SANR 2010.

270. MNV v Zaskove (1946) 1950 — 1990. Inventar, 93 s. B. Karaskova,
SAZA 2009.

271. MNV v Zupkove (1947) 1952 — 1990. Inventar, 63 s. V. Sol¢aniova,
SABB 2009.

272. Nitrianska Zupa 1., Oddelenie Nobilitaria, ¢ast’ opisy armalesov 1464 —
1922. Ciastkovy inventar, 129 s. P. Kereste§, SANR 2009.

273. Nitrianska Zupa 1., PodZupan, pasové pisomnosti 1907 — 1918 (1919).
Inventar, 417 s. A. Untermajerova — L. Hole¢ka, SANR 2013.

274. Notarske urady v okresoch Bratislava — okolie, Galanta, Malacky
a Modra 1876 — 1952. ZdruzZeny inventar, 63 s. M. Novakova, SABA 2010.
Obvodny notarsky turad v Bahoni; ONU v Borskom Svitom Juri;
ONU v Borskom Mikulasi; ONU v Castej; ONU v Bernolakove (Ceklis);
ONU v Devinskej Novej Vsi; ONU v Gajaroch; ONU v Studienke
(Hasprunka); ONU vo Vysokej pri Morave (Hochstetno); ONU v Ivanke
pri Dunaji; ONU v Kostolisti (Kiripolec); ONU v Kuchyni; ONU v Lozorne;
ONU v Malackach; ONU v Modre; ONU v Moravskom Svitom Jane;
ONU v Dolanoch (Ompital); ONU v Pezinku; ONU v Plaveckom Mikulasi;
ONU v Plaveckom Stvrtku; ONU v Podunajskych Biskupiciach;
ONU v Solognici; ONU v Prievoze; ONU v Budmericiach (Pudmerice);
ONU v Ra¢i (Racigdorf); ONU v Rusovciach; ONU v Senci;
ONUVJ anosikovej (Schildern); ONU v Stupave; ONU vo Svétom Jure;
ONU vo Vini¢nom (Svansbach); ONU v Zahorskej Vsi (Uherska Ves);
ONU vo Velkych Senkviciach; ONU v Zahorskej Bystrici

275. Notarsky urad v Cani (1935) 1939 — 1945 (1955). Inventar, 74 s.
D. Kunderové — G. Soltészova, SAKE 2008.

276. Notarsky urad v Cetejovciach 1939 — 1945, Inventar, 41 s. D. Kunderova —
G. Soltészova, SAKE 2008.

277. Notarsky urad v Haniske (1937) 1939 — 1945. Inventar, 39 s. D. Kunderova,
SAKE 2009.

278. Notarsky urad v HerPanoch (1931) 1939 — 1945. Inventar, 35 s. D.
Kunderové SAKE 2009.

279. Notarsky trad v Hyl'ove (1921) 1939 — 1945 (1951). Inventar, 42 s.
D. Kunderov4, SAKE 2008.
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296.

NotarsKky urad v Jablonove nad Turiiou 1939 — 1944. Inventar, 75 s.

D. Kunderové — G. Soltészova, SAKE 2009.

Notarsky trad v Janiku 1940 — 1945. Inventar, 30 s. D. Kunderova,
SAKE 2008.

Notarsky urad v Samorine I. 1902 — 1945. Inventar, 196 s. M. Galova,
SANR 2008.

Notarsky trad v Travnici (FiS) 1892 — 1944. Inventar, 25 s. E. GabriSova,
SANR 2008.

Obvodné notarske urady v okrese Puchov III. 1891 — 1945. ZdruZeny
inventar, 492 s. Kolektiv autorov, SATN 1984.

ONU v Lazoch pod Makytou 1884 — 1945 (1948); ONU v Lednickych
Rovniach 1859 — 1945 (1955); ONU v Bolesove 1858 — 1945 (1953);
ONU v Cervenom Kameni 1883 — 1945 (1952); ONU v Dohiianoch (1787)
1909 — 1945 (1953); ONU v Lednici 1849 — 1945 (1951); ONU v Lukach
1893 — 1945 (1954); ONU v Pruskom 1888 — 1945 (1951); ONU v Ptchove
(1891) 1901 — 1945; ONU v Zarie¢i 1789 — 1945 (1950)

Obvodny notirsky trad v Ce¢ejovciach 1906 — 1934. Inventar, 27 s.

D. Kunderov4, SAKE 2008.

ONU v HerPanoch 1903 — 1938 (1941). Inventar, 42 s. D. Kunderova,
SAKE 2009.

ONU v HyPove (1879) 1899 — 1924. Inventar, 37 s. D. Kunderova,

SAKE 2008.

ONU v Jablonove nad Turfiou 1886 — 1938 (1939). Inventar, 75 s.

D. Kunderova — G. Soltészova, SAKE 2009.

ONU v Janiku 1908 — 1925 (1935). Inventar, 40 s. D. Kunderova —

G. Soltészova, SAKE 2008.

ONU v Kostolnej Gale 1879 — 1945 (1950). Inventar, 233 s. Kolektiv
autorov, SANR 2007.

ONU v Mlie¢ne (1854) 1872 — 1945. Inventar, 302 s. S. Gaucik —

M. Klenovi¢ova, SANR 2010.

ONU v Spisskej Starej Vsi (1870) 1878 — 1945 (1951). Inventar, 19 s.

D. Javorskd, SAPO 2010.

ONU v Trentianskych Tepliciach 1871 — 1945, Inventar, 160 s. R. Cerna,
SATN 2008.

ONU v Trenéine 1875 — 1945 (1957). Inventar, 203 s. R. Minarikova,
SATN 2009.

ONU v Zlatej Idke (1904) 1908 — 1925 (1932). Inventar, 20 s. D. Kunderova,
SAKE 2008.

Obvodné drady miestnych narodnych vyborov 1969 — 1971. ZdruZzeny
inventar, 105 s. M. Snakova, SAPO 2012.

Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Bukovciach 1969 — 1971;
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Cernine 1969 — 1971,
Obvodny urad miestnych narodnych vyborov v Havaji 1969 — 1971 (1972);
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Kolbovciach 1969 — 1970;
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Krajnej Pol'ane 1969 — 1971;
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302.

303.

304.

305.

306.

306

Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Kruzlovej 1969 — 1971;
Obvodny urad miestnych narodnych vyborov v Ladomirovej 1969 — 1971;
Niznej Olsave 1970 — 1971; Obvodny urad miestnych narodnych vyborov

v Niznom MiroSove 1969 — 1971; Obvodny tirad miestnych narodnych
vyborov v Okrithlom 1969 — 1971 (1972); Obvodny urad miestnych
narodnych vyborov v Stropkove 1969 — 1971; Obvodny urad miestnych
narodnych vyborov vo Svidniku 1969 — 1971

Obvodné arady miestnych narodnych vyborov experimentalnych v okrese
Presov a Sabinov 1969 — 1971. ZdruzZeny inventar, 37 s. K. AStaryova,
SAPO 2009.

Obvodny trad MNV v Brezovici 1969 — 1971; Obvodny tirad MNV

v Chmelove 1969 — 1971; Obvodny urad MNV v KapusSanoch 1969 — 1971;
Obvodny urad MNV v Pecovskej Novej Vsi 1969 — 1971; Obvodny urad
MNV v Sari$skych Dravciach 1969 — 1971

Obvodné urady miestnych narodnych vyborov z obvodu Banska Bystrica
1945 — 1950. ZdruZeny inventar, 131 s. T. MikuSova, SABB 1984.

Obvodny Grad MNV v Badine; Obvodny urad MNV v Banskej Bystrici;
Obvodny trad MNV v Hornej Mi€inej; Obvodny urad MNV v Hrochoti;
Obvodny urad MNV v Lubietovej; Obvodny tirad MNV v Lucatine;

Obvodny trad MNV v Ondreji; Obvodny urad MNV v Podkoniciach;
Obvodny trad MNV v Ponikoch; Obvodny urad MNV v Radvani;

Obvodny urad MNV v Selciach; Obvodny tirad MNV v Slovenskej LCupci;
Obvodny trad MNV v Starych Horach; Obvodny tirad MNV v Tajove
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Banovej 1946 — 1949.
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Belej 1945 — 1949.
Obvodny urad miestnych narodnych vyborov v Budatine 1945 — 1949.
Obecny urad miestneho narodného vyboru v KoteSovej 1945 — 1949.
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Petroviciach 1945 — 1949.
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov v Predmieri 1948. Obvodny
urad miestnych narodnych vyborov v Tepli¢ke nad Vahom 1949 — 1950.
ZdruZzeny inventar, 43 s. O. Cerep, SAZA 2010.

Obvodny urad v Bardejove 1991 — 1996. Inventar, 72 s. M. Sandélova,
SAPO 2008.

Obvodny trad v Presove L. 1991 — 1996. Inventar, 20 s. K. AStaryova,
SAPO 2009.

Obvodny tirad Zivotného prostredia v Bardejove I. 1991 — 1996. Ciastkovy
inventdr, 163 s. M. Sandalova, SAPO 2004.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Bardejove I1. 1991 — 1996.
Ciastkovy inventar, 196 s. M. Sandalova, SAPO 2004.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Giraltovciach 1991 — 1996. Inventar,
123 5. A. Tkég, SAPO 2005.

Okresna komisia Pudovej kontroly a $tatistiky v Prievidzi 1945 — 1985.
Inventar, 74 s. E. Ivani¢ova, SATN 1991.

Okresné oddelenie Slovenského tatistického tiradu v Cadci (1952) 1961 —
1996. Inventar, 262 s. A. Mitkova, SAZA 2010.
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Okresné verejné sprostredkovatel’ne prace v Povazskej Bystrici, Ilave

a Puchove 1932 — 1940. ZdruZeny inventar, 33 s. M. Kosova, SATN 2007.
Okresna verejna sprostredkovatel'na prace v Illave 1934 — 1960;

Okresna verejna sprostredkovatel'na prace v Povazskej Bystrici 1932 — 1940;
Okresna verejna sprostredkovatel'ia prace v Pichove 1937 — 1940

Okresny narodny vybor v Banskej Bystrici 1945 — 1990. Ciastkovy
inventar, 71 s. K. Burkovska — E. Bakaljarova — M. Cajkova, SABB 2008.
ONV v Banskej Bystrici, Odbor dopravy 1960 — 1990 (1991). Inventar,

61 s. I. Dianova, SABB 2009.

ONV v Banskej Bystrici, Odbor obchodu a cestovného ruchu 1960 — 1990
(1991). Inventar, 53 s. I. Dianova, SABB 2009.

ONV v Banskej Bystrici, Odbor $kolstva 1960 — 1990. Ciastkovy inventar,
48 s. K. Burkovska, SABB 2008.

ONV v Banskej Bystrici, Organiza¢ny odbor 1960 — 1990. Ciastkovy
inventar, 86 s. K. Burkovska, SABB 2008.

ONV v Bardejove 1., Odbory: sekretariat, organizac¢ny, planovaci 1961 —
1990. Inventar, 167 s. M. Sandalova, SAPO 2005.

ONV v Bardejove I1., Odbor financny 1961 — 1979. Inventar, 159 s.

M. Sandalova, SAPO 2005.

ONV v Bardejove I11., Odbor finan¢ny 1980 — 1990. Inventar, 138 s.

M. Sandélov4, SAPO 2005.

ONV v Bardejove IV., Odbor finan¢ny, Registre 1961 — 1990. Inventar,
250 s. M. Sandalova, SAPO 2005.

ONV v Bardejove V1., Odbor polnohospodarsky 1975 — 1990. Inventar,
147 s. M. Sandalova, SAPO 2005.

ONV v Bardejove VII., Odbor pol’'nohospodarsky 1961 — 1990. Inventar,
187 s. M. Sandalové, SAPO 2005.

ONV Bratislava — vidiek I., Odbor vystavby 1960 — 1975. Ciastkovy
inventar, 266 s. A. Benkova, SABA 2008.

ONV Bratislava — vidiek II., Odbor vystavby 1976 — 1985. Ciastkovy
inventar, 186 s. A. Benkova, SABA 2008.

ONV Bratislava — vidiek III., Odbor vystavby 1960 — 1990. Ciastkovy
inventar, 424 s. A. Benkova, SABA 2009.

ONV v Brezne 1945 — 1960. Inventar, 519 s. M. Zajacova, SABB 1983.
ONV v Galante I., Odbor finanény 1960 — 1969. Ciastkovy inventar, 320 s.
J. Benciova, SANR 2009.

ONV v Galante II., Odbor finanény 1970 — 1975. Ciastkovy inventar, 187 s.
J. Benciova, SANR 2010.

ONV v Galante, Odbor finan¢ny, Registre k II. zvizku 1970 — 1975.
Ciastkovy inventar, 227 s. J. Benciova, SANR 2010.

ONV v Galante, Odbor vystavby, Register menny, miestny 1969 — 1980.
Ciastkovy inventar, 253 s. A. Harangozova, SANR 2010.

ONV v Galante I., Odbor vystavby 1969 — 1975. Ciastkovy inventar, 187 s.
A. Harangozova, SANR 2008.
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ONV v Galante II., Odbor vystavby 1976 — 1980. Ciastkovy inventar, 327 s.
A. Harangozova, SANR 2010.

ONV v Humennom, Odbor dopravy 1952 — 1955. Inventar, 9 s.

M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor dopravy 1960 — 1990. Inventar, 15 s.

M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor kontrolny 1956 — 1960. Inventar, 11 s.

M. Tutkové, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor planovaci 1949 — 1960. Inventar, 26 s.

M. Boskova, SAPO 2006.

ONV v Humennom, Odbor planovaci 1961 — 1990. Inventar, 72 s.

S. Trusékové, SAPO 2006.

ONV v Humennom, Odbor pracovnych sil 1950 — 1960. Inventar, 16 s.
M. Tutkové, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor pracoevnych sil 1961 — 1990. Inventar, 28 s.
M. Tutkové, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor pre miestne hospodarstvo (1936) 1948 — 1960.
Inventar, 28 s. M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor pre miestne hospodarstvo 1960 — 1990.
Inventdr, 44 s. M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor pre obchod a cestovny ruch 1953 — 1958.
Inventar, 10 s. M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor pre obchod a cestovny ruch 1960 — 1990.
Inventar, 23 s. M. Makovec, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor pre vnutorné veci 1945 — 1960. Inventar, 107 s.
M. Makovec, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor pre vntitorné veci 1960 — 1990 (1991). Inventar,
41 s. M. Makovec, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor socialny 1945 — 1960. Inventar, 18 s.

S. Trusékové, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Odbor socialny 1961 — 1990. Inventar, 45 s.

S. Trusékové, SAPO 2008.

ONV v Humennom, Odbor vystavby 1961 — 1990. Inventar, 43 s.

M. Boskova — M. Tutkova, SAPO 2005.

ONV v Humennom, Odbor zdravotny 1960 — 1948. Inventar, 43 s.

S. Trusékové, SAPO 2007.

ONV v Humennom, Vybor Pudovej kontroly 1961 — 1990. Inventar, 70 s.
M. Tutkova, SAPO 2005.

ONV v KeZmarku, Odbor $kolstva a kultiry, cirkevné oddelenie 1949 —
1959. Ciastkovyinventar, 62 s. M. Slampové, SAPO 2012.

ONYV Kaosice — vidiek, Odbor dopravy 1961 — 1990. Inventar, 104 s.

M. Drabikova — J. Botkova, SAKE 2010.

ONYV KosSice — vidiek, Odbor finanény 1961 — 1990. Inventar, 315 s.

M. Drabikova, SAKE 2009.
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ONYV Kosice — vidiek, Odbor finan¢ny, Registre 1961 — 1990. Inventar,
750 s. M. Drébikové, SAKE 2009.

ONV Kaosice — vidiek, Odbor obchodu a cestovného ruchu 1961 — 1990.
Inventdr, 64 s. M. Drabikova, SAKE 2009.

ONYV Kosice — vidiek, Odbor organizacny 1961 — 1990. Inventar, 158 s.

M. Drébikova — J. Botkova, SAKE 2010.

ONYV Kaosice — vidiek, Odbor planovaci 1961 — 1990. Inventar, 91 s.

M. Drébikova, SAKE 2009.

ONYV Kosice — vidiek, Odbor pol’'nohospodarstva, lesného a vodného
hospodarstva 1961 — 1990. Inventar, 121 s. M. Drabikova, SAKE 2009.
ONYV KosSice — vidiek, Odbor skolstva 1961 — 1990. Inventar, 30 s.

M. Drébikova, SAKE 2009.

ONV v Kralovskom Chlmci I. 1945 — 1960. Inventar, 186 s. M. Bandol'ova
akol., SAKE 2013.

ONV v Kralovskom Chlmci II. 1945 — 1960. Inventar, 183 s. M. Bandol'ova
akol., SAKE 2013.

ONV v Kralovskom Chlmci III. 1945 — 1960. Inventar, 210 s.

M. Bandol'ova a kol., SAKE 2013.

ONV v Poprade, Komisia rady ONYV pre otazKy ciganskych obyvatel’ov
1963 — 1990. Ciastkovy inventar, 97 s. Z. Kollarova, SAPO 2011.

ONV v Poprade, Odbor kultury, Sekretariat pre veci cirkevné (1947) 1949
—1989. Ciastkovy inventar, 162 s. M. Slampova, SAPO 2011.

ONV v Poprade, Odbor pol'nohospodarstva, lesného a vodného
hospodarstva, Lesné oddelenie (1898) 1945 — 1976. Ciastkovy inventar,

123 s. M. Slampova, SAPO 2012.

ONV v Poprade, Odbor $kolstva a kultiry (1940) 1950 — 1960. Ciastkovy
inventar, 138 s. M. Slampova, SAPO 2013.

ONV v Secovciach 1945 — 1960. éiastkovy inventar, 231 s. Kolektiv autorov,
SAKE 2009.

ONV v Spisskej Starej Vsi, Odbor §kolstva a kultiiry, cirkevné oddelenie
1951 — 1960. Ciastkovy inventar, 42 s. M. Slampova, SAPO 2012.

ONV v Stropkove (1929) 1945 — 1960. Inventar, 163 s. L. Kurilcova,

SAPO 2010.

ONY vo Svidniku, Odbor vystavby a izemného plinovania 1968 — 1990.
Inventér, 169 s. L. Kurilcovd, SAPO 2012.

ONY vo Svidniku, Organiza¢ny odbor (1944) 1945 — 1960. Inventar, 131 s.
J. Lachova, SAPO 2010.

ONYV vo Svidniku II., Odbor organiza¢ny 1968 — 1990 (1991). Ciastkovy
inventar, 267 s. M. Snakova, SAPO 2013.

ONV vo Velkych Kapusanoch 1945 — 1960. Ciastkovy inventér, 397 s.

A. Zadanska a kol., SAKE 2008.

Okresny splnomocnenec Ministerstva vykupu v Brezne 1952 — 1956.
Inventar, 28 s. M. Zajacova, SABB 1980.

Okresny urad v Dolnom Kubine (1881) 1923 — 1945 (1959). Inventar, 334 s.
E. Vrlakové, SAZA 2013.
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OU v Jesenskom (Feledinciach) (1919) 1923 — 1938 (1948). Inventar, 38 s.
K. Lebovi¢ova, SABB 2007.

OU v Sali III. 1930 — 1935. Ciastkovy inventar, 217 s. J. Benciova,

SANR 2007.

0oU v Sali, Register k III. zvizku. Ciastkovy inventar, 314 s. J. Benciova,
SANR 2007.

OU v Sali IV. 1936 — 1938. Ciastkovy inventar, 144 s. J. Benciova,

SANR 2007.

0oU v Sali, Register k IV. zvizku. Ciastkovy inventar, 144 s. J. Benciova,
SANR 2007.

OU v Samorine (1865) 1923 — 1938 (1950). Ciastkovy inventar, 171 s.

H. Pokreis, SANR 2000.

OU v Ziline, Prezidialne oddelenie 1928 — 1932. Ciastkovy inventar, 218 s.
J. Chabanova, SAZA 2008.

Referat ministerstva S§kolstva a narodnej osvety v Bratislave (1880) 1919 —
1938 (1955). Inventar, 297 s. D. Tvrdonova, SNA 2013.

Regionalna pozemkova a informacna sluzba Ministerstva
podohospodarstva SR Bardejov 1948 — 1994. Inventar, 128 s. A. Tkac,
SAPO 2006.

Slovenska odboc¢ka Narodnej rady ¢eskoslovenskej (1920) 1925 — 1928
(1939). Inventar, 5 s. E. Vrabcova, SNA 2013.

Slovenské oddelenie Narodného vyboru ¢eskoslovenského 1918. Inventar,
12 s. E. Vrabcova, SNA 2011.

Slaznovsky tirad v Prievidzi, Prezidialne pisomnosti 1851 — 1922. Inventar,
78 s. S. Drahogova — T. Féderova, SANR 2008.

Shiznovsky urad vo Svitom Ondreji 1861 — 1878. Inventar, 116 s.

M. Skrabdkovéa, SABB 2008.

Snem Slovenskej republiky 1. 1939 — 1945, Inventar, 149 s. R. Lach —

P. Kucharikova — M. Markova, SNA 2010.

Snem Slovenskej republiky II. 1939 — 1945, Inventar, 211 s. R. Cach —

P. Kucharikova — M. Markova, SNA 2010.

Snem Slovenskej republiky II1. 1939 — 1945. Inventar, 200 s. R. Cach —

P. Kucharikova — M. Markova, SNA 2010.

Stredoslovensky krajsky narodny vybor v Banskej Bystrici, Odbor
Kultiry (1949) 1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 53 s. O. Kostiviarova,
SABB 2011.

Stredoslovensky KNV v Banskej Bystrici I1., Odbor kadrovej

a personalnej prace. Ciastkovy inventar, 38 s. O. Kostiviarova, SABB 2012.
Stredoslovensky KNV v Banskej Bystrici I1., Odbor vnitornych veci
(1949) 1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 94 s. A. Dani§, SABB 2009.
Stredoslovensky KNV v Banskej Bystrici I1., Sekretariat predsedu 1971 —
1990. Ciastkovy inventar, 24 s. O. Kostiviarova, SABB 2010.

Sari$ska Zupa, Siidne pisomnosti 1254 — 1852. Inventar, 220 s.

V. Verdonové, SAPO 2011.
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Skolsky indpektorat v Banskej Bystrici (1902) 1919 — 1949 (1951).
Inventar, 224 s. K. Burkovska, SABB 1999.

Skolsky inspektorat v Bratislave IL. 1886 — 1953. Inventar, 41 s.

M. Novakova, SABA 2011,

Skolsky in$pektorat v Malackach 1919 — 1951. Inventar, 7 s. M. Novakova,
SABA 2011.

Statne banské riaditeP’stvo v Kremnici II1./1, Banské mapy a plany 1919 —
1945 (1951). Ciastkovy inventér, 98 s. J. Ladziansky, SNA 1997.

Statne banské riaditel’stvo v Kremnici I11./2, Povrchové mapy a plany
(1911) 1919 — 1945 (1952). Ciastkovy inventar, 1488 s. J. Ladziansky,

SNA 2009.

Statne banské riaditeP’stvo v Kremnici, Dodatok k II. dielu inventara
Mapy a plany. Ciastkovy inventar, 57 s. J. Ladziansky, SNA 2009.
Tekovsko-hontianska Zupa, Zupné pisomnosti 1938 — 1944. Ciastkovy
inventdr, 162 s. E. Turanova, SANR 2009.

Urady a obvodné iirady miestnych narodnych vyborov II. (1940) 1945 —
1950 (1954). Zdruzeny inventar, 283 s. J. Bil¢ik — Ol'ga BraZinova —

M. Gasparovi¢ova, SATN 1993.

Obvodny turad miestnych narodnych vyborov Kl'a¢no 1945 — 1950 (1953);
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Nedozery 1945 — 1950;
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Nitrianske Pravno (1940) 1945 —
1950 (1954); Obvodny urad miestnych narodnych vyborov Nitrianske Rudno
(1943) 1945 — 1950; Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Novaky
1945 - 1950

Urady a obvodné iirady miestnych narodnych vyborov III. (1940) 1945 —
1950 (1954). Zdruzeny inventar, 251 s. J. Bil¢ik — Ol'ga Brazinova —

M. Gagparovi¢ova, SATN 1994,

Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Oslany 1945 — 1950 (1951);
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Prievidza 1945 — 1950;
Obvodny trad miestnych narodnych vyborov Racice 1945 — 1950; Obvodny
urad miestnych narodnych vyborov Valaska Bela 1945 — 1950 (1951);
Obvodny urad miestnych narodnych vyborov Velka Causa (1944) 1945 —
1950; Urad miestnych narodnych vyborov Tuzina (1940) 1945 — 1950 (1953)
Vychodoslovensky krajsky narodny vybor v Kosiciach II., Odbor dopravy
1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 42 s. J. Duleba, SAKE 2011.
Vychodoslovensky KNV v Kosiciach II., Odbor kadrovej a personilnej
prace 1971 — 1989. Ciastkovy inventar, 24 s. L. Badzikova, SAKE 2011.
Vychodoslovensky KNV v Kosiciach I1., Odbor miestneho hospodarstva
1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 51 s. M. Brazinova, SAKE 2010.
Vychodoslovensky KNV v Kosiciach II., Odbor obchodu a cestovného
ruchu 1972 — 1990. Ciastkovy inventar, 37 s. L. Badzikova, SAKE 2008.
Vychodoslovensky KVN v Kosiciach I1., Odbor organiza¢ny 1971 — 1990.
Ciastkovy inventar, 36 s. M. Brazinova, SAKE 2009.
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Vychodoslovensky KNV v KoSiciach I1., Odbor pol'nohospodarstva,
lesného a vodného hospodarstva 1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 92 s.

M. Brazinové, SAKE 2012.

Vychodoslovensky KNV v Kosiciach I1., Odbor tizemného planovania

a stavebného poriadku 1979 — 1990. Inventar, 85 s. . Badzikova,

SAKE 2010.

Vychodoslovensky KNV v Kosiciach I1., Odbor vystavby 1971 — 1990
(1991). Inventar, 105 s. M. Brazinova, SAKE 2008.

Vychodoslovensky KNV v Kosiciach II., Odbor zdravotnictva 1971 —
1990. Ciastkovy inventar, 79 s. J. Duleba, SAKE 2009.

Vychodoslovensky KNV v KoSiciach II., Plenarne zasadania a rady 1971 —
1990. Ciastkovy inventar, 130 s. E. Dulovi¢, SAKE 2011.

Vychodoslovensky KNV v Kosiciach I1., Register projektov 1971 — 1990
(1991). Ciastkovy inventar, 7 s. Kolektiv autorov, SAKE 2009.
Vychodoslovensky KNV v Kogiciach II., Utvar pre autorizovany
informaény systém a racionalizaciu 1975 — 1989. Ciastkovy inventar, 41 s.
L. Badzikova, SAKE 2007.

Zastupitel’sky arad éeskoslovenskej socialistickej republiky (CSFR)

v Alziri 1983 — 1992. Inventar, 38 s. D. Kuzmik, DA MZVaEZ 2013.
Zapadoslovensky krajsky narodny vybor v Bratislave, Odbor organiza¢ny
1960 — 1969. Ciastkovy inventdr, 44 s. D. Olsovskd — J. Skolekova,

SABA 2008.

Zipadoslovensky KNV v Bratislave, Odbor vnitornych veci, Komisia pre
ochranu verejného poriadku 1971 — 1990. Ciastkovy inventar, 74 s. T.
MiSovicova, SABA 2012.

Zapadoslovensky KNV v Bratislave, Odbor vnutornych veci, Krajsky
inSpektorat poZiarnej ochrany, Komisia pre ochranu verejného poriadku
1960 — 1969. Ciastkovy inventér, 100 s. T. Miovi¢ova, SABA 2010.

B. Justicia

Advokat Jan Tremko v Gelnici 1829 — 1854. Inventar, 34 s. H. Liptakova,
SAPO 2011.

Advokatska kancelaria Dr. Teofila Vadovic¢a v Trnave 1939 — 1949.
Inventdr, 42 s. V. Janitorovd — M. Mikugova, SATT 2008.

Hlavny vojensky sid v Banskej Bystrici 1940 — 1944. Inventar, 6 s.

M. Dekanova, VHA 2002.

Krajské oddelenie napravnych zariadeni v Nitre 1952 — 1957. Inventar,
33 s. P. Kerestes, SANR 2009.

Krajské velitel’stvo Zboru vizenskej straze v Nitre 1949 — 1952. Inventar,
30 s. P. Kerestes, SANR 2009.

Krajsky sid v Bratislave 1., Urbarialia, mapy a plany (1781) 1812 — 1923.
Ciastkovy inventar, 150 s. Kolektiv autorov, SABA 1988.

Krajsky sid v Levo¢i, III. manipula¢né obdobie, Firemna agenda 1924 —
1949. Ciastkovy inventar, 302 s. A. Lis¢akova, SAPO 2005.
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Krajsky vojensky sud v Poprade 1948. Inventar, 10 s. M. Dekanova,

VHA 2002.

Nizsi vojensky sud v Trnave, Osobny register sudnych spisov 1952 — 1955.
Inventar, 15 s. M. Dekanova, VHA 2002.

Niz3i vojensky sud v Ziline 1952 — 1955. Inventar, 16 s. M. Dekanova,
VHA 2002.

Okresny stid v Bardejove 1920 — 1991. Okresny sud v Giraltovciach 1920
—1960. ZdruZeny inventar, 84 s. A. Tkac, SAPO 2005.

Okresny stid v Banovciach nad Bebravou (1845) 1872 — 1949. Inventar,
463 s. H. Grezd'ova, SANR 2011.

Okresny stid v KralPovskom Chlmci (1862) 1870 — 1960. Inventar, 188 s.
A. Zadanska — Z. Caboczka, SAKE 2010.

OKkresny std v Sabinove, 1. — III. manipula¢né obdobie (1847) 1872 —
1824. Ciastkovy inventar, 256 s. A. Dopirak, SAPO 2008.

Okresny siid v Topol¢anoch 1. (1822) 1872 — 1949. Ciastkovy inventar,
223 s. H. Grezd'ova, SANR 2012.

Okresny siid vo Velkych Kapu$anoch 1945 — 1960. Ciastkovy inventar,

78 s. M. Bandol'ova — Z. Cdboczka, SAKE 2011.

Statna prokuratira I., Oddelenie v Bratislave 1948 — 1952. Inventéar, 203 s.
P. Vimmer, SABA 2010.

Verejny notar v Brezne 1875 — 1951. Inventar, 25 s. V. Stulrajterova,
SABB 1983.

Verejny notari so sidlom v Galante 1875 — 1949. ZdruZeny inventar, 318 s.
M. Klenovi¢ovéa, SANR 2010.

Alojz Gyuracskay (1875) 1891 — 1919; Imrich Klszak 1914 — 1922; Jan
Cselley 1939 — 1942; Julius Gaszner 1939 — 1944; Julius Petrovits 1875 —
1891 (1914); Robert Kubis 1931 — 1938; Stefan Folkman (1923) 1938 — 1945
(1949)

Vojensky sud v Banskej Bystrici, Osobny register sudnych spisov 1940 —
1944, Inventar, 15 s. M. Dekanova, VHA 2002.

Vojensky sud v Banskej Bystrici, Osobny register sudnych spisov 1946 —
1985. Inventar, 47 s. M. Dekanova, VHA 2002.

Vojensky sud v Trencine, Osobny register siidnych spisov 1952 — 1958.
Inventar, 8 s. M. Dekanova, VHA 2002.

C. Armada a bezpecnost’

2. stihacia bombardovacia letecka divizia 1953 — 1969. Inventar, 27 s.

J. Zatkova, VHA 2007.

3. letecka technicka divizia 1950 — 1957. Inventar, 20 s. J. Zatkova,

VHA 2009.

4. divizia ,,Fatranska“ 1945 — 1949. Inventar, 58 s. P. Kraj¢irovic,

VHA 2009.

7. stihaci letecky pluk 1950 — 1967. Inventar, 12 s. J. Zatkova, VHA 2009.
13. tankova divizia 1968 — 1970. Inventar, 25 s. J. Zatkova, VHA 2007.

313



445,
446.

447.

448.

449.

450.

451.

452.

453.

454,

455.

456.

457.

458.

459.

460.

461.

462.

463.

464.

465.

466.

467.

314

14. tankova divizia 1948 — 1969. Inventar, 50 s. J. Zatkova, VHA 2008.

63. pomocny technicky prapor 1951 — 1954. Inventar, 37 s. P. Krajéirovic,
VHA 2006.

68. pomocny technicky prapor 1952 — 1958. Inventar, 57 s. P. Kraj¢irovic,
VHA 2007.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1965
—1969. Ciastkovy inventar, 68 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1970
—1975. Ciastkovy inventér, 55 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1976
—1977. Ciastkovy inventar, 64 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1978
— 1984, Ciastkovy inventér, 59 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastup¢iu ¢innost’ Bratislava 1985
—1986. Ciastkovy inventar, 66 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1987
—1988. Ciastkovy inventar, 59 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1989
—1990. Ciastkovy inventar, 61 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastup¢iu ¢innost’ Bratislava 1991
—1992. Ciastkovy inventar, 61 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1993.
Ciastkovy inventar, 41 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastup¢iu ¢innost’ Bratislava 1994.
Ciastkovy inventar, 47 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1995.
Ciastkovy inventar, 43 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1996.
Ciastkovy inventar, 40 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1997
—1998. Ciastkovy inventér, 62 s. M. Spilova, VHA 2011.

Fond ¢. 2042 — Vojenské oddelenie pre zastupciu ¢innost’ Bratislava 1999
—2000. Ciastkovy inventar, 47 s. M. Spilova, VHA 2011.

Krajska vojenska ubytovacia a stavebna sprava v Banskej Bystrici 1951 —
1970. Inventar, 31 s. M. Ondrus, VHA 2010.

Krajska vojenska ubytovacia a stavebna sprava v PreSove 1954 — 1958.
Inventar, 17 s. M. Ondrus, VHA 2010.

Krajska vojenska ubytovacia a stavebna sprava v Ziline 1954 — 1960.
Inventar, 16 s. M. Ondrus, VHA 2009.

Policajné riaditel’stvo v PreSove (1938) 1939 — 1944. Inventar, 135 s.

A. Kandrova, SAPO 2010.

Policajny kapitanat mesta KoSice (1830) 1861 — 1922. Inventar, 267 s.

G. Szeghy, SAKE 2013.

Policajny komisariat v Lucenci 1934 — 1937. Inventar, 3 s. I. Cervenék,
SABB 1961.
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Policajny komisariat v PreSove 1923 — 1934. Inventar, 26 s. A. Kandrova,
SAPO 2011.

Velitel’stvo 3. obvodu protilietadlovej obrany Statneho izemia 1954 —
1955. Inventar, 38 s. Z. Sutarikova, VHA 2010.

Velitel’stvo VI. zboru 1945 — 1948. Inventar, 64 s. J. Zatkova, VHA 2008.
Vojenské velitel’stvo ,,VYCHOD“ 1950 — 1992. Inventar, 181 s. M. Ondrus,
VHA 2008.

Vojensky sud v KoSiciach, Osobny register sudnych spisov 1946 — 1958.
Inventar, 88 s. M. Dekanova, VHA 2002.

Zemské vojenské velitel’stvo KoSice 1925 — 1938. Inventar, 60 s. J. Zatkova,
VHA 2009.

D. Hospodarstvo

Banské podnikanie grofa Jana Palfiho 1858 — 1924. Inventar, 18 s. Z. Jakab,
SNA 2010.

Cementarne a vapenky, n. p., . p. v Trencine (1945) 1951 — 1991. Inventar,
37 s. L. Bacikova, SNA 2011.

Krajsky zviz spotrebnych druZstiev v KoSiciach (1875) 1932 — 1962.
Inventar, 62 s. V. Verdonovéa, SAPO 1993.

Krajsky zviz spotrebnych druZstiev v Presove (1941) 1952 — 1960 (1965).
Inventar, 82 s. P. Vargova — J. OndusSova, SAPO 2006.

OMNIA, n. p. v Bratislave (1941) 1946 — 1949 (1952). Inventar, 76 s.

Z. Kubovicova, SABA 2010.

OMNIA, n. p., Zavod Trencianske Biskupice (1937) 1943 — 1949 (1950).
Inventar, 39 s. M. Babiakovd, SATN 1989.

Paperod — druzstvo pre priemyselné spracovanie a spefiazenie peria 1939
—1949. Inventar, 17 s. A. Gazdikova, SNA 2010.

Penazné ustavy na vychodnom Slovensku (1870) 1871 — 1952 (1953).
Zdruzeny inventar, 117 s. S. Eli§ — M. Tunega, SAKE 2010.

Ludova banka v Kosiciach (1870) 1871 — 1927 (1943); Tatra banka

VO Vranove nad Topl'ou (1938) 1942 — 1950; Rol'nicka vzajomna pokladnica
vV Humennom 1925 — 1948 (1953); Rol'nicka vzdjomna pokladnica

v Kosiciach (1914) 1925 — 1948 (1951); Rolnicka vzdjomna pokladnica

V Medzilaborciach 1930 — 1948 (1949); Rol'nicka vzajomna pokladnica

v Michalovciach 1924 — 1948 (1950); Rol'nicka vzajomna pokladnica v Snine
1930 — 1948 (1952); Rol'nicka vzdjomna pokladnica v Sobranciach 1925 —
1948 (1949); Rol'nicka vzajomna pokladnica vo Svidniku 1927 — 1948 (1949);
Rolnicka vzajomna pokladnica v TrebiSove 1926 — 1948 (1951);

Rol'nicka vz4jomna pokladnica vo Velkych Kapusanoch 1926 — 1948 (1949);
Rol'nicka vzajomna pokladnica vo Vranove nad Toplou 1924 — 1948 (1950);
Zivnostensky Giverovy ustav v Humennom 1928 — 1948 (1952); Zivnostensky
Giverovy tstav v Kosiciach (1898) 1931 — 1948 (1949); Zivnostensky Giverovy
Gistav v Michalovciach 1925 — 1948; Zivnostensky tverovy ustav v Trebisove
1930 — 1944; Zivnostensky tiverovy tstav vo Velkych Kapusanoch 1928 —
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1940; Obciansky uverovy ustav v Medzilaborciach 1930 — 1944 (1947);
Obciansky uverovy ustav v Michalovciach 1929 — 1944 (1952);

Vranovska uverova pokladnica vo Vranove nad Toplou 1930 — 1944 (1952);
Vseobecny uverovy ustav vo Vel’kych Kapusanoch 1928 — 1939;

Mestska sporitelfia v Michalovciach 1939 — 1948 (1949); Okresna sporitel'na
a pokladnica v KoSiciach (1932) 1948 — 1952; Okresna sporitel'ia

a pokladnica v KoSiciach v Snine 1949 — 1952 (1953); Okresna sporitelna

a pokladnica v Kosiciach vo Svidniku 1950 — 1952; Okresna sporiteltia

a pokladnica v KoSiciach v TrebiSove 1948 — 1952; Okresna sporitel'tia

a pokladnica vo Vranove nad Topl'ou (1947) 1948 — 1952

Riaditel’stvo ¢eskoslovenskych Statnych Zeleznic v Kosiciach (1882) 1918 —
1951. Inventar, 55 s. V. Wolfshorndl, SNA 2006.

RIMA, ué. spol., Zavod v NiZnej Slanej a Vlachove (1743) 1842 — 1946.
Inventar, 40 s. Z. Jakab, SNA 2007.

RIMA, ué¢. spol., Zavod v Zelezniku (1746) 1864 — 1946. Inventar, 106 s.
Z. Jakab, SNA 2007.

Rudné bane, n. p., §. p. zdvod v Banskej Stiavnici, Banské a povrchové
mapy a plany I. 1946 — 1994. Ciastkovy inventar, 219 s. J. Ladziansky,
SNA 2002.

Rudné bane, n. p., §. p. zavod v Banskej Stiavnici, Banské a povrchové
mapy a plany II. 1946 — 1994. Ciastkovy inventar, 184 s. J. Ladziansky,
SNA 2002.

Rudné bane, n. p., §. p. zavod v Banskej Stiavnici, Banské a povrchové
mapy a plany IIL 1946 — 1994. Ciastkovy inventar, 152 s. J. Ladziansky,
SNA 2002.

Slovenska kniha PreSov, §. p. 1960 — 1993 (1995). Inventar, 21 s.

J. Ondrusova, SAPO 2007.

Slovenské chramové druzstvo s obmedzenym rucenim v Bratislave 1948 —
1952. Inventar, 12 s. A. Gazdikova, SNA 2012.

Syndikat pre tpravu pestovania a spracovania papriky a obchodu

S paprikou v Bratislave 1936 — 1949. Inventar, 63 s. A. Gazdikova,

SNA 2012.

Tatranské elektrické Zeleznice v Poprade 1905 — 1957. Ciastkovy inventar,
83 s. K. Potankovd, SAPO 2011.

Technické sluzby v Novej Bani 1967 — 1977. Ciastkovy inventar, 26 s.

I. Balalova, SABB 2010.

Uverové druZstva na vychodnom Slovensku (1871) 1897 — 1952 (1953).
Zdruzeny inventar, 124 s. S. Elia§ — M. Tunega, SAKE 2010.

Uverové druzstvo v Belej nad Cirochou 1942 — 1952 (1953);

Uverové druzstvo v Bracovciach 1937 — 1952; Uverové druZstvo

v Budkovciach 1934 — 1950; Uverové druzstvo v Cejkove 1944 — 1952;
Uverové druzstvo v Dlhom nad Cirochou 1940 — 1952 (1953);

Uverové druzstvo v Hatalove 1943 — 1950; Uverové druzstvo v Hostovciach
1945 — 1952 (1953); Uverové druzstvo v Kladzanoch 1941 — 1952;

Uverové druzstvo v Kl¢ovskom Dlhom 1930 — 1949; Uverové druzstvo
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498.

499.

500.

501.
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503.

v Kuzmiciach 1927 — 1952 (1953); Uverové druzstvo v Lozine 1946 — 1952;
Uverové druzstvo v Malgiciach 1912 — 1952; Uverové druZstvo v Matovciach
1908 — 1950; Uverové druzstvo v Medzilaborciach 1942 — 1948;

Uverové druzstvo v Michalanoch 1945 — 1952 (1953); Uverové druZstvo

v Moravanoch 1940 — 1951; Uverové druzstvo v Niznom Hruove 1941 —
1952; Uverové druzstvo v Papine 1948; Uverové druzstvo v Pavlovciach

nad Uhom 1930 — 1948; Uverové druzstvo v Rakovei nad Ondavou 1943 —
1952; Uverové druzstvo v Ruskej 1930 — 1949; Uverové druZstvo v Saturove
1897 — 1952; Uverové druzstvo v Slivniku 1938 — 1952; Uverové druzstvo

v Snine 1900 — 1946 (1947); Uverové druzstvo v Soli 1943 — 1952 (1953);
Uverové druzstvo v Trhovisti 1937 — 1951; Uverové druZstvo vo Velatoch
1944 — 1952; Uverové druZstvo vo Velkom Kazimiri 1949 — 1952;

Uverové druzstvo vo Velkych Slemenciach 1927 — 1945; Uverové druZstvo
vo Vysokej nad Uhom 1939 — 1952; Uverové druzstvo vo Vysnych
Raskovciach 1930 — 1949; Uverové druzstvo v Zamutove 1941 — 1952 (1953);
Uverové druzstvo v Zemplinskom hradisti 1927 — 1950; Zidovské uverové
druzstvo v Kosiciach 1923 — 1941; Zidovské tverové druzstvo

V Michalovciach 1923 — 1941 (1944); Kosicky sporitel'ny spolok a druzstvo
(1871) 1924 — 1946; Rol'nicky dom v Sobranciach 1928 — 1939

Uverové druZstvi v okresoch PreSov a Sabinov 1926 — 1952. ZdruZeny
inventar, 15 s. V. Husovska, SAPO 2010.

Uverové druzstvo v Niznom Slavkove 1942 — 1952; Uverové druzstvo v Terni
1941 — 1952; Uverové druzstvo v Sarigskych Michal'anoch 1926 — 1951
Verené zakladiny, Prefektiira verejnych zikladin didtriktu Sal’a, Mapy

a plany 1776 — 1913. Ciastkovy inventar, 110 s. J. Hri¢ovska, SNA 2013.

E. Politické strany

Mestsky vybor Komunistickej strany Slovenska v KoSiciach 1949 — 1989.
Inventdr, 64 s. E. Dulovi¢, SAKE 2008.

Okresny vybor Komunistickej strany Slovenska v Poprade, Zapisnice
1949 — 1989. Inventar, 67 s. D. Javorska, SAPO 2007.

Okresny vybor Komunistickej strany Slovenska v PreSove 1952 — 1989.
Inventdr, 19 s. A. Vaskova, SAPO 2009.

Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska. Tajomnik Ustredného
vyboru Komunistickej strany Slovenska FrantiSek Barbirek (1962) 1963 —
1966. Ciastkovy inventar, 14 s. J. Hu¢ko, SNA 2011.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Gustiv Husak (1963) 1968 — 1969. Ciastkovy
inventar, 33 s. J. Hu¢ko, SNA 2013.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Jan Janik 1964 — 1968 (1971). Ciastkovy
inventar, 44 s. J. Hu¢ko, SNA 2013.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Jozef Lenart (1959) 1970 — 1988 (1990).
Ciastkovy inventar, 309 s. J. Hu¢ko, SNA 2012.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Karol Bacilek 1896 — 1974. Ciastkovy
inventar, 161 s. J. Huc¢ko, SNA 2008.
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UV KSS. Tajomnik UV KSS Michal Pecho 1968. Ciastkovy inventér, 10 s.
J. Hugko, SNA 2013.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Michal Sabol¢ik 1963 — 1968. Ciastkovy
inventar, 12 s. J. Hu¢ko, SNA 2012.

UV KSS. Tajomnik UV KSS Vasil BiPak 1958 — 1968 (1969). Ciastkovy
inventar, 87 s. J. Hu¢ko, SNA 2010.

F. Nérodny front

Krajsky vybor Slovenského niarodného frontu v Banskej Bystrici 1955 —
1960 (1961). Inventar, 4 s. R. Barusova, SABB 1983.

Okresny vybor Slovenského narodného frontu Slovenskej socialistickej
republiky v Spisskej Novej Vsi 1968 — 1991. Inventar, 244 s. G. Vencelova,
SAKE 2002.

Stredoslovensky krajsky vybor Narodného frontu Slovenskej socialistickej
republiky v Banskej Bystrici (1966) 1968 — 1979. Inventar, 13 s.

R. Barusova, SABB 1983.

G. Odborové hnutie

Okresna odborova rada v Spisskej Novej Vsi 1964 — 1990. Inventar, 38 s.
G. Vencelova, SAKE 2009.

H. Veda, kultura osveta a Sport

Institat jazykov SAV 1962 — 2008. Inventar, 10 s. . Gazova, Archiv SAV
2010.

Matematicky ustav SAV 1970 — 1999. Inventar, 24 s. J. Bahernikova, Archiv
SAV 2008.

Pdodohospodarsky archiv (1930) 1948 — 1956. Inventar, 151 s. D. Fukasova,
SNA 2010.

Riadiace organy SAV 1. (1952) 1953 — 1989 (1992). Inventar, 2055 s.

A. Marc¢ekova, Archiv SAV 2008.

Riadiace orgiany SAV II. (1950) 1990 — 2001 (2006). Inventar, 1019 s.

A. Marcekova, Archiv SAV 2013.

Riaditel’stvo vystavby pracovisk SAV (1934) 1966 — 2009. Inventar, 97 s.
J. Bahernikova, Archiv SAV 2010.

Rukopisy historickych knizZnic na Slovensku IV. (Jasov) 1950 — 1952.
Inventar, 284 s. V. Sarlugka, LA SNK 2010.

Spolocenskovedny tistav SAV (1959) 1974 — 2000. Inventar, 56 s.

J. Bahernikova — K. Majerova, Archiv SAV 2008.

Turistické spolky v Banskej Bystrici 1925 — 1949 (1950). ZdruZeny
inventar, 31 s. M. Schvarc, SABB 2001.

Odbor Klubu ¢eskoslovenskych turistov a Klubu slovenskych turistov

a lyziarov v Banskej Bystrici 1925 — 1949 (1950); Odbor Klubu
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ceskoslovenskych turistov a Klubu slovenskych turistov a lyZiarov

v LCubietovej 1933 — 1949; Ski klub v Banskej Bystrici 1930 — 1935 (1939)
Ustav experimentalnej fytopatolégie a entomolégie Slovenskej akadémie
vied 1956 — 2003. Inventar, 55 s. K. Majerova, Archiv SAV 2013.

L. Skolstvo

Hospodarska $kola v SpiSskej Novej Vsi 1939 — 1959. Inventar, 18 s.

M. Pacindov4, SAKE 2009.

Narodna $kola v Bahoni 1877 — 1957. Inventar, 227 s. M. Novakova,

SABA 2009.

Register diplomovych prac absolventov Pedagogickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach 1965 — 1975. Inventar, 126 s.

M. Miklogov4, SAKE 2009.

Skoly v okrese Sabinov I., 1. 1901 — 1999. ZdruZeny inventar, 147 s.

K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

Zakladna $kola Komenského v Sabinove 1948 — 1991

Skoly v okrese Sabinov I1., 2. 1901 —1999. Zdruzeny inventar, 160 s.

K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

78 9. méija v Sabinove 1919 — 1990

Skoly v okrese Sabinov IIL., 3. — 14. 1901 — 1999. ZdruZeny inventar, 167 s.
K. Adtaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

ZS 17. novembra v Sabinove 1982 — 1992; Specialna ZS SNP 15 v Sabinove
1958 — 1993; Specidlna mestianska $kola v Sabinove 1945 — 1949; Zidovska
T'udova $kola v Sabinove 1941 — 1942; ZS Komenského 12 v Lipanoch 1921 —
1993; ZS Komenského 14 v Lipanoch 1970 — 1993; ZS Tehelna 23

v Lipanoch 1986 — 1989; Statna Pudova $kola v Geraltove 1921 — 1949;
Narodn4 $kola v Blazove 1921 — 1953; Narodna $kola v Dagove 1918 — 1957;
Narodna Skola v Hradisku 1922 — 1956; Narodna $kola v Jakovanoch 1924 —
1949

Skoly v okrese Sabinov IV., 15. — 23. 1901 — 1999. ZdruZeny inventér, 166 s.
K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

ZDS v Babinom Potoku 1944 — 1963; ZDS v Bodovciach 1928 — 1977:

ZDS v Olejnikove 1922 — 1978; ZS v Bajerovciach 1922 — 1993; ZS

v Brezovici 1945 — 1993; ZS v Cervenej Vode 1921 — 1994; ZS v Cervenej
pri Sabinove 1987 — 1991; ZS v Drienici 1976 — 1992; ZS v Dubovici 1921 —
1993

Skoly v okrese Sabinov V., 24. — 32. 1901 — 1999. ZdruZeny inventar, 185 s.
K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

ZS v Hanigovciach 1921 — 1980; ZS v Hubosovciach 1970 — 1990;

7S v Jakubovej Voli 1919 — 1980; ZS v Jakubovanoch 1922 — 1982;

ZS v Jarovniciach 1941 — 1993; ZS v Kamenici 1921 — 1993; ZS v Krésnej
Luke 1921 — 1993; ZS v Krivanoch 1919 — 1993

Skoly v okrese Sabinov VL., 33. — 40. 1901 — 1999. ZdruZzeny inventér, 228 s.
K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.
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Z8 v Licke 1926 — 1993; ZS v Lutine 1922 — 1993; ZS v Mil'posi 1985 —
1991; ZS v Niznom Slavkove 1920 — 1993; ZS v OF$ove 1921 — 1990;

78 v Orkucanoch 1932 — 1983; ZS v Ostrovanoch 1940 — 1992;

Z8 v Pedovskej Novej Vsi 1944 — 1999

ékoly v okrese Sabinov VII., 41. — 45. 1901 — 1999. Zdruzeny inventar, 151
s. K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

ZS v Polome 1959 — 1992; ZS v Raziianoch 1945 — 1991; ZS v RenéiSove
1922 — 1983; ZS v Rozkovanoch 1921 — 1985; ZS v Sari$skych Dravciach
ékoly v okrese Sabinov VIII., 46. — 49. 1901 — 1999. Zdruzeny inventar,
120 s. K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2013.

ZS v Sarisskych Michal'anoch 1923 — 1992; ZS v Toryse 1921 — 1993;

78 v Uzovciach 1919 — 1992; ZS v Uzovskom Salgove 1945 — 1991

ékoly v PreSove, 1. diel, 1. — 24. 1882 — 2005. Zdruzeny inventar, 333 s.

K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2011.

ZDS Konstantinova 5 1961 — 1973; ZDS v Sari$skych Lukach 1920 — 1973;
7S Gottwaldova 1949 — 1995; ZS Mudrofiova 1958 — 1989; ZDS Kalvaria
1957 — 1973; ZDS Plzenska 1953 — 1974; ZS Konstantinova 2 1953 — 1984;
78 Kipelna 1973 — 1990; ZS Matice Slovenskej 1969 — 1990;

78 Mukacevska 1974 — 1990; ZS Majové namestie 1984 — 1991;

ZS Bernoldkova 1986 — 1992; ZS Mirka Nespora 1984 — 1990;

Z8 Ceskoslovenskej armady 1966 — 1991; ZS Bajkalska 1980 — 1990

§koly v PreSove, II. diel, 25. — 37. 1882 — 2005. Zdruzeny inventar, 333 s.
K. Astaryova — A. Vaskova, SAPO 2011.

Z8 Odborarskal965 — 1991; ZS Oktébrova 1959 — 1989; ZS Puost&jovska
1975 — 1989; ZS 17. novembra 1990 — 2005; ZS Sladkovica 1963 — 2005;
7S Smeralova 1977 — 1990; ZS Srobarova 1988 — 1990; ZS Zimna 1982 —
2005; ZS Generala Petrova v Solivare 1912 — 1992; ZS Lesnicka v Solivare
1953 — 1990; ZS ukrajinska 1925 — 1990; Ludova $kola umenia 1952 — 1965
Statna odborna §kola pre Zenské povolania v Brezne nad Hronom 1929 —
1950. Inventar, 17 s. M. Zajacova, SABB 1983.

J. Zdravotnictvo a socialna starostlivost’

Okresna starostlivost’ 0 mladez v Martine 1930 — 1948. Inventar,
39's.J. Zucha, SAZA 2006.

L. Rody a panstva

Druget z Humenného 1. 1292 — 1945. Inventar, 413 s. D. Pellova,

SAPO 2008.

Druget z Humenného II. 1292 — 1945. Inventar, 459 s. D. Pellova,
SAPO 2008.

Huiady z Mojmiroviec (1245) 1336 — 1932. Inventar, 294 s. P. Kerestes,
SANR 2008.
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557.
558.

559.
560.
561.

Miticky z Tren¢ianskych Mitic 1463 — 1860. Inventar, 42 s. Z. Donovalova,
SABA 2010.

Krisko z Adamoviec (1531) 1547 — 1846. Inventar, 33 s. Z. Donovalova,
SABA 2008.

Riaditel'stvo majetkov Kohary-Coburg v Savoli I. 1825 — 1952. Inventar,
378 s. Jan Zildk, SABB 2009.

Riaditel’stvo majetkov Kohary-Coburg v Savoli II. 1825 — 1952. Inventr,
129 s. Jan Zildk, SABB 2009.

Rod Dombay z Horného Trhovist’a 1533 — 1688. Inventar, 32 s. P. Kerestes,
SANR 2010.

Rod Liiley z Luly 1276 — 1746. Inventér, 49 s. P. Kerestes, SANR 2010.
Uzovi¢ z Kyneku, Stredoveké listiny 1268 — 1526. Ciastkovy inventar, 150 s.
P. Kerestes, SANR 2011.

Ustredna sprava majetkov pezinskej vetvy rodu Palfi I. 1708 — 1822.
Ciastkovy inventar, 270 s. M. Kuzmikova, SNA 2012.

M. Rodiny a osoby
Rodiny

Rodina Beretky z Bretky (1571) 1682 — 1864. Inventar, 7 s. A. Nagyova,
SABB 1965.

Rodina Klimo 1891 — 1980. Inventar, 72 s. M. Zborovjan, SNA 2010.
Rodina Koos 1571 — 1800. Inventar, 5 s. A. Nagyova, SABB 1965.

Osobné fondy

Akademicky architekt Dusan Martincek, Rekonstrukcia bratislavského
hradu (1897) 1958 — 1980. Inventar, 134 s. A. Gazdikova, SNA 2011.
Aladar Hlavacek 1936 — 1992. Inventar, 6 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

Alexander Sommer 1960 — 2006. Inventar, 13 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

Andrej Kovacik 1904 — 1953 (1993). Inventar, 25 s. K. Bodnarova,

AVU SNG 2010.

Anton Jasusch 1882 — 1965. Inventar, 23 s. V. Hrtankova, AVU SNG 1990.
Anton Rudnansky z DeZeric (1771) 1806 — 1845 (1858). Inventar, 174 s.

K. Tvrdotiov4, SABA 2009.

Aurel Kajlich 1941 — 1973 (1984). Inventar, 15 s. S. Horvath, AVU SNG
2012.

Cyprian Majernik 1909 — 1945. Inventar, 26 s. A. Glasovd, AVU SNG 1982.
Darina Lehotska (1821) 1934 — 1990 (2007). Inventar, 187 s. M. Zborovjan,
SNA 2012.

Eduard Majsch 1847 — 1904. Inventar, 13 s. K. Bodnarova, AVU SNG 2012.
Emil Bellu§ 1927 — 1989. Inventar, 79 s. P. Gulova, AVU SNG 2010.

Emil Makovicky 1908 — 1986. Inventar, 24 s. J. Brocko, AVU SNG 2004.
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Emil Pacovsky 1878 — 1948. Inventar, 43 s. Z. Ondrejéekova, AVU SNG
1985.

Ernest Spitz 1928 — 1962. Inventar, 11 s. A. Glasova, AVU SNG 1980.
Eugen Nevan 1914 — 1967. Inventar, 24 s. A. Glasova, AVU SNG 1979.
FrantiSek Draskovi¢ 1922 — 1979. Inventar, 30 s. Z. Hasakova, AVU SNG
2012.

FrantiSek Nabélek 1911 — 1958. Inventar, 2 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2009.

Ferdinand éapka 1906 — 1985. Inventar, 16 s. K. Bodnarova, AVU SNG
2012.

Imrich Karvas 1907 — 1981 (1996). Inventar, 43 s. J. Hricovska, SNA 2013.
Imrich Weiner - Kral’ 1913 — 1978 (2001). Inventar, 64 s. K. Bodnarova,
AVU SNG 2010.

Ivan Hrabovec 1955 — 2003. Inventar, 23 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

Ivan Pisut 1937 — 2009. Inventar, 60 s. L. Kamencova, Archiv SAV 2010.
Ivan Ruttkay-Nedecky 1945 — 2010. Inventar, L. Kamencova, Archiv SAV
2010.

Ivan Zabota 1891 — 1939 (1942). Inventar, 13 s. K. Bodnarova, AVU SNG
2012.

Janko Alexy 1894 — 1970. Inventar, 14 s. V. Hrtankova, AVU SNG 2006.
Jan Baran (1926) 1927 — 2004. Inventar, 101 s. L. Juchova, SNA 2009.

Jan Cerveﬁanskjf 1925 — 1977 (2006). Inventar, 85 s. L. Kamencova, Archiv
SAV 2008.

Jan Fadrusz 1876 — 1905. Inventar, 14 s. A. Glasova, AVU SNG 1984.

Jan Filo 1960 — 2001. Inventar, 18 s. L. Bunciakova a kol., AVU SNG 2012.
Jan Koniarek 1878 — 1952. Inventar, 11 s. A. Glasova, AVU SNG 1979.
Jan Svetlik 1938 — 1988. Inventar, 24 s. G. Nalevankova, AVU SNG 2013.
Jozef Hanula 1863 — 1944. Inventar, 10 s. A. Glasova, AVU SNG 1979.
Jozef Kollar 1976 — 1982. Inventar, 10 s. T. Jurackova, AVU SNG 2012.
Jozef Novak, Dodatok k osobnému fondu. Inventar, 211 s. L. Kamencova,
Archiv SAV 2009.

Juraj Mikulas§ Lisicky 1955 — 2008. Inventar, 72 s. L. Kamencovd, Archiv
SAV 2009.

Jozef Pospisil 1897 — 1976. Inventar, 22 s. A. Glasova, AVU SNG 1981.
Juraj Brizicky. Inventar, 3 s. L. Kamencova, Archiv SAV 2008.

Juraj Tvarozek 1887 — 1966 (2002). Inventar, 85 s. A. Adamcova,

AVU SNG 2010.

Karel Mares (1869) 1894 — 1938. Inventar, 20 s. M. Kuzmikova, SNA 2008.
Karol Ondreicka 1909 — 1961 (1965). Inventar, 21 s. K. Bodnarova,

AVU SNG 2012.

Klement Ptacovsky 1909 — 1959. Inventar, 4 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

Ladislav Macho 1955 — 2010. Inventar, 131 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2012.
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Ladislav Macho, Dodatok k osobnému fondu 1960 — 2008. Inventar, 16 s.
L. Kamencova, Archiv SAV 2012.

Ladislav Mednansky 1852 — 1919. Inventar, 18 s. V. Hrtankova, AVU SNG
2006.

Ladislav Treskon 1916 — 1923 (1941). Inventar, 35 s. K. Bodnarova,

AVU SNG 2011.

Ladislav Zathurecky 1933 — 1998. Inventar, 6 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2009.

Ludovit Fulla 1915 — 1986. Inventar, 24 s. A. Glasova, AVU SNG.

Ludovit Okanik (1780) 1889 — 1940. Inventar, 26 s. M. Kuzmikova,

SNA 2008.

Ludovit Pastyrik 1933 — 2003. Inventar, 17 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

Magdaléna Robinsonova 1966. Inventar, 12 s. S. Gudasova — O. PiSe¢na —
J. Roha¢, AVU SNG 2012.

Maximilian Schurmann 1890 — 1960. Inventar, 19 s. V. Hrtankova,

AVU SNG 1986.

Michal Barnovsky 1966 — 2008. Inventar, 17 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2009.

Michal Markus (1767) 1925 — 2004. Inventér, 105 s. S. Elias, SAKE 2007.
Michal Milan Harminc 1869 — 1964. Inventar, 87 s. L. Stalmachova,

AVU SNG 2004.

Milo§ Alexander Bazovsky 1899 — 1968. Inventar, 30 s. A. Vytykacova,
AVU §NG 2003.

Nuta Cervenanska 1918 — 2006. Inventar, 34 s. L. Kamencova, Archiv SAV
2008.

OPga Wiedermanova 1953 — 2006. Inventar, 8 s. M. Bodnarova, SAPO 2007.
Oskar Markovi¢ 1934 — 2007. Inventar, 34 s. L. Kamencova, Archiv SAV
20009.

Peter Halasa (1767) 1918 — 1981. Inventar, 28 s. L. Juchova, SNA 2008.
Peter Julius Kern 1881 — 1963. Inventar, 11 s. V. Hrtankova, AVU SNG
1987.

Sona Kovacevicova, Dodatok k osobnému fondu 1942 — 2004. Inventar, 7 s.
L. Kamencova, Archiv SAV 2012.

Stanislav Polak (1918) 1930 — 1995. Inventar, 46 s. Z. Kollarova, SNA 2008.
§tefan Hassik 1914 — 1985. Inventar, 88 s. M. Kuzmikova, SNA 2011.
Stefan Polkorab 1913 — 1951 (1967). Inventar, 13 s. K. Bodnarova,

AVU SNG 2012.

Viliam Weisskopf 1945 — 1964. Inventar, 14 s. K. Bodnarova, AVU SNG
2011.

Vojtech Filkorn 1974 — 1987. Inventar, 17 s. L. Kamencova, Archiv SAV
20009.

Vojtech Tilkovsky 1902 — 1978. Inventar, 18 s. V. Hrtankova, AVU SNG
1986.
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N. Cechy a zivnostenské spolocenstva

Cechy v Novej Bani 1711 — 1955. ZdruZeny inventar, 58 s. A. Denko, SABB
2012.

Cech ¢izmarov v Novej Bani 1737 — 1948; Cech debnarov 1782 — 1854;
Cech hrn¢iarov v Novej Bani 1729 — 1935 (1955); Cech mlynarov

v Novej Bani 1854; Cech pekarov v Novej Bani 1772; Cech zamo¢nikov

v Novej Bani 1711 — 1809

Krajsky sekretariat Slovenského Zivnostenského zvizu v Nitre 1949 —
1952. Inventar, 60s. T. Féderova, SANR 2010.

Okresné Zivnostenské spolocenstvo v PreSove (1907) 1926 — 1955. Inventar,
54 s. A. Dopirak, SAPO 2011.

Okresné Zivnostenské spolocenstvo v Sabinove 1884 — 1951. Inventar, 49 s.
A. Dopirak, SAPO 2012.

Zivnostenské spolotenstvo v PreSove 1893 — 1926. Inventar, 55 s.

A. Dopirak, SAPO 2010.

0. Zaujmové organizacie a spolky

Jednota slovenskych matematikov a fyzikov 1987 — 1998. Inventar, 1 s.

J. Bahernikova, Archiv SAV 2008.

Jednotny zviz slovenskych rol’'nikov v Brezne (1926) 1948 — 1952 (1953).
Inventar, 25 s. V. Stulrajterova, SABB 1983.

Karpatsky spolok v Banskej Bystrici 1922 — 1944. Inventdr, 21 s.

M. Schvarc, SABB 1999.

Narodohospodarsky ustav Slovenska a Podkarpatskej Rusi 1932 — 1937.
Inventar, 50 s. L. Hruba, SNA 2010.

Slovenska historicka spolo¢nost’ — dodatok k archivnemu fondu 1989 —
2005. Inventar, L. Kamencova, Archiv SAV 2010.

Slovenska historicka spoloénost’, Poboc¢ka v KoSiciach 1958 — 1990.
Inventar, 50 s. H. Marcinova — M. Kosma&ova, SAPO 2011.

Slovenska jednota chovatelov koni 1920 — 1949. Inventar, 15 s.

A. Gazdikova, SNA 2010.

Spolky v PreSove 1868 — 1949. Zdruzeny inventar, 103 s. A. Dopirak,
SAPO 2009.

Presovsky telovychovny a Sermovsky spolok v PreSove 1928 — 1931,
Ceskoslovenské zdruzenie spologenstva narodov, odbo¢ka v Presove 1937 —
1938; Kolkarsky spolok v Presove 1922 — 1941; Korculiarsky spolok

V Presove 1928 — 1936; Lovecky spolok v Presove 1893 — 1924;

Lovecky spolok v Sabinove 1932 — 1938; PreSovsky konzumny spolok

V Presove 1868 — 1874; Priemyselny domov v PreSove 1925 — 1933;
Slovensko-pol'ska spolognost’ v Presove 1949; Zivena v Sabinove 1929 — 1943
Ziujmové organizacie v PreSove 1860 — 1961. Zdruzeny inventar, 71 s.

A. Dopirak, SAPO 2009.

Proletarska telovychovna jednota v Presove 1932 — 1934; Robotnicka



telocvi¢na jednota v Sabinove 1933 — 1936; Robotnicka telocvi¢na jednota
v Sol'nej Bani 1937 — 1938; Spolocenska jednota v Presove 1860 — 1941;
Telovychovna jednota Sokol v PreSove 1924 — 1933; Telovychovna jednota
Tatran v PreSove 1953 — 1961; Zviz junakov skautov v PreSove 1927 — 1931

P. Zbierky

631. Druhopisy cirkevnych matrik 1827 — 1895. Inventar, 28 s. J. Schullerova,
SABA 2004.

632. Zbierka cirkevnych matrik 1. 1587 — 1895 (1953). Inventar, 143 s.
M. Ostrolucké, SAKE 2011.

633. Zbierka cirkevnych matrik II. 1587 — 1895 (1953). Inventar, 293 s.
M. Ostrolucka, SAKE 2011.

634. Zbierka listin, Novoveka ¢ast’ 1540 — 1874. Inventar, 35 s. L. Paluga —
R. Kliment, SANR 2009.

635. Zbierka listin, Stredoveka ¢ast’ 1255 — 1522. Inventar, 35 s. L. Paluga —
R. Kliment, SANR 2009.

636. Zbierka o Vladimirovi Clementisovi 1943 — 1963. Inventar, 65 s.
D. Kuzmik, DA MZVaEZ 2008.

637. Zbierka pohrebnych erbovych tabul’ 1801 — 1903. Inventar, 13 s.
P. Kerestes, SANR 2010.

R. Iné archivne fondy

638. Okresna sluzba Statneho $tatistického tradu v Rajci 1949 — 1959,
Inventdr, 21 s. M. Kozlikova, SAZA 2006.

639. OKkresna sprava ciest v Ziline 1957 — 1968. Inventar, 9 s. M. Kozlikova,
SAZA 2006.

640. Osobné spisy zamestnancov Okresnej po'nohospodarskej spravy
v Bratislave. Inventér, 11 s. M. Novakova, SABA 2010.

641. Osobné spisy zamestnancov Stitneho majetku v Senci. Inventér, 14 s.
M. Novakova, SABA 2010.

642. Redakcia Pamiitnice Studentov Stefanikovej koleji v Prahe (1923) 1977 —
1978 (1991). Inventar, 59 s. L. Hruba, SNA 2011.

643. Slovensky vybor obrancov mieru 1951 — 1952. Inventar, 41 s. L. Hrub4,
SNA 2012.

IL. SYSTEMATICKE KATALOGY

A. Organy verejnej moci

644. Bratislavska Zupa L., Zapisnice municipalneho vyboru V. 1888 — 1895.
Systematicky katalog, 472 s. J. Fabian, SABA 1982.

645. Bratislavska Zupa L., Zapisnice municipalneho vyboru VII. 1867 — 1918.
Systematicky katalog, 236 s. J. Fabian — V. Novakova, SABA 2009.
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Bratislavska Zupa L., Zapisnice municipalneho vyboru VIII. 1903 — 1904.
Systematicky katalog, 99 s. J. Fabian, SABA 1984.

Bratislavska Zupa 1., Zapisnice municipalneho vyboru X. 1867 — 1918.
Systematicky katalog, 112 s. V. Novakova, SABA 2009.

Magistrat mesta Bardejova 1., Knihy 1404 — 1922. Systematicky katalog,
210 s. F. Drobniak — M. Min&akové — J. Petrovi¢, SAPO 2008.

Magistrat mesta Bardejova II., Knihy 1404 — 1922. Systematicky katalog,
226 s. F. Drobniak — M. Min&akova — J. Petrovi¢, SAPO 2008.

Magistrat mesta Trencina, Obligacie 1560 — 1850. Systematicky katalog,
182 s. V. Berndtové, SATN 2009.

Mestska kniha Banovce nad Bebravou 1551 — 1719. Systematicky katalog,
285 s. L. Macalikova, SANR 2011.

B. Justicia

Statne zastupitel’stvo v Bratislave V. zvizok, II. Trestna agenda,

1. Trestna agenda v§eobecna — spisy zn. St. 1946 — 1950. Systematicky
kataldg, 752 s. J. Sarmanyova — T. MiSovi¢ova, SABA 1995.

Statne zastupitel’stvo v Bratislave, V1. zvizok 1919 — 1949 (1950).
Systematicky katalog, 89 s. T. Misovi¢ova, SABA 1995.

Statne zastupitePstvo v Bratislave VII. zviizok, IL. Trestna agenda,

3. Trestna agenda — spisy zn. N§tPud, Lst 1. a Lnst IX. 1919 — 1949 (1950).
Systematicky katalog, 362 s. T. MiSovic¢ova, SABA 1995,

Statne zastupitelstvo v Bratislave, VIIL. zviizok, III. Ostatna agenda
(pisomnosti inde zaradené, netrestné) 1919 — 1949 (1950). Systematicky
katalog, 36 s. T. MiSovicova, SABA 1995.

Pisomnosti zn. Nst (N§t) . — X. 1922 — 1949; Pisomnosti informacne;j stanice
a cenzora zn. Mata C 1927 — 1950

P. Zbierky
Zbierka rodiny Krompecherovej z Popradu - Velkej 1387 — 1931.
Systematicky kataldg, 124 s. I. Novakova, SAPO 2006.
Zbierky vojenskych matrik 1733 —1949. Systematicky katalog, 31 s.
M. Spilova, VHA 2009.

III. TEMATICKE KATALOGY

Zbierka armalesov 1434 — 1823. Tematicky katalog, 14 s. Z. Donovalova,
SABA 2008.
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POKYNY PRE AUTOROV

Slovenska archivistika (SA) vychadza dvakrat ro¢ne. Jej obsahom su povodné
prace autorov, ktoré¢ vznikli ako vysledok ich vlastnej badatel'skej ¢innosti. Pri-
spevky st uverejiiované v slovenskom, ¢eskom a anglickom jazyku. Vykonna redak-
cia predklada prispevky redakcnej rade, ktora navrhuje recenzentov jednotlivych
prispevkov a nasledne im ich vykonna redakcia zasle. Posudzovanie prispevkov je
prisne obojstranne anonymné. Na zaklade recenzentskych posudkov a rozhodnutia
redak¢nej rady budu autori upovedomeni o prijati ¢i neprijati ich prispevku. Autori
poskytuji svoje prispevky vyhradne SA a pred rozhodnutim redakénej rady ich ne-
poskytni na publikovanie inému periodiku. Rukopisy sa nevracaju. Autori odovzda-
nim prispevku do redakcie sthlasia s jeho uverejnenim v elektronickej podobe na
webovej stranke Ministerstva vnttra SR.

Prispevky sa posielaju v programe Microsoft Word vo formate doc/docx e-mai-
lom na adresu vykonnej redakcie: slovenska.archivistika@minv.sk. Poznamkovy
aparat sa umiestiiuje na stranu pod ¢iarou (nie na konci textu). Typ pisma — Times
New Roman, velkost pisma 12, vel'kost’ pisma poznamok — 10, riadkovanie — 1,15.
K studii je potrebné pripojit’ uvodny abstrakt (cca 700 znakov vratane medzier), 3 —
6 kl'aicovych slov a zaverecné resumé (cca 1 800 znakov vratane medzier). Vykonna
redakcia zabezpec¢i ich preklad do anglického, resp. iného cudzieho jazyka. Ku kaz-
dému druhu prispevku autor uvedie aj kontaktné udaje: tituly, adresu pracoviska,
e-mailovy a telefonicky kontakt.

Obrazové prilohy je potrebné zasielat’ samostatne vo formate jpg, jepg, bmp
v minimalnom rozliSeni 300 dpi, pri¢om ich umiestnenie treba jasne vyznadit’ v texte
a je nutné uviest ich zdroj (pri fotografiach meno autora, ak je zname).

Pri tvorbe poznamkového aparatu je potrebné riadit’ sa normou STN ISO 690 — Doku-
mentacia a Bibliografické odkazy.

MONOGRAFIA (1-3 autori):
! HRIVNAK, Stefan. Jozef Watzka. Srdcom archivdr. Bratislava : SpoloGnost slovenskych
archivarov, 2019, s. 168. ISBN 978-80-971356-6-9.
2 CERVENKOVA, Ivana — RAGAC, Radoslav. Sastinske panstvo v rukich Habsburgovcov.
Skalica : Regionalna rozvojova agenttra Skalica, 2014, s. 24-25, ISBN 978-80-970317-9-4.

Mena autorov sa oddel'ujii poml¢kou s medzerou po oboch strandch. Rozpitie
stran sa uvadza spojovnikom bez medzier.

MONOGRAFIA (viac ako 3 autori):

3 KODAJOVA, Daniela et al. Zivena. 150 rokov spolku slovenskych ien. Bratislava : Slovart,
2019, s. 245, ISBN 978-80-556-4149-2.
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ZBORNIK ako celok:
4 LOPATKOVA, Zuzana (ed.). Otdzky zemepanského hospoddrenia a spravy v novoveku. Trna-
va : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave; Krakow : Towarzystwo Stlowakow
v Polsce, 2019, 414 s. ISBN 978-83-81111-158-4.

Odkaz na studiu v zborniku alebo kolektivnej praci:
> MANAK, Marian. Cesta k Mnichovskej dohode v spravach vel'vyslanca USA vo Francuzsku.
In KOHUTOVA, Méria — MAREK, Milo§ (eds.). Studia historica Tyrnaviensia 20. Trnava :
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave; Krakow : Towarzystwo Stlowakow
v Polsce, 2019, s. 133-147. ISBN 978-83-8111-152-2.

Odkaz na $tadiu publikovanu v periodiku:
6 KERESTES, Peter. Dejiny §tatneho archivu v Nitre. 1. ¢ast’ (1949 — 1969). In Férum archivd-
rov, 2019, ro¢. 28, €. 3, s. 74-78. ISSN 1339-8423.

Odkaz na uz uvedeny prameii:
" HRIVNAK, ref. 1, s. 65.

Ak st v jednej poznamke uvedené viaceré pramene rovnakého autora, v d’alSich
poznamkach sa uvadzaja aj prvé slova nazvu pramena:
® HRIVNAK, Jozef Watzka, ref. 1, s. 123.

Odkaz na elektronicky zdroj:
o BARTA, Stanislav et al. Digitdlni archivnictvi [online]. Brno : Masarykova univerzita, 2019
[cit. 2020-02-20], 138 s. ISBN 978-80-210-9450-5. Dostupné na internete: https://munispace.
muni.cz/library/catalog/book/1407.

Udaj obsahujuci datum citovania je povinny.

Odkaz na archivny pramei:
10 Slovensky narodny archiv (d’alej len SNA), fond (d’alej len f.) Rod Habsburg — cisarska manu-

faktara na majoliku a porcelan v Holi¢i, 1765 — 1848, inventarne ¢islo (d’alej len inv. ¢.) 9,
Skatula (d’alej len 8k.) 7.

VSeobecné podmienky:

o Skratkou pre oznaCenie strany/stran je s., ¢isla ¢., ro¢nikov ro¢. Roéniky i ¢isla
periodik a zbornikov sa uvadzaju arabskymi ¢islicami. Ak st dokumenty v edi-
ciach cislované, je potrebné uvadzat aj ¢isla dokumentov.

e Ak v prameni nie je uvedené miesto vydania, rok vydania alebo vydavatelstvo,
uvadzame: b. m., b.r., b. v.

o V pripade viacerych miest vydania a vydavatel'stiev sa nazov vydavatel'stva prida
k prislusnému miestu vydania: Praha : Argo; Bratislava : Concordia, 1999.

e Ak je viac miest vydania a len jeden vydavatel’, tak miesta vydania oddelime
bodkociarkou a medzerou: Bratislava; Martin : Osveta, 1956.

e Udaje v bibliografickom popise citovaného pramefa sa uvadzaju v jazyku prame-
la az po Udaj o rozsahu. Preklad ndzvu sa méZe pripojit’ v hranatych zatvorkéach.

¢ Pisanie historickych osobnych mien z uhorského obdobia slovenskych dejin je po-
nechané na rozhodnuti autora prispevku s tym, zZe v poznamke uvedie zdévod-
nenie, pre¢o a akym sposobom sa rozhodol tieto osobné mena pisat’.
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https://munispace.muni.cz/library/catalog/book/1407.
https://munispace.muni.cz/library/catalog/book/1407.
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